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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin giinde sadece bir saat avluya ¢iktigi ve kendisine televizyon verilmedigi iddialarina
ilikindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 2020 yihinda VVan F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigini, tek kisilik
kogusta kaldigimi ve giinde sadece bir saat havalandirma avlusuna ¢iktigim;

b. Televizyon talebinin Idare tarafindan reddedildigini iddia etmektedir.

3. Van F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alnan yazili goriiste 6zetle;

a. Bagvuramin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi aldigini, sug tiiriine uygun olarak cezasinin infaz
edildigini, bu ¢er¢evede mevzuat uyarinca tek kisilik odada barindirildigini ve giinde bir saat agik havadan
yararlandigim,

b. Basvuranm Tarsus 3 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan asayis ve giivenlik nedeniyle
14/9/2020 tarihinde kendi Kurumlarma nakil geldigini, daha once kaldig1 cezaevinde de televizyon talebinde
bulundugunu ancak Tarsus 3 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Idare ve Gdzlem Kurulunun basvuranin
talebini reddettigini, basvuranin karara kars1 infaz Hakimligine ve daha sonra da Agir Ceza Mahkemesine
itirazda bulundugunu ancak itirazin reddedildigini, bagvuranin kendi Kurumlarinda da odasina televizyon
verilmesine iliskin talepte bulundugunu ancak talebinin giivenlik gerekcesiyle mevzuat uyarinca Idare ve Gozlem
Kurulunca kabul edilmedigini ifade etmistir.

4. Muhataptan alman yazili goriis bagvurana iletilmis ve kendisinden yazili goriisii talep edilmis ancak
bagvuran herhangi bir gériis sunmamustir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu :



1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alinan kigilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularint incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuc¢larini takip etmek” ile gérevli oldugu diizenlenmistir.

6. Aym1 Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hilkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete'de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “Karar
tlirleri” baglikli 65'inci maddesi soyledir: “Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi
inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme
karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayih Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmm
(1) bendinde, Kurumun gérevleri arasinda Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele
veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri gergevesinde ulusal 6nleme
mekanizmasi olarak gorev yapmak oldugu diizenlenmistir. Ayn1 maddenin (i) bendi kapsaminda da 6zgiirliigiinden
mahrum birakilanlarm Kuruma yapmus olduklar1 basvurular incelenmektedir.

10. Bagvuran bagvuru dilek¢esinde, giinliikk sadece bir saat havalandirma alanina ¢iktigini iddia
etmektedir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun'un 25'inci maddesinin birinci
fikrasi su sekildedir: “Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasuin infazi rejimine ait esaslar su sekildedir: b)
Hiikiimliiye, giinde bir saat a¢ik havaya ¢ikma ve spor yapma hakki taninir. c) Risk ve giivenlik gerekleri
ile iyilestirme ve egitim ¢alismalarinda gosterdigi gayret Ve 1yi hdle gore; hiikiimliiniin, agik havaya
¢ctkma ve spor yapma siiresi uzatilabilecegi gibi kendisi ile ayni iinitede kalan hiikiimliilerle temasta
bulunmasina simirly olarak izin verilebilir. d) Hiikiimlii, yasadigi yerin olanak verdigi ve idare kurulunun
uygun gorecegi bir sanat veya meslek etkinligini yiiriitebilir.”” Somut olayda basvuranin hapis cezas, isledigi
suctan dolayi siki giivenlik tedbirlerine uygun olarak infaz edilmektedir. Dolayiyla bagvuramn iddias1 yukarida
belirtilen mevzuat hiikmiiyle birlikte degerlendirildiginde, bagvuranin i¢inde bulundugu sug grubu itibartyla giinliik
yalnizca bir saat agik havaya ¢ikma hakkinin bulundugu, idarenin bu konudaki uygulamasmm mevzuatm bir geregi
oldugu, bu yiizden de bagvuramn iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmektedir.

11. Basvuranm diger bir iddias1 da kogusunda televizyon bulundurma talebinin Idare tarafindan
reddedildigi hususudur. S6z konusu iddiayla ilgili yapilan incelemede, bagvuranm Kurum Idaresinden kogusunda
televizyon bulundurmasina iliskin talepte bulundugu ancak Kurum idare ve Gozlem Kurulunun talebi mevzuata
aykir1 oldugu gerekgesiyle 13/11/2020 tarihli kararla reddettigi tespit edilmistir.

12. Ceza infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik'in
“Hiikiimliiniin radyo, televizyon yaymlari ile internet olanaklaridan yararlanma hakki baslikli 75’inci maddesinin
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besinci fikrasinda “Isledigi sucun nitelik ve islenis bicimi géz dniine alindiginda, toplum icin ciddi bir
tehlike olusturan, kurumdaki tutum ve davranmislariyla, su¢ islemek amaciyla kurulan silahli orgiitiin
yoneticiligini yapmaya devam eden, bu konuda herhangi bir yontemle, kurum ici veya disindaki kisilere
talimat veya mesaj veren hiikiimliilerin, idare ve gézlem kurulu karariyla televizyon yayinlarint
izlemesine ve bilgisayar ile internetten yararlanmasina izin verilmez.” hiikkmii yer almaktadir. Yapilan
incelemede basvuranin isledigi suglar sebebiyle dort kez agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina garptirildigi,
basvurann tehlikeli suglu kategorisinde bulundugu; sonug itibartyla bagvurudaki iddia ve ceza infaz kurumunun
uygulamasi yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri ¢ergevesinde degerlendirildiginde somut olayin mevzuat
kapsaminda kaldigi ve bagvuramn iddiasinin agikga dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmektedir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

15/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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