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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuran, Gaziantep Emniyet Miidiirliigii Ibrahimli Durmus Aykag Polis Merkezinde siddete maruz
kaldigin1 ve muayene olmak tizere gittigi doktorun da kendisi hakkinda usuliince rapor diizenlemedigini iddia
etmektedir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, ulusal nleme mekanizmasi birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda 6zetle:

a) Bagvuranin 10.04.2022 tarihinde gozaltma almarak Gaziantep Emniyet Miidiirliigii Ibrahimli Durmus
Aykag Polis Merkezine getirildig;,

b) Gozalt1 sirasinda komiser ya da komiser yardimcist oldugu diistiniilen bir sahis tarafindan kameralarm
goriis alan1 digindaki kor noktada bagvuranin ayaklarinin altina, ayaklarinin yanina, baldir kismina, ayak bilek
tarafimin tist kismina cop ile vurularak siddet uygulandigi ve ayaklarina aldigi darbelerden ayaklarinin su topladig,

) Avukatma yasadiklarim sdylemesi halinde bagina daha kotii olaylarin gelecegi, avukatin ifadeden sonra
gidecegini; kendisinin gozaltinda kalmaya devam edecegini diisiinmesi gerektigi seklinde tehditlerde bulunuldugu,

¢) Iddialar konu olaylarin yasandig1 giin saat 07.32°de Gaziantep 25 Aralik Devlet Hastanesinde adli rapor
alindig1; ancak bu raporda darp ve cebir izi yoktur degerlendirilmesinin yapildigy,

d) Sonrasinda agilan sorusturma kapsaminda basvuranin sevk edildigi Gaziantep Doktor Ersin Arslan
Egitim ve Arastirma Hastanesinde basit tibbi miidahale ile giderilebilir darp yaralar1 oldugu yoniinde rapor
verildigi iddia edilerek kotii muamelede bulunan Gaziantep Sehitkamil Ibrahimli Durmus Aykag Polis Merkezi
Amirligi personeli, darp izi yoktur raporu veren 25 Aralik Devlet Hastanesi hekimi ve neticesiz rapor tanzim eden
Gaziantep Doktor Ersin Arslan Egitim ve Arastirma Hastanesi hekimi hakkinda gerekli islemlerin yapilmasin
talep edilmektedir.

3. Muhatap Gaziantep il Emniyet Miidiirliigiinden alman 14.06.2022 tarihli yazil goriiste dzetle:

a) Merkezde kameralar tarafindan goriintiilenemeyen herhangi bir nokta bulunmadigy,

b) S6z konusu iskence iddialarma iligkin olay giinii goriintiilerinin kamera kayitlarnin saklanma siiresi 30
glin oldugu igin temin edilemedigi belirtilmistir.

4. Muhatap Gaziantep 11 Saglik Miidiirliigiiniin 20.06.2022 tarihinde génderdigi belge ekinden ise
10.04.2022 tarihinde 25 Aralik Devlet Hastanesinde "darp cebir izi yoktur" seklinde rapor diizenlendigi



anlastmustir.

5. Bagvurandan 05.07.2022 tarihinde alinan yazili gériiste 6zetle:

a. Gaziantep Cumhuriyet Bagsavciliginin iskence iddialari tizerine baglattigi sorusturma kapsaminda olay yeri
glivenlik kamera goriintiilerini talep etmesi tizerine Durmus Aykag Polis Merkezi Amirliginin, 09.06.2022 tarihli
yaziyla olayin meydana geldigi yerin Sahinbey il¢esi olmasindan dolay1 dosyanin Sahinbey Ilce Emniyet
Miidiirliigiine gonderilmesi gerektigine karar verdigini,

b. Durmus Aykag Polis Merkezi Amirliginin, yetkili makamin Sahinbey ilge Emniyet Miidiirliigii oldugunu
bilmesine ragmen iki ay boyunca delilleri bizzat toplayarak ve olayin kendi bolgelerinde ge¢medigini
soylemeyerek sorusturmayi yapan cumhuriyet savcisini yamlttigin,

c. Muayene yapan doktorun hastayi tek basina ayri1 odaya alarak herhangi bir sikayeti olup olmadigini
sormadigini, bagvuranin kendisine darp uygulayan polislerin yaninda olay1 serbestce anlatamayacagini, muayene
sirasinda yanminda polislerin bulunmasi ve darp cebir izi yoktur tespiti yonlerinden usulsiiz rapor diizenledigini ifade
etmigtir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmnin (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmatk,
karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

7. Ayni1 Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

8. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On incelemenin
yapilmas1” baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca basvurularin, “inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce onincelemeye tabi tutulmasi” gerekmektedir.

9. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesine gore; “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz Konusu kosullar: tasimayan bagvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gérevli oldugu diizenlenmistir. Bu kapsamda bagvuranmin
kot muameleye ugradigina iliskin iddialart konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip
degerlendirilmistir

11. Anayasa’nin 17’nci maddesinin birinci ve tigiincli fikralarina gore; “Herkes, yasama, maddi ve manevi
varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.” ve “Kimseye iskence Ve eziyet yapilamaz, Kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”

12. Bagvuranin iddias1, Gaziantep Emniyet Miidiirliigii ibrahimli Durmus Aykag Polis Merkezinde komiser
ya da komiser yardimcisi oldugunu diistindiigii bir sahis tarafindan siddete maruz kaldigi ve muayene olmak tizere
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gittigi doktorun kendisi hakkinda usuliince rapor diizenlemedigi seklindedir.

13. AIHM, bir kétii muamelenin Avrupa Insan Haklar1 Sdzlesmesi’nin 3’{incii maddesi kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in belli bir siddet seviyesine ulasmasi gerektigini; bu asgari seviyenin goreceli oldugunu;
vakadaki muamelenin niteligi ve baglami, icrasimin sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi
durumlarda magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi kosullara bagl oldugunu ifade etmistir (4/HM,
Bouyid/Bel¢ika, B. No: 23380/09, 28.09.2015, §86). Ayrica, 3'tincii maddenin yakalama gibi bazi kosullarda
gii¢c kullanimini yasaklamadigin1 ancak yalnizca zaruri olmasi ve asiri olmamasi kaydiyla boyle bir giic
kullanilabilecegini belirtmistir (4/HM, Vasilev/Bulgaristan, B. N0:48130/99, 12.04.2007, §63).

14. Kurumumuz tarafindan s6z konusu iddialarin gerceklestigi tarihe iliskin kamera goriintiileri talep
edilmigse de muhatap Kurum tarafindan kamera kayitlarinin 30 giin siireyle saklanmasi ve bu siirenin dolmasi
sebebiyle temin edilemedigi ifade edilmistir. Ayrica, iddia konusu gézalti isleminin yapildig1 giin bagvuranin
hastaneye getirilerek muayene edildigi ve "darp cebir izi yoktur" seklinde rapor verildigi anlagilmustir.

15. ATHM'e gore; bir delil yeterince saglam, acik, birbiriyle uyumlu ¢ikarimlarm; aksi ispat edilemez maddi
karinelerin bir arada var olmasiyla elde edilebilir (4/HM, Subas: ve Coban/Tiirkiye, B. No: 20129/07,
09.07.2013, §33). Mevcut durumda basvuru konusu kétii muamele iddiasinin ispatina elverisli bir delil
bulunmadig1 ve iddia konusu olaya iliskin kamera goriintiileri mevecut olmaksizin Kurumumuzca bir degerlendirme
yapilmasinin da olanakli olmadig1, basvuranin sevk edildigi hastanede diizenlenen rapor incelendiginde; darp ve
cebir bulunmadiginin raporda belirtilmesi nedeniyle somut basvurudaki iddialarin agikga dayanaktan yoksun
oldugu degerlendirilmistir.

16. Sonug olarak; bagvuranin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu degerlendirildiginden
20.4.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu ve Tiirkiye insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in ilgili maddeleri
kapsaminda somut bagvurunun **kabul edilmez' oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

06.10.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Kurul Uyesi

e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye

e-imzahdir e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
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