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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru; Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda sohbet hakki, dilekce hakki
ile saglik hakkinin ihlal edildigi, nakil taleplerinin karsilanmadigi, dis diinya ile iletisimin haksiz bir sekilde
sinirlandirildigi, oda degisim taleplerinin dikkate alinmadigi, oda ve koguslarda siklikla arama yapildigy, siireli ve
siiresiz yaynlara erisim hakkinin engellendigi, elektrik faturalarinin yiiksek oldugu, yemeklerin yetersiz ve sagliksiz
oldugu ve gorev yapan personelin agresif bir sekilde muamele ettigi iddialarina iligkindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Bagvuranlar;

H. G., basvuru dilekcesinde ozetle;

a. Bulundugu Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda bazi insan haklar ihlallerine
maruz kaldigm,

b. COVID-19 salgin1 tedbirleri kaldirilmasina ragmen Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiiniin 22/1/2007 tarihli ve 45/1 sayili genelgesi uyarinca saglanan sohbet haklarii kullanamadiklarin,

c. Spor faaliyetleri, at6lye ve kurs uygulamalarinin mevcut olmadigim,

¢. Acik goriis saatinin bir buguk saatten bir saate indirildigini,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
Belge Dogrulama Kodu:



d. Yaklasik 10 yildan beri bulundugu ceza infaz kurumundan baska bir ceza infaz kurumuna nakledilme
talebinde bulunmasima ragmen talebinin kabul edilmedigini,

H. T., basvuru dilekcesinde ozetle;

a. Bulundugu Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda gesitli insan haklar1 ihlallerine
maruz kaldiklarin,

b. 3 yildir higbir sportif, sosyal, egitsel faaliyetin gerceklestiriimedigini, aksine Ceza Infaz Kurumu Idaresi
tarafindan keyfi ve mesnetsiz bir sekilde kanuni haklarmin engellendigini, dilekgelerine cevap verilmedigini,

c. Acik ve kapali goriis ziyaretlerinin keyfi bir sekilde kisitlandigin,

¢. Saveihk, Kurum Idaresi, Infaz Hakimligi ile Agir Ceza Mahkemesinin anayasanim temel ilkelerine aykiri
bir sekilde islem yaptigin,

d. Oda degisim taleplerinin dikkate alinmadiginu,

e. Tedavilerinin gerceklestirilmedigini, saglik hakkinin ihlal edilmesi nedeniyle iki arkadaslarinin 6liime
terk edildigini,

f. Basin yayn imkanlarma ulasamadiklarini, hijyenik olmayan bir ortamda barindirildiklarini, yemeklerin
sagliksiz oldugunu,

g. Personelin agresif bir tutum igerisinde oldugunu,

&. Baz1 giinler koguslarda giinde 3 defa arama yapildigini, arama sirasinda kopekler ile odalara girildigini
ve provokasyon olusturulmaya ¢alisildigini, tehdit ve fiziki saldirlara maruz kaldiklarimi iddia ederek bahsi gegen
magduriyetlerin giderilmesini talep etmektedir.

M. H. K., basvuru dilekcesinde ozetle;

a. Bulundugu Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumunda gesitli insan haklari
ihlallerine maruz kaldigim,

b. COVID-19 salgini tedbirleri ile birlikte tecrit kosullarinin hakim hale geldigini, diger ceza infaz
kurumlarinda gesitli faaliyetler yapilirken bulunduklart Kurumda higbir faaliyetin yapilmadigini, 10 dakika telefon
gorlismesi disinda barindirildiklar odadan ¢ikamadiklarim,

C. Hasta hiikkiimlii ve tutuklularin revire ve hastaneye aylarca gotiiriilmedigini, kendisinin son 4 haftadir
her hafta Kurum Revirinde muayene olma talebinde bulundugunu, kronik kalp hastasi oldugunu, 2-3 ay
oncesinde kan tahlillerinin yapildigini ancak sonuglarimi doktora gosteremedigini, son bir buguk yildir hi¢ kontrole
gétiiriilmedigini fakat bu durumun Kurum idaresi tarafindan dikkate alinmadigin,

¢. Kurum Idaresine yaznus olduklari dilekgelerine cevap verilmedigini,

d. Televizyon kanal taleplerinin dikkate almmadigin,

e. Satin almak istedikleri bazi1 dergi/gazetelerin temin edilmedigini,

f. Elektrik faturasinin yiiksek oldugunu iddia ederek bahsi gegen magduriyetlerin giderilmesini talep
etmektedir.

M.Y.,S.M,,E.D,,R.D.,M.B., M. 0. M., V.S., A.D. basvuru dilekcesinde izetle;

a. Sohbet hakkinin 1 ve 3 kisilik hiicrelerden olusan F tipi kapali ceza infaz kurumlarinda uygulanmak
tizere haftada 10 kisinin 10 saat bir araya gelmesini sagladigini ve ilk olarak 22/1/2007 tarihinde yaymlanan 45/1
No.lu Genelge ile taninmus bir hak oldugunu,

b. 2007 yilindan itibaren kesintisiz olarak 15 yildir uygulanan sohbet hakkinin COVID-19 salgini
tedbirleri kapsaminda durduruldugunu, daha sonra COVID-19 salgini tedbirlerinin kaldirilmasina ragmen sohbet
hakkinin uygulanmasina devam edilmedigini,

c. Sohbet hakkimm kullandiriimast ile ilgili 20/7/2022 tarihinde Kurum Idaresine dilekge yazmalarina
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ragmen dilekgelerine cevap verilmedigini, idare ve Gozlem Kurulu Baskanligmm 25/5/2022 tarihli ve 2022/...
numarah kararryla sohbet hakkinin engellendiginin taraflarma bildirildigini, sohbet hakkimn bir iyilestirme programi
olmadigmi sosyal bir faaliyet olarak belirtildigini bu nedenle faaliyeti 3 kisiyle sinirlamanin genelgeye aykiri
oldugunu, 45/1 No.lu Genelge'de agikga belirtildigi iizere hiicre cezasini infaz edenler haricinde bagka disiplin
cezas alanlarin da bir araya getirilebilecegi belirtildigini, Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz
Kurumunun kararinda belirtilen rehin alma, fiziki saldiri, yaralama gibi eylemlerin arttig1 iddiasinin dogru
olmadigin, Kurum Idaresi tarafindan keyfi olarak sohbet hakkmm engellendigini,

¢. Siireli ve siiresiz yayinlara erisim hakkimin engellendigini, Halk Okulu gibi baz1 dergileri daha 6nceki
zamanlarda temin edebiliyorken bir siiredir Kurum idaresi tarafindan temin etmelerinin engellendigini iddia ederek
bahsi gegen magduriyetlerin giderilmesini talep etmektedirler.

3. Muhatap Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan 15/8/2022
ve 14/10/2022 tarihli yazih goriislerde 6zetle;

Sohbet Hakkinin Engelledigi Iddialariyla Ilgili Olarak;

a. Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gozlem Kurulunun 25/5/2022
tarihli karar1 kapsaminda yapilan "Mahkumlarin sohbet faaliyetleri esnasinda gruplasmaya gittikleri, organize
olduklar, burada aldiklar ortak kararlar dogrultusunda slogan atma, kap1 vurma, achik grevi, gorevli memurlarin
rehin alinmasi, memur ve hiikiimlii/tutuklulara kars1 fiziki saldiri, yaralama eylemlerinin artmasi" degerlendirmesi
kapsaminda 4 adet disiplin cezasi verme karar1 alindigi, bahsi gegen konuda toplu olarak eylem yapilmasi tizerine
alinmus oldugu birg¢ok disiplin cezasi karar1 bulundugu,

Dilekce Hakkinin Engelledigi Iddialariyla Ilgili Olarak;

a. M. Y. ve digerleri tarafindan iddia edilen 20/7/2022 tarihli dilek¢elerine cevap verilmedigi iddialarma
iliskin olarak UY AP kayitlar1 incelendiginde belirtilen tarihe dair dilek¢e bulunmadigimin tespit edildigi,

Saghk Hakkinin Thlal Edildigi Iddialariyla Ilgili Olarak;

a. M. H. K. isimli bagvuranin saglik dosyasi bilgileri incelendiginde, bagvuranin Bolu F Tipi Yiiksek
Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil geldigi 14/4/2022 tarihinden itibaren 9 defa Kurum revirinde
muayene oldugu ve tedavisi kapsaminda gerekli goriilen ilaglarin kendisine recete edildigi, ayrica
10/8/2022 tarihinde izzet Baysal Devlet Hastanesi Kardiyoloji Poliklinigine sevk edildigi, uzman doktor
tarafindan muayene edilen bagvuranin EKG (Elektrokardiyografi) ve EKO (Ekokardiyografi) ¢cekiminin yapildig,
sonuglarinin degerlendirilerek ilag tedavisine baglandigi ve 3 ay sonrasina kontrol 6nerildigi, 22/9/2022 tarihinde
dis kliniginde islem yapilabilmesi i¢in Kardiyoloji polikliniginden goriis talep edildigi, 4/10/2022 tarihinde izzet
Baysal Devlet Hastanesi kardiyoloji poliklinigine sevkinin planlandigi, basvuranin 4/10/2022 tarihli dilekgesiyle
"hastane sevkinin baska bir zamana ertelenmesini* talep ettigi,

b. Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumunda gorev yapan aile hekiminin Bolu Ceza
Infaz Kurumlan kampiisiinde hizmet vermekte oldugunu, aile hekimi tarafindan gerekli énlemler ahinarak (maske,
eldiven vb.) sali ve ¢arsamba giinleri muayene, kontrol, tetkik, koruyucu saglik hizmetleri ve tedavi hizmetlerinin
gergeklestirildigini, bu giinler disinda acil vakalar, a1 uygulamalari ve aglik grevi kontrolleri gibi durumlarda da
aile hekiminin Kuruma gelerek hizmet vermeye devam ettigi,

c. Kurumda gorev yapan aile hekiminin gerekli gormesi halinde hiikiimlii/tutuklularin hastaneye sevk
edildigi, hikkiimlii/tutuklularin sevk planlamasinin Jandarma Boliikk Komutanligr tarafindan yapilarak hastane
sevklerinin saglandigy,

¢. Dis saglhig1 biriminde pazartesi ve persembe giinleri yarim giin olarak agiz ve dis sagligi hizmetlerinin
gorevli dig hekimi tarafindan (dolgu, kanal tedavisi, dis ¢ekimi, hareketli ve sabit protez, gece plagi gibi)
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sunuldugu,

d. Bolu Izzet Baysal Ruh Saghg: ve Hastaliklari Hastanesi tarafindan gérevlendirilen bir psikiyatri uzmam
tarafindan her iki haftada bir Kurumda muayene, kontrol ve tedavi hizmetlerinin sunuldugu,

e. Ayrica Tirkiye Cumhuriyeti Saghk Bakanlhigi Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigiiniin 17/3/2020 tarihli
ve 14500235-403.99 sayili yazisi (Elektif islemlerin ertelenmesi ve diger alinacak tedbirler) geregince saglik
islemlerinin devam ettigi, tutuklu ve hiikkiimliilerin Bolu ili 112 mobil acil servis hizmetlerinden en iist seviyede
faydalandig1 ve Kurumda herhangi bir magduriyet yasanmadig,

f. Hikiimliv/tutuklulara hastane ve kurum revirindeki muayenelerinin ardindan regete edilen ilaglarm, en
kisa stirede hiikiimlii ve tutuklulara ulastirildigy,

0. Agir hasta olan hiikiimlii ve tutuklularin hastalik durumlarina gére Bolu Devlet Hastanesine veya gevre
illerde bulunan hastanelere gétiiriildiigii, hastalarin ilaglarinin Adalet Bakanhgi tarafindan karsilandig,

g. Kurumda agir hasta olan hiikiimlii ve tutuklular ile ilgili 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un "Cezanin infazinin Ertelenmesi” baslikli 16'nc1 maddesi
geregince cezatehir islemleri baglatildigy,

Sosyal ve kiiltiirel faaliyetler ile ilgili olarak;

a. Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda barmdirilan terdr 6rgiitii mensubu
mahpus ile sug tiirleri ve sayisinin fazla olmasi, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini infaz edenlerin bulunmast,
sohbet alanlarinin sayisinin sinirli olmasi nedenleri ile hiikiimliiliik-tutukluluk ayrimi ile mahpuslar arasinda
hasimlilik durumlan geregi digerleri ile temas ettirilmemesi i¢in faaliyet alanlarina tek kisi olarak ¢ikartilmasi geregi,
faaliyet gruplarinin sayismin artmast Kurumun fiziki yapisiin yetersizligiyle birlikte sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin
yapilmasini zorlastirdigi, bu nedenle toplu olarak degil ayn1 havalandirmayi kullanan hiikiimlii/tutuklularin
birbirleriyle sohbet, agik hali saha, agik ¢im saha, hayvancilik kursundan faydalandirildigy,

b. Psikososyal servisi tarafindan hiikiimlivtutuklular ile bireysel goriismeler yapildigi, fakat farkli odalarda
bulunan hiikiimli/tutuklularin bir araya getirilememesi nedeniyle saliverilme dncesi mahkum gelisim programu,
intihar ve kendine zarar verme konusunda farkindalik programu, 6fke kontrolii programu, sigara - alkol ve madde
bagimhhigi kapsaminda seminerlerin yapilamadig,

c. Tutuklu ve hiikiimliileri din konusunda aydinlatmak, eksik bilgilerini tamamlamak, yanls bilgilerini
diizeltmek, dini duygu ve diistincelerini gelistirerek insan, aile, millet ve vatan sevgisi ile milli birlik ve biitiinliik
asilamak, dengeli ve uyumlu bir kisilik kazanmalarii saglamak amaciyla Adalet Bakanlhig: ile Diyanet Isleri
Baskanlig1 arasinda protokol ¢ergevesinde Adalet Bakanligina Bagli Ceza ve Tutukevlerindeki Tutuklu ve
Hiikiimliilere Verilecek Din ve Ahlak Bilgisi miifredat programima uygun olarak, Bolu il Miiftiiliigii tarafindan
gorevlendirilen imam tarafindan "Din Kiiltiirti, Kuram Kerim, Tecvid Kurallarina Uygun Kuram Kerim Okuma"
kurslar verildigi,

¢. Ayrica egitim ve 6gretim hizmetleri ve sosyal-kiiltiirel faaliyetler yiritiiliirken, merkezi yayin
sisteminden yararlanildigi, merkezi yayin sistemi araciligiyla verilen yaymlarin televizyondan takip edilebildigi ve
hiikiimlii/tutuklulara anons yoluyla hangi giin ve saatlerde yapilacaginin duyuruldugu, halihazirda 37 televizyon
kanal1 yayminin devam etmekte oldugu, bu kanallardan ikisinin Digitiirck Sinema Kanali, birinin Digitiirk Lig TV
oldugu ve 1 televizyon kanalmin ise duyurular, ders yayini ve film gosterimi i¢in kullanildigy,

d. Buna ek olarak hiikiimliv/tutuklular i¢in baglama, resim, aricilik kurslar agilmak tizere Bolu Halk Egitim
Merkezinden usta dgretici talebinde bulunuldugu, usta 6gretici gorevlendirilmesi halinde bu kurslarm 6grenci
kabuliine baslayacagy,

Oda degisikligi talepleri ile ilgili olarak;

a. Oda yerlestirmelerinin ve oda degisikligi taleplerinin mevzuat hiikiimleri geregince Kurum kapasitesi,
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su¢ durumlari gibi sartlar goz 6niine alinarak Idare ve Gozlem Kurulu Bagkanhg tarafindan degerlendirildigi ve
karara baglandigi,

Yemeklerin sagliksiz oldugu iddiast ile ilgili olarak;

a. Yemek listesinin haftalik olarak Bolu A¢ik Ceza Infaz Kurumu tarafindan belirlendigi, Bolu Acik Ceza
Infaz Kurumunda hazirlanan yemeklerin giinliik iase miktar1 ve gida depolarindaki kuru gida malzemelerinin ve
mevsimsel olarak degisen taze meyve ve sebze gida malzemelerinin mevcut durumu dikkate alinarak hazirlandig
ve Kurumda normal yemek ve diyet yemekleri seklinde hiikiimlivtutuklulara verildigi,

Siireli ve siiresiz yayin imkanlarindan faydalanamadiklar iddiast ile ilgili olarak;

a. Mevzuata uygun bir sekilde Kurum giivenligini tehlikeye diisiiren veya miistehcen haber, yazi, fotograf
ve yorumlari kapsayan hi¢bir yayinmn hiikiimliiye verilmedigi,

b. Oda veya kogusta okunmak {izere, kiitiiphane ve kitapliklarda bulunan siireli ve siiresiz yaymlarin,
hiikiimlii ve tutuklulara zimmetle verildigi,

Talep Edilen Televizyon Kanallarinin Dikkate Alinmadig Iddiast ile Ilgili Olarak;

a. Mevzuat uyarinca idare ve Gozlem Kurulu tarafindan belirlenen televizyon kanallarmin Kurum
Idarelerince olusturulan merkezi yayin sistemine eklendigi,

b. Televizyon kanallarinin giivenlik bakimindan tehlike yaratmayacak sekilde, kurumun fiziki yapisi,
kapasitesi ve hiikiimlii/tutuklu sug profili gibi hususlar dikkate alinarak Egitim Kurulu tarafindan belirlendigi,
televizyon kanallart listesinin kurumda bulunan hitkiimlivtutuklularm durumunun dikkate alinarak hazirlandigy,

c. Kurumun agildig: tarihte Kurumda televizyon kanallart ile ilgili bir anket yapildigi, hiikiimlii ve
tutuklularm talepleri dogrultusunda idare ve Gézlem Kurulu tarafindan yapilan degerlendirme ile uygun gériilen
kanallarin Egitim Kurulu karariyla yaym sistemine dahil edildigi, kanallar ile ilgili herhangi bir problem
bulunmadigy, teknik servisten alman bilgilere gore giincellemelerin yapildigi ve cihazlarin yenilendigi,

Nakil taleplerinin reddedildigi iddiasu ile ilgili olarak;

a. Hiikkiimli ve tutuklularin kendi istekleri ile talep etmis olduklar nakil talebini i¢eren dilekgelerinin,
Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine gonderildigi, hikkiimlii ve tutuklularin nakil
dilekgelerinin Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii tarafindan degerlendirildigi,

Acik veya Kapali Gériislerin Bir Bucuk Saat Yerine Bir Saat Yapurddigi Iddiast ile ilgili
Olarak;

a. Mevzuata uygun bir sekilde Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu idare ve
Gozlem Kurulunun 9/5/2022 tarihli ve 2022/... sayili Karari ile hiikiimlii ve tutuklularin ziyaret saatlerinin
09.30 - 10.30, 11.00 - 12.00, 14.00 - 15.00, 15.30 - 16.30 saatleri arasinda 1 saat agik goriis ziyareti olacak
sekilde yaptirilmasi yoniinde karar alindigi belirtilmistir.

4. Muhatabin yazil gériistine kars1 bagvuranlar;

a. H. T. tarafindan sunulan yazil goriiste 6zetle: Ilk bagvurusundaki iddialarim yineleyerek oda degisim
taleplerinin keyfi olarak reddedildigini, Kurumda herhangi bir giivenlik sorununun yasanmadigim, buna karsilik
ceza infaz kurumunda bulunma psikolojisi ile mahpuslar arasmda uyum sorunu yasanabildigini, Kurum Idaresi
tarafindan soyut gerekgeler one siiriildiigiinii, arama sirasinda keyfi olarak inceleme yapilmak tizere defter veya
yazilarina el konuldugunu, haftada bir kez arama saatine denk gelmedigi zamanlarda 45 dakika faaliyet
yapma hakki tamindigim, Kurumda diizenlenen kurslarin anons ile duyuruldugunu, kursa katilmak iizere bagvuru
yapmalarma ragmen katilma taleplerinin reddedildigini, Kurum doktoru tarafindan 6zensiz bir sekilde muayene
edildiklerini, yeterince ilgilenmedigini, yemeklerin icinden yabanct maddelerin ¢iktigini, yemeklerin lezzetsiz ve
kalitesiz oldugunu, bu sebeple mahpuslar tarafindan yenmedigini ve ziyan oldugunu iddia etmektedir.
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b. M. Y., V. S, M. B, E. D. ve R. D. tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle; bulunduklar
Kurumda COVID-19 salgini tedbirleri 6ncesinde 45/1 No.lu Genelge uyarinca haftada 10 kisi 10 saat olacak
sekilde sohbet hakkini kullanabildiklerini fakat salginla birlikte bahsi gecen genelgenin yok sayilarak sohbet
hakkinin engellendigini, Kurum tarafindan ileri siiriilen giivenlik gerekgesinin dogru olmadigini, bahsi
gecen eylemlerin sohbet hakkinin uygulanmamasi sebebiyle yapildigini, oturma eylemi, slogan atma, kapi
dovme eylemlerinin kendileri tarafindan yapildigimi fakat bunun bir  giivenlik sorunu olmadigim ayrica sohbet
hakki uygulanmasina ragmen bu eylemlerin Kocaeli 1 No.lu ve baz1 diger yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz
kurumlarmda da bu eylemlerin yapildigmi, ayn1 zamanda Kirikkale F Tipi  Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz
Kurumu Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan da sohbet hakkini engelleyen benzer bir karar alindigmi fakat
Kirikkale 1. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen 17/1/2023 tarihli kararla Kirkkale F Tipi Yiiksek
Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan alman kararm 45/1 No.lu Genelgenin
Ozline aykir1 oldugu gerekgesiyle kaldirdigini, daha 6nce erisebildikleri baz1 dergilere erisimlerinin Kurum
Idaresi tarafindan engellendiklerini, hastaneye sevk edildiklerinde sevk igin kullanilan aracin oldukca kiigiik ve
havasiz oldugunu, kelepgeli bir sekilde muayene olma durumunda kaldiklarni, M. B. ile A. T.nin oda
degisikligi talebinin ayri1 olarak degerlendirilmesi gerekirken diger 23 basvuruyla birlikte degerlendirildigini ve
reddedildigini, oda degisikligi taleplerinin de kurum tarafindan keyfi bir sekilde reddedildigini iddia etmektedir.

111. ILGILIi MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin “Kiginin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikh
17°nci maddesinin tigiincti fikrasi soyledir:

“Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz."

6. 6/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevieri* baghklh Quncu maddesinin ilgili kismi s6yledir:

"(1) Kurumun gorevleri sunlardir: ... (i) Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarin takip etmek ...”

7. 6701 sayil Kanun’un "Basvurular" baslikli 17°nci maddesinin ilgili kismi s6yledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gérdiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir.

(...)

(8) 9’uncu maddenin birinci fikrasimn (i) bendi kapsaminda yapilan basvurular hakkinda da bu
madde hiikiimleri uygulanir.”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanunu'nun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On incelemenin
yapilmastr” baghikli 48’inci maddesinin birinci fikrast; “(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve
arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; (...) d) Kuruma basvurmadan
once Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip
edilmedigi, (...) yonlerinden incelenir.” hitkmiinii haizdir.

9. Mezkir Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” baghkli 65’inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme Ve aragtirma
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sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baghkli 67°nci maddesinin ilgili kismm
sOyledir:

“On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun (TIHEK) amact; insan onurunu temel alarak insan
haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkimin giivence altina alinmasi, hukuken
taninmig hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

13. Cezaevlerinde ozgiirliigiinden mahrum birakilan kisilerin, tutulduklari alanlarin devletin kontrolii
altindaki 6zel alanlar olmasi, devletin hem bu kurumda bulunanlarin giivenliklerinin korunmasi hem de diizen ve
disiplini tesis etme yiikiimliiliigiiniin bulunmasimin sonucu olarak bu kisilerin sosyal iliskilerinin ve dis diinya ile
iletisimlerinin smirlandirilmasi kaginilmaz olacaktir. Avrupa insan Haklari Mahkemesine (AIHM) gore, sugun
onlenmesi ve disiplinin saglanmasi gibi cezaevinde giivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul
gerekliliklerin olmas1 durumunda mahpuslarin sahip olduklar: haklar sinirlanabilmektedir (AIHM, Silver ve
Digerleri/Birlesik Krallik, B. No: 5947/72, 6205/73, 7052/75, 7061/75, 7107/75, 7113/75, 7136/75,
25/3/1983).

14. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore kisilerin 6zgiirliigiinden mahrum birakildig: yerlerde kotii
muamele olarak kabul edilebilecek hususlarin farkli sekillerde tezahiir etmesi miimkiindiir. Bunlar ceza infaz
kurumu idaresi ve gorevlilerinin kasith davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz
kaynaklar sebebiyle de ortaya cikabilir. Bu nedenle mahpuslar i¢in bir ceza infaz kurumundaki yasam tiim
yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumlarindaki yasam, mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden
mahpuslar ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir
(AYM, Turan Giinana, B. Numarasi: 2013/3550, 19/11/2014, para. 37).

15. “Adaletin gereklerine, kurumun giivenligine ve diizenine uygun olmak kosuluyla, bedelini
kendisinin ya da dgiincii bir kisinin ddemesi halinde, mahpuslarin kitap, gazete, yazili materyaller ve
diger bog zaman arag¢larint edinmesine izin verilir.” (Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Mahpuslara
Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallari, 70/175, 17/12/2015, Kural 117).

16. 5275 sayili Kanun’un “Siireli veya siiresiz yayinlardan yararlanma hakki” baslikli 62’inci
maddesinde “(1) Hiikiimlii, mahkemelerce yasaklanmamis olmasi kosuluyla siireli Ve siiresiz yayinlardan
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bedelini édeyerek yararlanma hakkina sahiptir. (2) Resmi kurumlar, dniversiteler, kamu kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari ile mahkemelerce yasaklanmamis olmasit kosuluyla Cumhurbaskaninca
vergi muafiyeti taninan vakiflar ve kamu yararina ¢alisan dernekler tarafindan ¢ikartilan gazete, kitap
ve bastili yayinlar, hiikiimliilere iicretsiz olarak ve serbestce verilir. Egitim ve dgretimine devam eden
hiikiimliilerin ders kitaplar: denetime tabi tutulamaz. (3) Kurum disiplinini, diizenini veya giivenligini
bozan ya da tehlikeye diisiiren, hiikiimliilerin iyilestirilmesi amacina ulasmay: zorlastiran yahut
miistehcen haber, yazi, fotograf ve yorumlar: kapsayan hicbir yayin hiikiimliiye verilmez. (...)” hiikkmii yer
almaktadir.

17. 12/7/2005 tarihli Ceza ve Infaz Kurumlan Kiitiiphane ve Kitaplik Y&nergesinin Altinci BSliimii,
Kiitiiphane ve Kitaplardan Yararlanma bashig: altindaki 30'uncu maddesinde "Oda veya kogusta okunmak
lizere, kiitiiphane ve kitapliklarda bulunan siireli ve siiresiz yayinlar, hiikiimlii ve tutuklulara zimmetle
verilir. Verilecek yayin sayisi, kiitiiphane ve kitaplik hizmetlerini aksatmayacak, oda veya kogus diizenini
bozmayacak sekilde, oda veya kogustaki hiikiimlii ve tutuklu mevcudu ile kiitiiphane veya kitaplikta
bulunan yayin sayisi dikkate alinarak egitim kurulu karariyla belirlenir." hitkkmii bulunmaktadir. Bagvuranlar
talep ettikleri Halk Okulu gibi baz1 dergilerin Kurum tarafindan kendilerine verilmesinin engellendigini iddia
etmektedir.

18. Halk Okulu isimli dergilerin temin edilmemesi yoluyla dis diinya ile iletisim hakkmn ihlal edildigi
iddialar1 kapsaminda F. K. bagvurusuna iliskin Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurulunun 2022/701 numarali
kararinda yer alan "...Halk Okulu adli derginin igeriginde terér orgiitlerinin ideolojisi dogrultusunda
yazilmis metinlerin bulunmas, terér orgiitii tiyeleri ve eylemleri hakkinda éviicii ifadelerin kullanilmast,
devlet diizenine kars: kin ve nefret ifadelerinin kullanilmasi, silahli direnis ve ayaklanmanin mesru
gosterilmesi sebepleriyle 5275 sayili Kanun’un 62’nci maddesinin giincii ve dérdiincii fikralar
kapsaminda mahpusa verilmemesine karar verildigi goriilmiistiir... " (TIHEK, F.K., B. No: 2022/365, K.
N0:2022/701, 4/10/2022, para. 15) ifadeleri uyarmca Halk Okulu isimli derginin teror 6rgiitii propagandasi
icerdigi anlasilmaktadir. Bu ¢ercevede Kurum Idaresi tarafindan bazi yaymlarin ceza infaz kurumunda
erisilmesinin engellenmesinin ihlal olusturmadig kanaatine varilmustr.

19. Bagvuranlar tarafindan Kurum personelinin agresif bir tutum igerisinde oldugu iddialarina iliskin
herhangi bir somut olay 6ne siiriilmemistir. Bununla birlikte 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz:
Hakkinda Kanun’un "Cezay: ¢ekme, giivenlik ve iyilestirme programina uyma" bashkli 26’nc1 maddesinin
1’inci fikras1 “Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine getirilmesine katlanma ve bu amacla diizenlenen infaz
rejimine uygun tutum ve davranislar i¢inde bulunmakla yiikiim/liidiir.” hitkmiinii haizdir.

20. Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yénetmelik’in
10’uncu maddesinin sekizinci fikrasinda “/nfaz ve koruma bas memuru ile infaz ve koruma memuru,
kurumun giivenligini bozan firara tesebbiis, isyan, rehin alma, saldiri, yasaya veya diizenlemelere dayalt
bir emre kars: aktif veya pasif fiziki direnme gibi olaylar ile 5237 sayili Kanun'un 25 inci maddesindeki
mesru savunma ve zorunluluk xdli ortaya ¢iktiginda kurum en gist amirinin izni ile zor kullanabilir. Acil
hallerde tehlikenin ortadan kaldiriimas: amaciyla izin alinmaksizin da zor kullanilabilir. Durumu derhal
en zist amire iletir. Zor kullanan personel gerekenden fazla kuvvet kullanamaz.” hiikmii yer almaktadir. Bu
kapsamda personelin agresif tavirlar sergilemesi yoluyla iskence ve kotii muamele yasagini ihlal ettigi iddiasini
destekler nitelikte herhangi bir olay belirtilmediginden ilgili iddianin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle
kabul edilmez oldugu kanaatine variimustir.

21. Bagvuruda yer alan iddialardan biri de oda ve eklentilerinde yapilan aramalarm insan onuruna aykirt
bir sekilde gergeklestirildigi, baz1 giinler 3 kez arama yapildigidir. 5275 sayili Kanun’un “Arama’ baslikli 36’nct
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maddesi “(1) Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her
zaman arama yaptilabilir. Her ay bir kez mutlaka arama yapilir. (2) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik
gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger kamu gorevlilerince ortaklasa gergeklestirilebilir.”
hitkmiinii haizdir.

22. Ceza Infaz Kurumlarmm Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik’in
“Arama, giivenlik tatbikati ve sayim” baslikli 34’tincii maddesinde ise “(1) Kurumlarda, oda ve
eklentilerinde, hiikiimliiniin tist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Kurumun
tamaminda her ay bir kez mutlaka arama yapilir. ... (4) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik gorevlileri
veya kolluk kuvvetleriyle ya da diger kamu gorevlilerince ortaklasa gergeklestirilebilir. ... (9) Arama ve
sayimlar sirasinda insan onuru ve haysiyetine sayg: ile utanma duygusunun ihlal edilmemesi esastir. Bu
kapsamda gerekli her tirlii tedbir alinir.” hiikiimleri yer almaktadir. Bu dogrultuda Kurum Idaresi tarafindan
habersiz olarak her zaman arama yapilabilecegi hiikiim altma almmustir.

23. AIHM, bir iddianm kanitlanmas1 hususunda yeterli dlciide saglam, kesin ve aralarmda geliski olmayan
cikarmmlarm ve aym derecede ciiriitiilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasim aramustir (AIHM, Irlanda-
Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, K.T: 20/3/2018 para. 161). Somut olayda yapilan aramalarin bagvuran
agisindan kot muamele teskil ettigi iddiasini destekleyecek yeterli delil bulunmamaktadir. Ayrica bagvuranlar
tarafindan kotii muamele yasagm ihlal eden konu hakkida Kurum idaresine basvuru yapmuis olduklarma dair
herhangi bir belge sunulmamistir. Bu kapsamda kotii muamele yasaginin ihlal edildigine yonelik bir kanaat
olusmanstir.

24. Bagvuranlarin sohbet, spor, faaliyet hakkindan yararlandirilmadiklart iddialarina iligkin olarak
muhatap Kurum idaresi tarafindan ceza infaz kurumunun fiziki imkanlar 6l¢iisiinde farkli odalarda kalan
mahpuslarin birlikte sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerin yapilmasini zorlastirdigi, bu nedenle toplu olarak degil ayni
havalandirmay1 kullanan hiikiimli/tutuklularin birbirleriyle sohbet, agik hali saha, agik ¢im saha, hayvancilik
kursundan faydalandirildig: belirtilmistir. Muhatap Kurum tarafindan Kurumumuza 2022 yilinin ekim ayinda A
Blokta bulunan odalarm hali saha ve masa tenisi programinin yer aldigi bir belge gonderilmistir. S6z konusu
belgede 6rnegin A4-10 isimli oda i¢in 13 Ekim 2022 tarihinde hali saha, 27 EKim 2022 tarihinde masa tenisi
planlandig1 goriilmektedir. Ayrica "belirtilen tarihler arasinda a¢ik saha (hali ve ¢im) ve masa tenisi faaliyeti
uygulanacak olup a¢ik goriis tarihleri ile cakistigi takdirde diizenleme yapilacaktir" seklinde not
diisiilmiistiir. Bu gercevede Kurum idaresi tarafindan higbir faaliyet gergeklestirilmedigi iddiasinn dogru olmadig
gorlilmektedir.

25. Ceza infaz kurumunda barindirilan mahktimlara yonelik aktiviteler (meslek edindirme, egitim, spor,
sohbet gibi) mahk{imlarin bedensel ve ruhsal sagliklar igin gok énemlidir. Ancak bu tiir aktivitelerin her birinin
birbirinden bagimsiz olarak saglanmasinin, cezaevleri igin bir zorunluluk oldugu séylenemez. Ceza infaz
kurumunun imkanlar1 kapsaminda mahkamlar i¢in belirlenen degisik etkinliklere katilim mahktimlarin sosyal
yalnizlagmasini engelleyecektir. Bununla birlikte, mahk{imlarn bu tiir aktivitelere katiliminin engellenmesi
durumunda dahi kitap, gazete, dergi ve radyo gibi imkanlara sahip olmas1 ya da cezaevinin disindakilerle
mektupla iletisim kuruyor olmasi veya ziyaretgileri ile goriisebilmesi de sosyal iletisim imkaninin oldugunun kabul
edilmesini gerektirir (AYM, Turan Giinana, para. 44). Buna ek olarak Kurum Idaresi tarafindan baglama,
resim, aricilik kurslar1 agilmak iizere Bolu Halk Egitim Merkezinden usta 6gretici talebinde bulunuldugu
belirtilmistir. Bu kapsamda tek basina sohbet hakkindan yararlandirilmama durumunun iskence ve kotii muamele
esigini agtiginin gostergesi olamayacagindan s6z konusu iddianin kotii muamele yasagini ihlal etmedigi kanaatine

varilmustir.
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26. Bagvuruda nakil talebinin Kurum idaresi tarafindan dikkate alimmadig1 iddiast yer almaktadir. Nakil
talepleri; 5/6/2015 tarihli Ceza Infaz Kurumlarmin Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Adalet
Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii Genelgesi'nin 22°nci maddesinin besinci fikrasi ile 1 No.lu
Cumbhurbaskanligr Teskilat Hakkinda Cumhurbaskanhgi Kararnamesi'nin 43'tincii maddesinin birinci fikrasinin
(h) bendi uyarmca Adalet Bakanhg Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiince degerlendirilmektedir (TIHEK,
A.T., B. N0:2022/273, K. N0:2022/499, 9/8/2022, para. 19). S6z konusu taleplerin ulusal 6nleme mekanizmasi
gorevi kapsaminda kalmadigi degerlendirildiginden bu konu hakkindaki iddiamn kabul edilmez oldugu kanaatine
varilmustir (okz. TIHEK, A.T., B. N0:2022/273, K. N0:2022/499, 9/8/2022).

27. Bagvuranlar tarafindan oda degisikligi talep edildigi ve Kurum Idaresi tarafindan taleplerinin
reddedildigi iddialarma iliskin muhatap Kurum Idaresi tarafindan oda yerlestirme islemlerinin, 5275 sayith Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkidaki Kanun'un 63'incii maddesinde yer alan "(1) Tehlikeli hali bulunan
hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik odalarda, diger hiikiimliiler ise kurumun fiziki yapusi, kapasite durumu
ve giivenlik gerekleri goz oniine alinarak cezaevi yonetimi tarafindan belirlenecek sayida mahkiimun
kalabilecegi odalarda barindurilirlar..." hitkkmii uyarmca bahsi gecen kriterler dikkate almarak idare ve Gozlem
Kurulu tarafindan yapildig1 belirtilmistir. Bu baglamda Kurum ig isleyisiyle ilgili olan odaya yerlestirme islemlerinin
Idare ve Gozlem Kurulu karari ile yapilabilecegi agiktir. Bu kapsamda Kurumumuzun gérev alanmna girmeyen
iddiamin kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

28. Bagvuranlarin dilek¢e hakkinin engellendigi ve somut olarak 20/7/2022 tarihli dilekgelerine cevap
verilmedigi iddialarma iliskin olarak muhatap Kurum idaresi tarafindan bahsi gecen iddianin dogru olmadig,
UYAP kayitlari incelendiginde bahsi gegen 20/7/2022 tarihine ait bir dilekgenin bulunmadigi belirtilmistir. Bu
durumda bagvuranlar tarafindan bagkaca bir somut delil sunulmadigindan dilek¢e hakkmin ihlal edildigine dair bir
kanaat olusmamistir. Bu ¢ergevede acgikca dayanaktan yoksun olan iddianin kabul edilmez oldugu
degerlendirilmistir.

29. Bagvuranlar agik goriis ziyaret imkanindan bir saat olarak yararlanabildiklerini belirterek ziyaretlerin
mevzuatta iist siir olan bir bucuk saate ¢ikarilmasini talep etmektedir. Muhatap Kurum Idaresi ise bagvuruya
iliskin goriis yazisinda ziyaret saatlerinin Kurumun fiziksel imkanlari ve kapasitesi dikkate alinarak Yonetmelik’e
uygun bir sekilde bir saat olarak belirlendigini ifade etmektedir.

30. 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Hiikiimlii ve Tutuklularin Ziyaret
Edilmeleri Hakkinda Yonetmelik’in 10’uncu maddesinde ziyaret giinleri ve saatleri ile hiikiimli ve tutuklunun
goriisebilecegi ziyaret¢i sayisimn kurumun fiziki yapisi ve kapasitesi dikkate alinarak Kurumca belirlenecegi
diizenlenmistir.

31. Konuya iligkin yapilan incelemede Kurum idaresinin mezkur Yénetmelik’in 10’ uncu maddesi
cergevesinde ziyaret saatini, hakkin 6ziine engel teskil edecek bir muamelede bulunmadan, bir saat olarak
belirledigi anlagiimaktadir. Bu baglamda Idarenin ziyaret saatlerine iliskin kararmm tek basma kétii muamele
yasagmim ihlal edildigi anlamma gelemeyecegi ve kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

32. Devletler iskence ve kotii muamele yasagina iliskin pozitif yiikiimliiliikleri mahpuslarin saghik hakkina
iligkin korumay1 kapsamaktadir. Bu ¢ercevede mahpuslarin alikonulmanin dogasindan kaynaklanan zorluklarin
disinda zorluk ve sikinti yasamamast, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin korunmasi ve gereken tedavi
hizmetlerine tam ve zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (AIHM, Kudla/Polonya, B. No: 30210/96,
26/10/2000, para. 94). Bu baglamda mahpusun saglik hizmetlerine erisiminin engellenmesi kotii muamele yasagi
cercevesinde incelenebilecek bir iddia olarak degerlendirilmistir. Ote yandan iddialarin yeterince ciddi, acik ve
tutarli emarelerden ya da aksi ispat edilmemis birtakim karinelerden olusmasi gerekmektedir (AYM, Hakan
Olgun, B. No: 2014/15588, 25/1/2018, para. 43).
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33. Basvuruya konu iddialardan biri de revirde verilen saglik hizmetlerinin yeterli olmadigi, Kurumda hasta
olarak bulunanlar olmasma ragmen tedavilerinin ger¢eklestirilmedigi bu kapsamda saglik hakkimn ihlal edildigidir.
Bununla birlikte bagsvuran M. H. K. somut olarak, son bir buguk yildir hi¢ kontrole gotiiriilmedigini,
tahlillerini doktora gostermedigini iddia etmektedir. Basvuranmin iddialarma iliskin olarak muhatap  Kurum
tarafindan sunulan goriiste bagvuranin 14/4/2022 tarihinden itibaren 9 defa Kurum Revirinde muayene oldugu
ve tedavisi kapsanminda gerekli goriilen ilaclarin recete edildigi, ayrica 10/8/2022 tarihinde Izzet Baysal Devlet
Hastanesi Kardiyoloji Poliklinigine sevk edildigi, basvuranin EKG ve EKO ¢ekiminin yapildigi,
sonuglarmnin degerlendirilerek ilag tedavisine baslandigi ve 3 ay sonrasina kontrol 6nerildigi, 22/9/2022 tarihinde
dis kliniginde islem yapilabilmesi icin kardiyoloji polikliniginden gbriis talep edildigi, 4/10/2022 tarihinde Izzet
Baysal Devlet Hastanesi kardiyoloji poliklinigine sevkinin planlandigi, bagvuranin 4/10/2022 tarihli dilekgesiyle
"hastane sevkinin baska bir zamana ertelenmesini” talep ettigi belirtilmistir. Bununla birlikte saglik hakkimn ihlal
edildigi hususunda bagvuranlar tarafindan saglik hakkinin ihlal edildigi kanaatini olusturan bagka bir somut delil
ortaya konmamistir. Bagvuranin barmdirildigi Kurumda basvuranin yasadigr saglik sorununun takip edildigi,
muayene olmasinin saglandigi, sevk edildigi hastanede gerekli tetkiklerin yapildigi, somut olayda Kurum
Idaresinin saglik hakkin ihlal etmeye yonelik bir eyleminin bulunmadig goriilmektedir.

34. Ote yandan, TIHEK’in ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsamimda Kuruma 28/12/2020
tarihinde yaptig1 ziyaret neticesinde hazirlanan 2021/06 tarihli raporda revirde il Saghk Miidiirliigii tarafindan
gorevlendirilen bir doktor ve dis hekiminin bulundugu, ayrica iki saglik personelinin tam giin gorev yaptigy, tutuklu
ve hiikiimliilerin Kurumda yapilan muayenelerinin ardindan gerekmesi halinde devlet hastanelerine sevklerinin
yapildigy, acil durumlar disinda tutuklu ve hiikiimliilerin aylik olarak revire ¢ikabildigi belirtilmistir (TIHEK, Bolu F
Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti Raporu, Rapor No:2021/06, para.58-67).

35. Bagvuranin saglik hizmetlerine erisimle ilgili iddialar1 yukaridaki igtihatlar ¢ergevesinde
degerlendirildiginde yeterince ciddi, acik ve tutarli emarelerden olusmadig1 ve TIHEK ’in Kuruma iliskin
hazirladig1 ziyaret raporu tarafindan da desteklenmedigi degerlendirilmis olup bu baglamda s6z konusu iddialar
bakimundan hak ihlali bulunmadigima kanaat getirilmistir.

36. Bagvuranlar tarafindan televizyon kanali taleplerinin dikkate alinmadig: iddia edilmistir. Dosya
kapsaminda génderilen belgelerden televizyon kanal listesinin Kurum agildigr tarihte anket yapilarak en ¢ok talep
edilen televizyon kanallarinin Egitim Kurulu tarafindan belirlendigi, mevcutta 37 televizyon kanalinin yayinmin
devam etmekte oldugu, bu kanallardan, iki tanesinin Digitiirk Sinema Kanali, bir tanesinin Digitiirk Lig TV oldugu
ve bir televizyon kanalinin ise duyurular, ders yaymi ve film i¢in kullanildig1 belirtilmigtir. Ceza infaz kurumunda
kalan hiikiimlii ve tutuklu sayisi géz 6niine alindiginda her bir mahpusun kanal talebinin ayr1 ayr kargilanmasi
miimkiin géziikmemektedir. Buna ek olarak basvuruda kanal talebi detaylandirilmamistir. Kurum tarafindan
sunulan televizyon kanali gesitliligi g6z 6niine alindiginda bahsi gegen iddia baglaminda hak ihlali bulunmadig
kanaatine vartlmustir.

37. Bagvuruda yer alan iddialardan biri de Kurumda elektrik faturasinin yiiksek oldugudur. 31/1/2023
tarinli ve 32090 sayih Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda
Yonetmelikte Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’e gore “Aydinlatma digindaki elektrik giderleri, Enerji
Piyasast Diizenleme Kurumu tarafindan mesken abonelikleri i¢in belirlenen iicret tarifesi esas alinarak ceza infaz
kurumunca hesaplanan bedel iizerinden hiikiimlii tarafindan karsilanir. Ancak; hiikiimli tarafindan karsilanacak
elektrik gideri, bulundugu ceza infaz kurumunca gergeklestirilen elektrik tedarik ihalesi veya islemi sonucunda
belirlenen elektrik birim fiyatinin mesken aboneliginden daha diisiik olmas: halinde diisiik olan birim fiyat
tizerinden hesaplanir. Cocuk ve kadn hiikiimliilerin tiim elektrik giderleri kurum biitcesinden édenir. ” seklinde
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diizenlenmistir. Ceza infaz kurumlarinda elektrik bedellerinin mesken abonelik grubundan faturalandirilmasi
yoniinde yapilan yonetmelik degisikligi ile bagvuru konusu iddia ve talebin karsilandigr tespit edilmis ve s6z
konusu iddia dayanaktan yoksun kalmustir.

38. Ceza Infaz Kurumunda mahpuslara verilen yemeklerin Kalitesiz oldugu iddialarina iliskin muhatap
Kurum tarafindan yemek listesinin Bolu A¢ik Ceza infaz Kurumu tarafindan belirlendigi, Bolu Agik Ceza infaz
Kurumunda hazirlanan yemeklerin giinliik iase miktar1 ve gida depolarindaki kuru gida malzemelerinin ve
mevsimsel olarak degisen taze meyve ve sebze gida malzemelerinin mevcut durumu dikkate alinarak hazirlandig
belirtilmistir.

39. Her ne kadar bagvuranlar yemeklerin kalitesiz oldugunu iddia etse de Kurumun cevabi yazisindan
edinilen, yemeklerin Adalet Bakanligi tarafindan belirlenen giinliik iagse bedelinin elverdigi 6lgiide kalori hesabi
yapilarak hazirlandig1 bilgisi 1s1¢inda, bagvuranin yemeklerle ilgili bu iddiasimin yeterli 6lgiide temellendirilmemis
oldugu degerlendirilmektedir.

40. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
yukarida agiklanan nedenlerle basvurudaki iddialar kapsaminda kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi
kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

30/7/2024 tarihinde, Saffet BALIN'm kars1 oyuyla OY COKLUGUYLA, karar verildi.

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani

- e-imzahdir

e-imzahdir - :

Dr. Burhan ERKUS Mehmet Emem GENC
Uye 4

e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE

Uye Uye

Ek: 2024/716 H. G. ve Digerleri Karar1 Saffet BALIN Kars1 Oyu (1 Sayfa)
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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU ~

T I H E K TIREDT CUMREYLIT A riIsacd Yu
02.08.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi . H.G.veDigerleri
Karar Numarasi . 2024/716

6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin birinci fikras1 “Kurum, basvurular: ve resen yaptig
incelemeleri basvuru ve resen inceleme karar: tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde
sonug¢landirir. BuU siire, Baskan tarafindan bir defaya mahsus olmak iizere en fazla ii¢ ay
uzatilabilir.” hitkmiinii haizdir. lgili hiikiim uyarinca bagvurularm incelenmesi ve karara baglanmast icin
belirlenen siirenin azami olarak alti ay oldugu agiktir.

Somut basvuruda, yukarida yer verilen normatif diizenlemedeki azami siireye uyulmadigi
goriilmektedir. Kurumumuzun insan kaynagi ile beraber degerlendirildiginde mevcut durumdaki olagan
dis1 gecikmelerin makul goriilebilmesi miimkiin degildir. Kald1 ki ayn1 dénemde Kurumun insan
kaynagimim "tali" olarak degerlendirilebilecek faaliyetlere kanalize edildigi goriilmektedir. Bu durum
Kurumun insan kaynagimin etkili ve verimli olarak kullamilamamasi ve is akis takiplerinin diizenli olarak
yapilamamasinin olagan sonucudur.

Miicbir sebepler hari¢ olmak tizere bagvurularin 6ngoriilen yasal siirede sunulmamasinda
sorumlulugu olan personel hakkinda gerekli tahkikatin da yapilmasi gerektigi serhiyle birlikte yukarida
siralanan gerekgelerle saym cogunlugun goriisiine istirak edilememistir.

e-imzahdir

Saffet BALIN
Kurul Uyesi

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.

Belge Dogrulama Kodu:

Adres: Mithatpasa Cad. No: 52 06420 Kizilay-ANKARA
Telefon No : 4227800 Fax No : 4227899
e-Posta : / Kep Adresi : tihek@hs01.kep.tr

Internet Adresi : http://www.tihek.gov.tr/
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