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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin milletvekili Omer Faruk GERGERLIOGLU’na gondermek istedigi mektubun Ceza infaz
Kurumu Idaresi tarafindan kismen sakincali kabul edilerek gonderilmedigi iddiasma iligkindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 2/4/2024 tarihinde milletvekili Omer Faruk GERGERLIOGLU na géndermek istedigi mektubundaki
ifadelerinin Diyarbakir 2 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii Disiplin Kurulu
Bagkanliginin 2/4/2024 tarihli ve 2024/... sayili karariyla kismen sakincali goriildiigiinii ve mektuba el
konuldugunu iddia etmektedir.

3. Muhatap Diyarbakir 2 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan
yazih gortiste 6zetle;

a. Bagvuranim milletvekili Omer Faruk GERGERLIOGLU na gondermek istedigi mektubunda Ceza
Infaz Kurumu personelini hedef alan, kisi ve kuruluslar1 panige siiriikkleyecek gercege aykir1 ifadelerin bulundugu,
bu nedenle 2/04/2024 tarihinde Disiplin Kurulu Baskanligina sevk edildigi,

b. Disiplin Kurulu Bagkanligiimn ayni giin igcinde mektubu kismen sakinca bulmast iizerine sakincali
goriilen ifadelerin mektuptan ¢ikarilarak bagvurana teslim edildigi,

¢. Bagvuranin Disiplin Kurulu Baskanliginin kararmna karst Diyarbakir 3. infaz Hakimligine bagvurdugu ve
Hakimligin bagvuranin itirazim reddettigi,

¢. Bagvuranin son alti ay igerisinde 26 dilekgesinin ilgili kurum ve kuruluslara génderildigi belirtilmektedir.

4. Muhatabin yazili goériisiine kars1 bagvuran sundugu yazili goriiste dzetle; Diyarbakir 2 No.lu Yiiksek
Giivenlikli Kapal: Ceza Infaz Kurumundan resmi makamlara gonderilen tiim mektup ve dilekgelerin bilgi
eksikliginden ya da resmi makamlarin talimatinca denetlendigini, kendisinin gonderdigi mektuplarda kisitlama
kararini gerektirecek bir husus olmadigi belirtmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu:



5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:” baslikl
17'nci maddesinde yer alan diizenleme soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizas: olmadan
bilimsel ve ubbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz...’

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On
incelemenin yapiimas:” baslikli 48’inci maddesine gore; “(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve

’

arastirmaya ge¢ilmeden once én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda,; a) Kurumun gérev alanina girip
girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

7. Ayn1 Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” bashkli 67°nci maddesine gore; “(1) On
inceleme asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul
edilmezlik karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinimn
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninms hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. Bagvurunun esas incelemesi yapilmadan énce Kurumun, Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani
veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Kars: Birlesmis Milletler S6zlesmesine EK Ihtiyari Protokol (OPCAT)
hiikiimleri ¢ercevesinde ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi agiklanmali ve bagvuru konusunun bu kapsamda kalip
kalmadig degerlendirilmelidir.

10. 6701 sayil1 Kanun’un genel gerekgesinde ulusal 6nleme mekanizmasi gérevinin kapsami;
Ozgiirliiklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklar ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarinin yasanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustir.

11. Somut olayda bagvuran, milletvekili Omer Faruk GERGERLIOGLU na gondermek istedigi
mektubun Ceza Infaz Kurumu Idaresi tarafindan kismen sakincali kabul edilerek génderilmedigini ileri
stirmektedir.

12. Anayasa Mahkemesi (AYM), igtihatlarinda mahpuslarin mektup génderme ve alma hakkini Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Haberlesme hiirriyeti” baslikli 22’inci maddesi ile iliskilendirerek ele almaktadir
(AYM, Kahraman Giiven¢, B.N0:2013/2072, 3/2/2016, para.20). Anayasa’nin mezkur maddesine
gore "Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastwr. (...)"

13. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin (ATHM) igtihatlar1 incelendiginde ise mahpuslarm mektup

214



gdnderme ve alma hakkimin, Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’nin 6zel ve aile hayatma saygi hakki baslikl 8inci
maddesiyle iliskilendirildigi goriilmektedir. (AIHM, Ahmet Temiz/Tiirkiye, B.No: 64879/17, 13/9/2022; Fazil
Ahmet Tamer/Tiirkiye, B.N0:6289/02, 5/12/2006, Mehmet Nuri Ozen/Tiirkiye, B.No: 37619/05,
2/2/2010). Ele alinan igtihatlar dogrultusunda basvurunun 6ziiniin haberlesme ve 6zel ve aile hayatin saygi hakki
kapsaminda kaldig1, basvuruda iskence ve kotii muamele yasaginin ihlaline yonelik bir iddia bulunmadigi
anlagilmustir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel insan haklart ihlali
iddialar1 kapsaminda Kuruma basvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun salt alikonulma
yerinden yapilmis olmas1 ulusal 6nleme mekanizmasi1 gorevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli
bulunmamaktadir.

15. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ve igtihatlarla birlikte ele alindiginda;
Kurumun ulusal énleme mekanizmasi gérevi alanma girmedigi degerlendirilen bagvurunun Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y énetmelik’in 67 nci maddesi
uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

22/8/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahidir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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