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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Kurumda bulunan televizyonlardaki kanallar arasina sinema ve yabanci miizik yayini yapan kanallarinin
eklenmesi talebine iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmas: Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda, bagvuran 6zetle:

a) Kurumda bulunan televizyonlardaki kanal sayisinin 25 oldugunu, bu kanallar arasinda yabanci miizikleri
yayinlayan kanallarin bulunmadigim,

b) Tek kisilik kogusta kaldigini ve tek sosyal aktivitesinin televizyon izlemek oldugunu ancak kanal sayisinin
yetersiz oldugunu, 6nceki yillarda yabanci miizik kanali oldugunu ancak daha sonra kaldirldiging,

¢) Bunun yaminda DVD yayinu ile film seyrettiklerini ancak stirekli ayni filmlerin izletildigini iddia etmekte
olup televizyona sinema ve yabanci miizik yayim yapan kanallarin eklenmesini talep etmektedir.

3. Muhatap Elazig 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapal: Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan
14.03.2022 tarihli yazih goriiste dzetle:

a) Kurum Idare ve Gézlem Kurulunun 04.10.2019 tarihli karar1 ile Kurumda bulunan hiikiimlii ve
tutuklularin bulunduklar koguslarda izledikleri televizyon kanallarmin belirlendig;,

b) Kurumun merkez kontrol odasinda bulunan cihaz kapasitesinin 25 olmasi ve ayrica oda ve eklentilerinde
ortak bir yasam siirdiiren farkl diisiincelere ve zevklere sahip mahpuslarin arasinda huzurun saglanmasi agisindan
kanallarm bu say1 tizerinden gelen talepler dogrultusunda belirlendig;,

C) Ayrica kurumun merkez kontrol birimi tarafindan DVD oynatimlarinin da gergeklestirildigi ifade edilmistir.

4. Bagvuran tarafindan muhatap kurumun cevabina iligkin olarak herhangi bir cevap verilmemistir.

111 ILGILI MEVZUAT

5. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum biwrakilan ya da koruma
altina alinan kigilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmatk,
karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

6. Mezkar Kanun’un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya
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da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

7. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayih Resmi Gazete'de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye insan Haklar:
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On incelemenin
yapilmasi” baslikli 48’inci maddesinin birinci fikras1 uyarinca basvurularmn inceleme ve arastirmaya gegilmeden
once 6n incelemeye tabi tutulmasi gerekmektedir.

8. Mezkir Y&netmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesine gore; “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendine
gore; "Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek"
Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin, iddia ve talepleri konuya iliskin mevzuat
hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

10. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz Hakkinda Kanun’un “Hiikiimliiniin radyo, televizyon
yaynlart ile internet olanaklarindan yararlanma hakki” baglikli 67’ inci maddesi; (1) Hiikiimlii, ceza infaz
kurumlarinda merkezi yayin sistemi bulundugu takdirde bu sisteme bagli olarak radyo ve televizyon
yayinlarin izleme hakkina sahiptir. (2) Merkezi yayin sistemi bulunmayan kurumlarda, yararli olmayan
yayinlarin izlenmesini ve dinlenmesini engelleyecek onlemler alinmak suretiyle bagimsiz anten
kullanilarak televizyon ve radyo izlenmesine ve dinlenmesine izin verilir. Bu cihazlar, bedeli kendisi
tarafindan 6denmek kosuluyla hiikiimlii adina kurumca satin alinir. Her ne bicimde olursa olsun disardan
gelenler tarafindan getirilen radyo, televizyon ve bilgisayarlar kuruma alinmaz. (3) Kapali ve a¢ik ceza
infaz kurumlart ile ¢ocuk egitimevlerinde ancak, egitim Ve iyilestirme programlart ¢ergevesinde kurum
yonetimince belirlenen yerlerde gorsel ve isitsel egitim ara¢ Ve gereglerinin kullanimina izin verilebilir.
Egitim ve iyilestirme programlar: gerekli kildigi takdirde denetim altinda internetten yararlanilabilir.
Hiikiimlii, odasinda bilgisayar bulunduramaz. Ancak, Adalet Bakanliginin uygun gormesi hdlinde egitim
Ve kiiltiirel amagh olarak bilgisayarin ceza infaz kurumuna alinmasina izin verilebilir. (4) Bu haklar,
tehlikeli Adlde bulunan veya orgiit mensubu hiikiimliiler bakimindan kisitlanabilir.

11. Anayasa Mahkemesi, Erdener DEMIREL ve Feki Roni TEMIZYUZ kararinda; (B. No: 2014/13310,
18.07.2018, § 5-6) bagvuranlarin bir kisim televizyon kanali taleplerinin diger hiikiimlii ve tutuklular arasinda,
idare tarafindan dikkate alinmasini gerektirecek yayginlikta gegerli olduguna dair bir bulgu bulunmadig,
dolayisiyla bagvuranlarm, halihazirda belirttigi alanlarda yayin yapan kanallar bulundugu gerekgesiyle ilgili ceza
infaz kurumu tarafindan reddedilen kanal taleplerinin yalnizca bagvuranlarin kisisel tercihlerini ifade ettigi
anlasildigindan, devletin pozitif yiikiimliiliigiinii yerine getirmediginden bahsedilemeyecegi ifade edilmistir. Kararmn
devaminda ise yabanci dilde yayin yapan kanal talebi yoniinden de devletin olanaklari dogrultusunda kullamlan
takdir yetkisinin, infaz kurumunda bulunan bagvuranlarin bilgiye erisim 6zgiirliigiinii kullanmasini imkansiz hale
getirdiginden bahsedilemeyecegi belirtilmistir.

12. Somut olayda bagvuran tarafindan Kurumda bulunan televizyonlardaki kanallar arasina sinema ve
yabanci miizik yaymi yapan kanallarinin eklenmesi talep edilmektedir. Yapilan inceleme neticesinde, Kurumda
bulunan televizyon kanal sayisinin 25 oldugu, bu kanallar arasinda haber, belgesel, miizik, spor ve dizi-film
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kanallarmin bulundugu anlasilmustir. Kanallar arasinda miizik kanali olan TRT Miizik ve Dream TV nin bulundugu,
bu kanallarin yayin akislar icerisinde yabanci miizik listelerinin de bulundugu tespit edilmistir. Bununla birlikte
Kurum DVD Kanali ve bulunan diger kanallarda da belirli periyotlarda sinema filmlerinin yayinlandigi anlagilmustir.

13. Bu baglamda ceza infaz kurumlarinin miistakil yapisi ve barmdirilan Kisilerin durumu diisiiniildiigiinde her
bir bireysel televizyon kanali talebinin karsilanmasimin miimkiin olmadig1 degerlendirilmektedir. Ayrica merkezi
yayin yapan cihaz kapasitesinin 25 olmasi ve bunun mahpuslarin talepleri dogrultusunda anket yontemi ile
belirlendigi agiktir. Bunun disinda yeni bir kanal talebi ancak baska bir kanalin cihazdan ¢ikarilmasi ve yeni
kanali eklenmesi ile miimkiin olabilecektir. Bu durum ise diger mahpuslarin taleplerinin gz ardi edilerek baska
bir kanalin yaym sisteminden gikarilmasina sebep olabilecektir. Bu sorunun ¢oziilmesi adina, bireysel televizyon
kanal taleplerinin diger bireylerin haklarma zarar vermeksizin yerine getirilmesi istenen bir durum olmakla birlikte
ceza infaz kurumunun imkanlar ile birlikte degerlendirildiginde toplu televizyon kanal degisikliklerinin daha uygun
olacagi degerlendirilmistir.

14. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y &netmelik'in ilgili maddeleri kapsaminda
incelemeye konu basvurunun agikga dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle “kabul edilmez” oldugu kanaatine
varilmustir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

24.01.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Unal SADE
Uye Uye
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