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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin bulundugu kurumda; saglik hakkinin engellendigi iddiasina iligkindir.
11. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Cesitli sikayetler sebebiyle 2020 yili baglarinda hastaneye sevk edildigini, ¢esitli tetkik ve
muayenelerden gectigini fakat pandemi sebebiyle bahse konu tetkikler tamamlanamadigindan hastaligina dair
kesin bir teshis konulamadigin,

b. Temin edilen ilaglarin yetersiz kalmasi ve kalabalik kogusta yeterince hava alamadigi gerekgeleri ile
saglik sorununun ilerledigi, bu nedenle kogus yerine tekli kogusta kalmay talep ettigi, talebinin Idare ve Gozlem
Kurulu tarafindan pandemi tedbirleri gerekge gosterilerek reddedildigi, pandemi tedbirleri esnetilse de Infaz
Kurumu Idaresinin saglik sorununa bir ¢éziim getirmedigi, bir iist mercii olan Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiine sikayette bulundugunu fakat herhangi bir cevap verilmedigi, saglik sorunlari ve tedavi sebebiyle
nakil talep ettigi, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan talebinin haksiz ve makul olmayan
gerekgelerle reddedildigi hususlari ifade edilmistir.

3. Muhatap Kurumdan alinan yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin saglik sorunlar1 nedeniyle tekli odada kalmayi talep ettigi, basvuramin Kuruma geldigi tarih
itibariyle konumuna uygun oda yerlestirilmesinin yapildigi, halen sigara i¢ilmeyen bir odada kalmaya devam ettigi,
talebine iliskin olarak; dilek¢esinin ekinde sundugu Gogiis Hastaliklar1 doktoru tarafindan sevk evrakinda "Saglik
kosullart a¢isindan havalandrilmasmin saglandigr bir odada kalmast onerilir.” yazildiginin anlasildigs, bu
dogrultuda, mahpusun talebinin doktor énerisi ile uyumlu olmadigmin goriildiigi,

b. Coklu odalarin baglantil biiyiik bahgesinin bulundugu, mahpuslarin bu bahgelerde sabahtan aksama
kadar havalandirma ve gezinme olanagmin bulundugu, tekli odalarin bahgesi bulunmadigi gibi yasam alanlarinin
da ¢oklu odalara gore daha kisith oldugu, ayrica kurumda bulunan tekli odalarda asayis, giivenlik, psikiyatrik
sebepler ile bulunanlar ile bulasici hastalik sahipleri, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi kesinlesen hiikiimliiler ve
hiicreye koyma disiplin cezasi alan hiikiimlii ve tutuklularm barmdiriimakta oldugu,
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c. Bagvuran dilekgesinde her ne kadar saglik sorunlari ile Kurum idaresinin kayitsiz kaldigini iddia etmis
ise de yasadig1 saglik sorunlari ile ilgili diizenli olarak hastaneye sevkinin saglandigi ve kurum hekimi tarafindan
ttim tedavi ve takip islemlerinin gergeklestirildigi, ilgili evrakin ekte sunuldugu hususlari aktarilmustir.

4. Muhatap Kurumun yazili gériisii, basvurana yazih goriisiinii sunmas icin iletilmis basvuran Idarenin
Kurumumuza sundugu saglik evrakinda eksiklik ve yanlisliklarin oldugunu bu konuda sikayetinin devam ettigini
ancak tekli kogusa gecmesi talebinin muhatap Idarece yerine getirildigini iletmistir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baglikli 17°nci
maddesinde; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi tutulamaz ... hitkkmii yer almaktadir.

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) Kanunu’nun
9’uncu maddesinin birinci fikrasmnin (i) bendinde; “Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir. Kanun'un 17'nci
maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; "6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi" hikkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete *de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y énetmelik’in 43 iincii
maddesine gére; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurular Y onetmelik te yer alan diizenlemeler dogrultusunda incelenmektedir.

8. Mezkur Yénetmelik’in "On incelemenin yapilmasi" bashkli 48’inci maddesi: "(1) Kuruma yapilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya ge¢ilmeden énce én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a)
Kurumun gérev alanina girip girmedigi,...., d) Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykirt oldugu iddia
edilen uygulamamn diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip edilmedigi, €) Belli bir konuyu i¢cerip
icermedigi, f) Basvuruda bulunmasi gereken bilgilerin yer alip almadig: yonlerinden incelenir." hikmiini
haizdir.

9. Mezkur Yo6netmelik’in 65'inci maddesinde; "Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme
kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik
karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagsma karari, ret karar: ve karar
verilmesine yer olmadigina dair karar verir." hitkkmii bulunmaktadir.

10. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67°nci maddesi: “(1) On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul
edilmezlik karar: verilir.” hitkmiinii icermektedir.

11. Yonetmelik'in 73'lincii maddesine gore; "Kurum; a) Bagvurucunun basvurusundan vazgegmesi,
b) Basvurucu gercek kisi ise oliimii veya tiizel kigi ise tiizel kisiliginin sona ermesi, ¢) Inceleme ve
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arastirma devam ederken basvuru konusu hakkinda dava acilmas:, iizerine inceleme ve arastirmasini
sonlandirmasi halinde karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

14. Bagvuranin iddiasi; bulundugu ceza infaz kurumunda kaldigi kogusta yeterince hava alamamasi
neticesinde sagliginin bozuldugunu, kendisine tam bir teshis konulamamakla birlikte hastaliginmn ilerledigini,
ilaglarin fayda etmedigi, Idarenin tekli kogusa gegmesi yoniindeki talepleri reddettigi yoniindedir.

15. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahiir edebilir.
Bunlarin birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasitl davranislarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel
hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya gikabileceginden, mahpuslar igin bir cezaevindeki yasam,
mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iliskilerin genel
durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa iskence ve Insanlik dis1 veya Onur Kiric: Ceza
veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT), 2.Genel Rapor [Inf (92) 3], para. 44). CPT’ye gore mahpuslarm
gbzetim altinda bulunduklar siire boyunca, tutukluluk siirelerinden bagimsiz olarak her zaman bir doktora
erisimlerinin bulunmasi gerekli olup saglik hizmetleri, doktora danigsma talepleri gereksiz gecikme olmadan
karsilanacak sekilde diizenlenmelidir (3. Genel Rapor [CPT/Inf (93) 12], para. 34).

16. Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularm Sevk ve Nakilleri ile Saglik
Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi Hakkinda Protokol’iin “Hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavilerinin yapilacag
hastaneler” baslikli 34’tincii maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir: “(7) Hastaneye sevki zorunlu
goriilen hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavileri, bulundugu yer ya da en yakin Devlet veya
tiniversite hastanesinin hiikiimlii koguslarinda yapilir. 2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimlii ve
tutuklularin bagka yerlerdeki hastanelere sevki saglik kurulu raporuyla; acil ve hayati tehlikesi
bulunmasi hdlinde ise varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere iki uzman hekim tarafindan verilen ve
bashekim tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin hangi sebeple bulundugu hastanede
gergeklesmedigi, hastaya nerede ve ne tir tedavinin uygulanmas: gerektigini agik¢a belirten bir raporla
olur. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet veya iiniversite hastaneleri tercih
edilir. 3) Hiikiimlii ve tutuklular acil haller disinda ézel saglik kuruluslarina sevk edilmez. 4)
Kampiislerde kurulan semt polikliniklerinde, kampiiste bulunan ceza infaz kurumu hasta hiikiimlii ve
tutuklularimin yanminda, baska ceza infaz kurumlarindan gelen hasta hiikiimlii ve tutuklularin da muayene
ve tedavisi yapulabilir.”

17. Bagvuran bulundugu kurumda, hastalandigin1 ve mevcut sartlar neticesinde hastaliginin agirlastigim
ifade etmistir. Bagvuranin iddialari ile birlikte muhatap kurumun yazili gériistiniin ekinde yer alan saglik dosyast
evraki incelenmistir. Bagvurani saglik dosyasinda sevklerinin Kirikkale Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesine,
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Kirikkale Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesine, Yiiksek ihtisas Hastanesi Psikiyatri Hastaliklar1 Poliklinigine
sevklerinin gergeklestirildigi goriilmiis; bagvuranin gesitli tarihlerde kurum hekimine muayene olup kendisine cesitli
ilaglar regete edildigi saptanmustir. Bu gercevede basvuranin bu yondeki iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu dolayisiyla saghik hakkimin engellendigi yoniindeki iddiasinim kabul edilmez bulunmasi gerektigi kanaatine
varilmustir.

18. Bagvuranin saghgina iyi gelecegi talebi ile tek kisilik odaya gegmesine yonelik olarak Kurumumuza
sundugu cevap yazisinda Kurum tarafindan talebinin karsilandigini iletmistir. Bu kapsamda basvuranm bu yonden
sikayetinin kalmadig1 anlasildigindan basvuranin tek kisilik odaya gegme talebiyle ilgili karar verilmesine yer
olmadigi karari verilmesi gerektigi kanaatine ulasilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

14/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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