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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi almamis olmasina ragmen kendisine agirlastiriimig
miiebbet hapis cezasimna iliskin sartlarin uygulandigi, giinde yalmzca 2 saat havalandirma hakkindan yararlandigy,
odasmin bulundugu konum nedeniyle can giivenliginin olmadigi, kurumdaki faaliyetlere katilma hakkindan
geregince yararlandirilmadigi, penceresine tel takildigi igin odasinin rutubet yaptigi ve ayni davadan hitkiim giydigi
mahpuslarla ayn1 modiilde kalmasi gerektigi iddialarina iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle:

a. 24/2/2023 tarihinde Buca Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigini,

b. Agirlagtirilmis miiebbet hiikiimliisii olmadig1 halde kendisine agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirlanlara iligkin sartlarmn uygulandigini ve giinde 2 saat havalandirma hakkindan yararlandirildigim,

¢. Bulundugu ceza infaz kurumunun 3 katli oldugunu, 1’inci ve 3’{incii katlarda agirlastirilmis miiebbet
hapis cezast ile cezalandirilan mahpuslarin kaldigini, kendisinin kaldigi odanin ise 2’nci katta bulundugunu,
agirlastirilmig miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilan mahpuslarin havalandirmaya ¢ikarken kendisinin kaldigi
odanin 6niinden gegtigini, bu nedenle can giivenliginin bulunmadigin,

¢. Mevzuata gore her hafta 10 mahpus ile spor, atlye veya sohbet etkinlikleri yapma hakki olmasina
ragmen haftada yalnizca 5 mahpus ile 1 saat spor ve 1 saat atolye etkinliklerinin yaptirildigin,

d. Tek kisilik odada kaldigini, kaldig1 odanin ayr1 bir havalandirmasi bulunmadigini, odasindaki
pencerenin tel ile 6rtiilii oldugunu, bu nedenle oda igeresinde hava sirkiilasyonunun olmadigini ve yikadigi
kiyafetleri kendi odasinda kuruttugu i¢in rutubet olustugunu,

e. Ayni davada yargilanarak ceza aldigi mahpuslarla ayn1 modiilde kalmasi gerektigini iddia etmekte ve
infaz rejimine uygun bir ceza infaz kurumunda cezasmin ¢ektirilmesini talep etmektedir.

3. Muhatap Buca Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazil goriiste
Ozetle;

a. Bagvuranin “Kigiyi Yerine Getirdigi Kamu Gorevi Nedeniyle Tasarlayarak Oldiirme” ve “Devletin
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Birligini ve Ulke Biitinliigiinii Bozma” suglarmdan Hakkari 1. Agir Ceza Mahkemesinin 27/1/2015 tarihli ve
2015/... sayili karari ile hapis cezasi aldigy,

b. Bagvuranin Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 28/2/2023 tarihli ve ... sayili yazisi ile
asayis ve giivenlik nedeniyle izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumundan Buca
Yiiksek Giivenlikli Kapalh Ceza infaz Kurumuna naklinin yapildig,

¢. Kurumda bulunan mahpuslarin odalarina 29/12/2020 tarihli ve 31349 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan Gozlem ve Smiflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik’te ve
29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza infaz Kurumlarmm Y6netimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yo6netmelik’te ngoriilen kriterler ergevesinde yerlestirildigi, bu nedenle
mahpuslarin bulunacagi kat ve bloklarin belirlenmesinde sug tiirleri ve infaz rejimlerine de dikkat edildigi, oda
degisikligi kararlarnm mahpuslara teblig edildigi ve mahpuslarin séz konusu karara kars: Infaz Hakimligine ve
Agir Ceza Mahkemesine itiraz hakkinin bulundugu,

¢. Kurumda 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Yiiksek Giivenlikli
Kapali Ceza Infaz Kurumlar?” baslikh 9’uncu maddesinde sayilan mahpuslarin bulundugu, bu nedenle miiessif
bir olay yasanmamasi igin farkli sug tiirlerinden ceza almus ve farkl infaz rejimine tabi olan mahpuslarin bir araya
gctirilmedigi,

d. Kurumun yalmzca 2’nci katinda ortak havalandirma alan1 bulundugu, odalarda ayrica havalandirma
alan1 bulunmadig1, havalandirma alaninin tiim mahpuslar igin sabah agilip aksam kapanmasi halinde sug tiirleri ve
infaz rejimi ayn1 olmayan mahpuslarin ayni havalandirma alaminda bulunmasi gerekecegi, Kurumda bulunan tiim
mahpuslarin mevzuat ¢ercevesinde havalandirma hakkindan yararlanabilmesi adina sug tiirii ve infaz rejimi
cercevesinde gruplandirma yapilarak havalandirma alaninin kullandirildigy,

e. Kurum Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyet programmin hazirlandigy,
faaliyetlere birlikte katilan mahpuslarn sug tiirleri ve infaz rejimlerine gore gruplandirildig,

f. 5275 sayili Kanun’un “Hapis Cezalarinin Infazinda Gézetilecek Ilkeler’ baslikh 6 mnc1 maddesinin
birinci fikrasinin (a) ve (b) bendinde “a) Hiikiimliiler ceza infaz kurumlarinda giivenli bir bi¢imde ve
ka¢malarimi énleyecek tedbirler alinarak diizen, giivenlik ve disiplin ¢cergevesinde tutulurlar. b) Ceza
infaz kurumlarinda hiikiimliilerin diizenli bir yasam siirdiirmeleri saglanir. Hiirriyeti baglayici cezanin
zorunlu kildig: hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna sayginin korunmasini saglayan maddi ve manevi
kosullar altinda ¢ektirilir. Hiikiimliilerin, Anayasada yer alan diger haklari, infazin temel amacglar: sakl
kalmak sizere, bu Kanunda ongdriilen kurallar uyarinca kisitlanabilir.” hikkiimlerinin 6ng6riildiigii ve mezkir
Kanun’un “Cezay: Cekme, Giivenlik ve lyilestirme Programina Uyma” baslikli 26’ nc1 maddesinin birinci
fikrasiin “Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine getirilmesine katlanma ve bu amacla diizenlenen infaz
rejimine uygun tutum ve davranislar i¢inde bulunmakla yiikiimlidiir.” hiikkmiini haiz oldugu, bu nedenle
odalarin pencerelerinin oniinde tel bulunmasinin mevzuat cergevesinde yapilan bir islem oldugu, mahpuslara
magduriyet yasatilmadig,

g. Kurumun dikey mimari yapida oldugu ve odalarda ayrica bir havalandirma alan1 bulunmadig igin
mahpuslarin ¢camasirlarini asmalarina yonelik ek bir boliim olmadigi, odalarin igerisinde ¢amasirlarin
kurutulabilmesi igin yeterli alanin mevcut oldugu ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karst bagvuran tarafindan sunulan yazil goriiste 6zetle;

a. Ayni davadan yargilanarak ceza aldigi mahpuslarla ayni modiilde kalmas1 halinde havalandirma
alanindan yararlanma konusunda yasadig sorunun ortadan kalkacagini,

b. Ayda 2 defa agik spor salonundan, 1 defa kapali spor salonundan ve haftada 2 defa atolye
faaliyetinden yararlandigini, ayn1 davada yargilandigi mahpuslarla ayni modiilde kalmasi halinde sosyal, kiiltiirel ve
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sportif faaliyetlerden yararlanma konusunda yasadigi sorunun ortadan kalkacagini ileri stirmiis ve basvuru
dilekgesindeki iddialarim tekrar etmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin Dokunulmaziigi, Maddi ve Manevi Varligi” bashkl
17°nci maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.
Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi
olmadan bilimsel ve t1bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; Kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hitkkmiinii haizdir.

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
Gorevleri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larin takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmstir.

7. Mezkiir Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hilkkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On Incelemenin
Yapilmast” baghkh 48'inci maddesine gore:

"(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce 6n incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda,

a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi,

b) Kurumda incelenmekte ve arastirilmakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Kurum tarafindan daha énce sonuglandirilan bir basvuruyla, sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara
iliskin olup olmadiga,

d) Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin
ilgili taraftan talep edilip edilmedigi,

e) Belli bir konuyu icerip icermedigi,

) Basvuruda bulunmas: gereken bilgilerin yer alip almadigi yonlerinden incelenir.

(2) Basvurucusu birden fazla olan basvurularda, incelenebilirlik kosullar: her basvurucu
yoniinden ayri ele alinr.”

9. Mezkir Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” baghkli 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Mezkur Yonetmelik'in “Gerekgeli Kabul Edilmezlik Kararr” bashikli 67 nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili
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gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. ™

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amacr; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru lizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin iddialari ve talepleri
ile muhatap Kurumun yanitlar, konuya iligkin mevzuat hiikiimleriyle birlikte incelenip degerlendirilmistir.

Bagsvuranin Agirlastirilmig Miiebbet Hapis Cezast Almamis Olmasina Ragmen Agwrlastirilmis
Miiebbet Hapis Cezast Infazi Rejimine Tabi Tutuldugu Iddiasina Iliskin Olarak;

13. Bagvuran agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi almamis olmasina ragmen kendisine agirlastirilmisg
miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilanlara iligkin sartlarin uygulandigm iddia etmekte ve isledigi sugun infaz
rejimine uygun bir ceza infaz kurumuna naklini talep etmektedir.

14. 5275 sayili Kanun’un “Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumlar:” bashkl 9 uncu
maddesinin 2’nci fikras1 “Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkim olanlar ile siiresine
bakilmaksizin, su¢ islemek amacuyla orgiit Kurmak, yonetmek veya bu orgiitiin faaliyeti ¢cercevesinde,
Tiirk Ceza Kanununda yer alan,

a) Insanliga karsi suclardan (madde 77, 78),

b) Kasten éldiirme su¢larindan (madde 81, 82),

¢) Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti su¢undan (madde 188),

d) Devletin giivenligine karst su¢lardan (madde 302, 303, 304, 307, 308),

e) Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi suglardan (madde 309, 310, 311, 312, 313, 314,
315),

Mahkiam olanlarin cezalari, bu kurumlarda infaz edilir.” hikkmiinii amir olup agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasma mahkim olanlar ile maddede sinirh sayida sayilmis olan sug tiplerinden mahktim olanlarin cezasmin
yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda infaz edilecegi ongoriilmiistiir.

15. Basvuran hakkinda, “Kigsiyi Yerine Getirdigi Kamu Gérevi Nedeniyle Tasarlayarak Oldiirme” ve
“Devletin Birligini ve Ulke Biitiinliigiinii Bozma” suclaridan Hakkari 1. Agir Ceza Mahkemesinin 27/1/2015
tarihli ve 2015/... sayili karar1 ile 131 Y1l 34 Ay 20 Giin hapis cezasina hilkmedilmistir. Buna gore
bagvuranin mezk(r Kanun’da sayilan “Kasten éldiirme su¢larindan (madde 81, 82)” ve “Devletin
giivenligine karsi su¢lardan (madde 302, 303, 304, 307, 308)”” mahkimiyet karar aldig1, dolayisiyla cezasinin
yliksek giivenlikli ceza infaz kurumunda infaz ettirilecegi sabittir.

16. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmm Y&netimi Ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Yénetmelik’in “Agiwrlastirilmis Miiebbet Hapis Cezasinin
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Infazr” baslikh 35°inci maddesi “Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, hiikiimliiniin hayat: boyunca devam
eder ve bu ceza 5275 sayili Kanunun 25 inci maddesinde belirtilen siki giivenlik rejimine gore ve 5275
sayili Kanunda belirtilen ceza infaz kurumunda infaz edilir.” ve 5275 sayili Kanun’un “Agirlastiriimag
Miiebbet Hapis Cezasinin Infazi” bashikli 25’inci maddesinin birinci fikrasinin (b), (e) ve (f) bendi “(1)
Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin infazi rejimine ait esaslar asagida gosterilmistir: (...) b)
Hiikiimliiye, giinde bir saat a¢ik havaya ¢ikma ve spor yapma hakki tanwmir. (...) €) Hiikiimli, kurum
idare kurulunun uygun gérdiigii hdllerde ve onbes giinde bir kez olmak iizere (f) bendinde gdsterilen
kisilere, siiresi on dakikayr gecmemek iizere telefon edebilir. (...) f) Hiikiimliiyii; esi, altsoy ve iistsoyu,
kardesleri ve vasisi, belirlenen giin, saat Ve kosullar icerisinde onbes giinliik araliklarla ve giinde bir
saati gegmemek tizere ziyaret edebilirler.” hiikkiimlerini haizdir.

17. Bagvuran Kurumumuza génderdigi dilekgelerde, havalandirma alanindan her giin 2 saat yararlandigini
ve her hafta telefon ile gorigsme ve ziyaret hakkindan yararlandigini ikrar etmistir. Anilan mevzuatta ise
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin giinde 1 saat havalandirma, 15 giinliik araliklarla telefonla
goriisme Ve ziyaret haklarindan yararlanabilecegi 6ngoriilmiistiir. Buna gore basvuranin agirlastirilmis miiebbet
hapis cezas1 almamis olmasina ragmen agirlastirilmig miiebbet hapis cezasi infazi rejimine tabi tutuldugu iddiasmin
dayanaksiz oldugu ve muhatap Kurum tarafindan yiiriitiilen is ve islemlerin mevzuat gergevesinde kaldigi
degerlendirilmistir.

18. Agiklanan gerekgelerle birlikte basvuranin cezasinin yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumunda infaz
edilmesinin kanunun emredici hiikiimlerinden kaynaklandigi ve muhatap Kurumda agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasi infazi rejimine tabi tutulmadigi anlasildigindan, mezkdr iddia ve talebin agikga dayanaktan yoksun oldugu
gerekgesiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

Basvuranin Havalandirma Hakkindan Geregince Yararlandirilmadigi Iddiasina Iliskin
Olarak;

19. 5275 sayili Kanun’un “Beden Egitimi” baslikli 87°nci maddesi “(1) Hiikiimliintin toplumsal,
ruhsal ve bedensel gelismelerini saglamak amaciyla fizik ve ruhsal saglik durumlarimin elverdigi él¢iide
spor, beden egitimi ve eglendirici etkinliklere katilmasina miisaade olunur ve olanaklar él¢iisiinde yer ve
arag¢ saglanir. (2) A¢tk havada ¢alismayan veya kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikiimliiye,
hava kosullar: elverdigi él¢iide, giinde en az bir saat a¢ik havada gezinmek olanag: verilir. Bu siire
icerisinde bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki etkinliklere a¢ik ceza infaz kurumlari ile ¢ocuk
egitimevlerinde bulunan hiikiimliiler katilabilirler.” ve Ceza Infaz Kurumlarinin Y&netimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yo6netmelik’in “Beden Egitimi ve Etkinliklere Katilma” bashkl 92’nci
maddesinin ikinci fikras1 “A¢ik havada calismayan veya kapalr kurumlarda bulunan hiikiimliiye, hava
kosullart elverdigi dl¢iide, giinde en az bir saat a¢ik havada gezinmek olanag: verilir. Bu siire igerisinde
bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki bu tir etkinliklere agik kurumlar ile ¢ocuk egitimevlerinde
bulunan hiikiimliiler katilabilir.” diizenlemesini haiz olup hiikiimliilerin giinde en az 1 saat havalandirma
hakkindan yararlandirilmasim 6ngérmektedir.

20. Keza, Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesi (AIOK) tarafindan “A¢ik havada egzersiz yapma
konusunun idizerinde ozellikle durulmalidir. Mahkimlarin (tercihen genel bir faaliyet programinin bir
pargast olarak) her giin acik havada en az 1 saat egzersiz yapabilmesi sarti, temel bir onlem olarak genel
kabul gormiistiir. CPT, istisnasiz biitiin mahkumlara (ceza olarak hiicre hapsinde olanlar dahil) her giin
a¢tk havada egzersiz yapma imkani verilmesi gerektigine dikkat ¢cekmektedir. A¢ik havada egzersiz
yapilacak yerlerin makul biiyiikliikte ve miimkiin oldugunca kétii hava sartlarinda koruma saglayacak
bicimde olmas: gerektigi barizdir.” (AIOK, 2. Genel Rapor, Hapis, [CPT/Inf (92) 3], para. 48) denilerek
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havalandirma hakkina iliskin bir standart ortaya konulmaktadir.

21. Aym dogrultuda, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM) bir kararinda “Mahkeme, tutukluluk
kosullarint degerlendirirken, a¢ik hava egzersizinin mevcudiyeti ve siiresine ve mahpuslarin bu
egzersizden faydalanabilecegi kosullara ézellikle dikkat etmektedir. Bu baglamda, Mahkeme, a¢ik hava
egzersizinden ozel olarak bahseden CPT standartlarina atifta bulunmakta ve hicbir istisna olmaksizin
herkese her giin a¢ik havada ve tercihen daha genis bir hiicre disi faaliyetler programinin bir par¢asi
olarak en az 1 saat egzersiz yapmasina izin verilmesinin, bir mahpusun refahinin temel bir giivencesi
olarak degerlendirmektedir. Dahasi, acik hava egzersiz tesisleri makul bir sekilde genis olmali ve
miimkiin oldugunda, sert hava kosullarindan korunma saglamalidir." (AIHM, Ananyev ve Digerleri/Rusya,
B. Numaras1:42525/07, 10/4/ 2012, para. 150) degerlendirmesine yer vermistir.

22. Muhatap Kurum cevabi yazisinda her odamin ayr1 havalandirma alanminin bulunmadigini, binanin 2’nci
katinda ortak bir havalandirma alani bulundugunu, mahpuslarin Gézlem ve Siniflandirma Merkezleri ile
Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik’in “Hiikiimliilerin Gruplandirilmast” baglikli 19’uncu
maddesinde yer alan “(1) Hiikiimliiler, bulunduklar: veya gonderildikleri ceza infaz kurumlarinda; a) Ik
defa sug isleyenler, miikerrirler, itiyadi su¢lular veya sug islemeyi meslek edinenler, b) Zihinsel ve bedensel
durumlar: nedeniyle veya yaslari itibarryla ézel bir infaz rejimine tabi tutulmas: gerekenler, c) Tehlike Adli
tasiyanlar, ¢) Teror suglulari, d) Sug orgiitlerine veya ¢ikar ama¢h sug orgiitlerine mensup olan suclular,
e) Gozlem siirecinin devamina Karar verilenler, gibi gruplara ayrilirlar.” hitkmiine gore gruplandirildigini ve
mahpuslarin bu gruplandirmaya riayet edilerek havalandirma hakkindan yararlandirldigin ifade etmistir.

23. Muhatap Kurumun cevabi yazisi ve eklerinden; basvuranin havalandirma saatlerinin degistirilmesi
talepli dilekgesine miiteakip muhatap Kurum Idare ve Gézlem Kurulunun 5/5/2023 tarihli ve 2023/... sayih
kararinda “(...)bah¢e kapisinin sabah agilip aksam kapanmasi durumunda kurumda barindirilan diger
hiikiimlii ve tutuklularin havalandirmaya ¢ikis saatleri icerisinde adr gegenin talebi dogrultusunda bahge
kapisimin giin boyunca agik olacag: infaz rejimleri ayn: olmayan hiikiimlii ve tutuklularin ayni bahgede
havalandirmaya ¢tkamayacaklar: bu durumun diger hiikiimlii tutuklularin havalandirma ¢ikis haklarin
magduriyete ugratacagi ongoriilmiistiir.(...)” gerekgesiyle karar verildigi ve muhatap Kurumda bulunan
mahpuslarin tiimiiniin mevzuat gergevesinde havalandirma hakkindan yararlanabilmesi adina havalandirmaya ¢ikis
saatlerinin diizenlendigi anlasilmustir.

24. Muhatap Kurumun fiziki kosullari gbz 6niine alindiginda havalandirma alanminin tiim mahpuslar igin
sabah agilip aksam kapatilmasi halinde farkli su¢ grubuna ve farkl infaz rejimine tabi olan mahpuslarm bir araya
gelmesinin s6z konusu olacagi, boyle bir durumun hem amilan mevzuata aykiri olacagi hem de giivenlik zafiyeti
yaratacagi degerlendirilmistir. Keza basvuru dilek¢esinde de ikrar edildigi tizere, bagvuran havalandirma
hakkindan her giin 2 saat olacak sekilde yararlanmaktadir. Bu nedenle bagvuranin hak kaybina ugratilmadigy,
muhatap Kurum tarafindan yapilan is ve islemlerin yukarida amlan mevzuat ¢ergevesinde kaldigi anlagilmustir.

25. ilgili mevzuatta havalandirma hakka igin asgari siirenin giinliik 1 saat olarak diizenlendigi, basvuranin
ise her giin 2 saat havalandirma hakkindan yararlandig1 ve bu nedenle muhatap Kurumun ilgili mevzuat
cercevesinde islem yaptigi anlagildigindan, mezkir iddia kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadigi
kanaatine varilmustr.

Bagvuranin Odasinin Bulundugu Konum Nedeniyle Can Giivenliginin Saglanamadigi
Iddiasina Iliskin Olarak;

26. Basvuran, odasinin st ve alt katinda agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilan
mahpuslarin kaldigini ve s6z konusu mahpuslarin havalandirmaya gikarken kendi odasmin bulundugu koridordan
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gectigini, bu nedenle can giivenliginin tehlikeye girdigini iddia etmektedir.

27. 5275 sayili Kanun’un “Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumlar:” baslikli 9’ uncu
maddesinin birinci fikrasi “Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlilerine
sahip, firara kars: teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilari
stirekli kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hillerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda Ve dis
cevre ile temaslarin gegerli oldugu siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda
barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya grup hdlinde iyilestirme yontemleri uygulanir.”
hitkmiinii haizdir. Buna gore yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda; i¢ ve dis giivenlik gérevlilerinin bulunmast,
firara kars1 gerekli 6nlemlerle donatilmasi, oda ve koridor kapilarimin siirekli kapali tutulmasi, farkli odadaki
mahpuslarin yalmzca mevzuat dahilindeki durumlarda temas halinde olabilmesi ve hiikiimliilerin dis diinya ile
yalmzca mevzuat dahilindeki durumlarda temas edebilmesi 6nlemleri alinmaktadir.

28. Anilan mevzuat hiikkmii gercevesinde basvuranin odasinin her zaman kilitli tutuldugu ve muhatap
Kurumda siirekli olarak i¢ ve dis giivenlik gorevlilerinin bulunduruldugu géz 6niine alindiginda; basvuranin
giivenliginin diger odalarda bulunan mahpuslar nedeniyle tehlikeye girmesi riskinin bulunmadig degerlendirilmis,
muhatap Kurumda farkli sug tiirii ve infaz rejimine tabi mahpuslarm ortak etkinliklere ¢ikartilmayarak birbirleriyle
temaslarmin engellendigi anlagiimstir.

29. Agiklanan nedenlerle mezkar iddiay: ispatlamaya yonelik somut delil bildirilmedigi ve iddialarinin
soyut beyan niteliginde oldugu anlasildigindan, agikga dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin Sosyal, Kiiltiirel ve Sportif Faaliyetlerden Geregince Yararlandirilmadig:
Iddiasina Iliskin Olarak;

30. Bagvuran; her hafta 10 mahpus ile spor, atdlye veya sohbet etkinlikleri yapma hakki olmasina
ragmen yalnizca 5 mahpus ile her ay 2 kere agik spor salonundan, 1 defa kapali spor salonundan yararlandigini
ve haftada 2 defa 1 saat atolye etkinligine katildigim iddia etmistir.

31. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii’niin 22/1/2007 tarihli ve 45/1 sayili Ceza
Infaz Kurumlarmm Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelgesi’nin “Ortak Etkinlikler” baslikl
Ugiincii Boliimiiniin ilgili kisimlar: soyledir:

“(1) Hiikiimlii ve tutuklular isledikleri suglara, kurumdaki davranislarina, ilgi ve yeteneklerine
gore gruplandirilarak, giivenlik bakimindan tehlike yaratmadig él¢iide, kendileri i¢in hazirlanmig
iyilestirme programlari ¢er¢evesinde egitim, spor, meslek kazandirma ve ¢alisma ile diger sosyal ve
kiiltiirel faaliyetlere katilirlar. BU faaliyetler yiiksek giivenlikli kurumlar ile diger kurumlarin yiiksek
giivenlikli boliimlerinde on kisiyi agsmayacak gruplar halinde yiiriitiiliir. Programlarin siiresi Ve katilacak
hiikiimlii tutuklu saysi her programin ézelligi, giivenlik kosullar: ve kurumun olanaklar: dikkate alinarak
idare ve gozlem kurulunca belirlenir. lyilestirme programlarinin amaca aykiri sonuglar verdigi tespit
edilen hiikiimlii ve tutuklular yoniinden bu uygulamaya son verilebilir veya gerekli degisiklikler
vapilabilir.

(3) Ortak etkinliklere katilacak hiikiimlii ve tutuklularin gruplandirilmasi, programlarin amaca
aykirt sonuglar verdigi tespit edilen hiikiimlii ve tutuklular yéniinden uygulamaya son verilmesi veya
gerekli degisikliklerin yapilmasi hususlarinda idare ve gézlem kurulunca karar alinir.

(13) Giivenlik bakimindan tehlike yaratmadigi él¢iide, idare ve gozlem kurulu tarafindan
belirlenen istekli Adikiimli ve tutuklular, 10 kisiyi asmayacak gruplar hdlinde ve idarenin gozetiminde,
ac¢ik goriis alanlarinda veya diger ortak yerlerdeki sosyal faaliyetler ¢er¢evesinde haftada toplam 10
saati asmamak tizere sohbet amacuyla bir araya getirilebilir. Bu faaliyet hafta icerisinde agik goriis,
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avukat ve ziyaretci gortislerini aksatmayacak sekilde yaptirilir.”

32. Mezkir Genelgeye gore ceza infaz kurumlarinda mahpuslarin “isledikleri su¢lara, kurumdaki
davraniglarina, ilgi ve yeteneklerine” gore gruplandirilmasi ve sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere
katilmlarimn bu gruplar dahilinde gerceklestirilmesi gerekmektedir. Soz konusu faaliyetlerin siiresi ve katilacak
mahpus sayisinin belirlenmesinde ise “giivenlik kosullar: ve kurumun olanaklary” kriterleri gézetilmektedir.
Ancak yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda, kurumun hukuki mahiyeti nedeniyle 6zellikli bir durum 6n
gortilmiis ve faaliyetlere katilim saglayan gruplardaki mahpus sayist igin tist sinir 10 kisi olarak belirlenmistir.

33. Somut olayda muhatap Kurumun cevabi yazisindan anlasildigi tizere; mahpuslar, sug tiirleri ve infaz
rejimine gore gruplandiriimakta ve sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere bu gruplar halinde dahil edilmektedir. Bu
dogrultuda muhatap Kurumun séz konusu faaliyetlere katilacak mahpuslart mevzuat gergevesinde gruplandirdigi
degerlendirilmistir.

34. Muhatap Kurum tarafindan génderilen cevabi yazi ve eklerinden; kurumun dikey mimari yapida
oldugu ve fiziki yapisi nedeniyle yalnizca ayni katta bulunan mahpuslarin birlikte faaliyete ¢gikartilabildigi
anlagilmistir. Dolayisiyla muhatap Kurumda yapilan faaliyetlerin siiresi ve katilacak mahpus sayinin
belirlenmesinde mezkir Genelgede anilan “giivenlik kosullar: ve kurumun olanaklary” Kriterlerinin gozetildigi
degerlendirilmistir. Kaldi1 ki bagvuran her ay 10 mahpus ile faaliyet yapma hakki oldugunu ileri siirmiigse de,
mezkur Genelgede “on kisiyi asmayacak gruplar hdlinde” denilerek yalnizca bir tist sinir belirlenmistir. Bu
noktada bagvuranin da dilekgelerinde ikrar ettigi tizere, faaliyetlere 5 mahpus ile beraber katilmasimin mevzuatta
anilan siirin i¢inde kaldigi degerlendirilmistir.

35. Kurumumuz tarafindan benzer konuda verilmis bir kararda ise “Bu ¢ercevede bir ceza infaz
kurumunda mahpuslarin kurumda diizenlenen etkinliklerin ve sosyal, kiiltiirel ve sportif kurslara katilma
gibi faaliyetlerin, diger tutulma kosullariyla bir biitiin olarak, mahpuslarin yagsam Kaliteleri iizerinde
onemli bir etkiye sahip oldugu degerlendirilmekle birlikte yukarida a¢iklanan nedenlerle, basvurucunun
isledigi sucun niteligi nedeniyle yiiksek giivenlikli bir cezaevinde tutulmanin pratik gerekleri cercevesinde
bagvurucunun katlanmas: gereken elem seviyesinden daha fazla bir eziyet seviyesine ulasmadigr ve
bagvurucunun iddialarinin kétii muameleden bahsedebilmek i¢cin gerekli agirlik esigini agsmadig
anlasiimaktadir.” (Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu [TIHEK], B. No: 2018 / 1815, K. No: 2019 / 04,
8.1.2019, para. 43) denilerek yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinin hukuki mahiyeti de géz oniine
alindiginda, yapilan faaliyetlerin kurumun imkanlari ¢ergevesinde gerceklestirilmesinin k6tii muamele yasagr ihlalini
olusturmadigina karar verilmistir.

36. Keza bagvuran dilekgelerinde; her ay 2 kere agik spor salonundan, 1 defa kapali spor salonundan
yararlandigimi ve haftada 2 defa 1 saat atolye etkinligine katildigim beyan etmistir. Dolayistyla muhatap Kurumun
imkanlar kapsaminda faaliyet program hazirladigi anlasilmus, keyfi bir uygulama bulunduguna yahut programlarm
planlamasinin iyi yapilmadigina dair herhangi bir bilgi, belge veya emareye ulasilamamustir.

37. Yukarida agiklanan nedenlerle muhatap Kurumun anilan kriterler ¢ercevesinde faaliyet programi
hazirladigy, bagvuranin sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden mevzuat geregince giivenlik kosullar1 ve kurumun
olanaklar1 dahilinde yararlandig1 anlasildigindan, mezkar iddia kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama
bulunmadig kanaatine varilmustir.

Basvuranin Odasindaki Pencerenin Tel ile Kapli Olmas: Nedeniyle Odasinda Rutubet
Olustugu Iddiasina Iliskin Olarak;

38. Bagvuran; odasindaki pencerenin tel ile ortiilii oldugunu, bu nedenle oda igeresinde hava

sirkiilasyonunun olmadigini ve yikadigi kiyafetleri kendi odasinda kuruttugu i¢in rutubet olustugunu iddia etmistir.
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39. 5275 sayili Kanun’un “Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumlar:” bashkli 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinda, yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinin tanimu yapilmistir. Buna gore yiiksek
giivenlikli ceza infaz kurumlarinin firara kars1 teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerle donatilmasi ve
mahpuslarin yalnizca mevzuatin belirttigi hallerde birbirleriyle ve dis ¢evre ile temas edebilmeleri gerekmektedir.
Mezktr Kanun'un “Hapis Cezalarimin Infazinda Gozetilecek Ilkeler” bashkli 6’nc1 maddesinin birinci
fikrasimin () bendi ise “Hiikiimliiler ceza infaz kurumlarinda giivenli bir bicimde ve kagmalarini dnleyecek
tedbirler alinarak diizen, giivenlik ve disiplin ¢ercevesinde tutulurlar.” hitkkmiinii haizdir.

40. Muhatap Kurum tarafindan génderilen cevabi yazida; odalardaki pencerelere firarin 6nlenmesi,
glivenligin saglanmasi ve mahpuslarm birbirleriyle temas ederek yasak esya aligverisinde bulunmasini énlemek
amaciyla tel takildig ileri siirtilmiistiir. Keza bagvuranin penceresindeki telin kaldirilmasi talepli dilekgesi tizerine
muhatap Kurum Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan verilmis olan 5/5/2023 tarihli ve 2023/... sayili kararda
“(...)yiiksek giivenlikli bir kapali Ceza Infaz Kurumu olmasimin getirdigi bir gereklilik olarak
hiikiimlii/tutuklularin oda pencerelerinde bulunan korkuluklara ériili tellerin 40x40x2 mm késebent
profil ¢er¢eve yapilarak 2 mm kalinliginda 50x18 mm goz araligina sahip oldugu sik olmayan standart
olgiilere sahip, iceriden ve disaridan hava tahliyesini engellemeyecek yapida oldugu ve giines isinlarin
engellemeyecek yapiya sahip oldugu agik¢a goriilmektedir. Hiikiimliiniin talep etmis oldugu kurum
demirbast olan pencere korkuluklarina takili tel 6rgiiniin kaldirilmas: durumunda, hdikiimlii/tutuklularin
kogus ve odalarinda birbirleriyle temas halinde bulunup oda ve koguslar arasinda yasakli bir esya
aligveriginin yapilabilecegi bu durumun kurum tarafindan yapilan genel ve kismi aramalarda tespitinin
daha zor veya miimkiin olamayacagr 6n goriilmektedir.(...)” denilerek mezkar Kanun’da bahsedilen giivenlik
Onlemlerinin alinabilmesi adina pencerelere tel takildigindan, s6z konusu tellerin sik araliklara sahip olmamasi
nedeniyle hava sirkiilasyonunu engellemediginden bahsedilmis ve basvuranin talebinin reddedilmesine karar
verilmistir.

41. Anayasa Mahkemesi (AYM) benzer konulu bir bagvuruda “5275 sayili Kanun 'un 6. maddesinde,
hiikiimliilerin ceza infaz kurumlarinda kag¢malarint onleyecek tedbirler alinarak diizen ve disiplin
cercevesinde giivenli bir bicimde tutulacaklar: ve Anayasa'da yer alan haklarinin Kanun’da éngoriilen
kurallar uyarinca kisitlanabilecegi diizenlenmigtir. Anilan Kanun’un 116. maddesinde de, hiikiimliilere
uygulanacak giivenlik tedbirlerine iliskin diizenlemelerin tutukluluk hdliyle uzlaswr nitelikte olanlarinin
tutuklular hakkinda da uygulanabilecegi hiikiim altina alinmigtir. Bu kapsamda 5275 say:li Kanun,
yiiriitme orgamina hiikiimlii ve tutuklularin diizen, giivenlik ve disiplin icinde tutulmalarimin saglanmasi
amaciyla alinacak tedbirlere ya da konulacak kurallara iliskin diizenleme yapma yetkisi vermistir.
Anayasal sinirlar icinde kalmak kosuluyla bu ama¢ dogrultusunda ceza infaz kurumlar: tarafindan
birtakim islemler tesis edilmesi ya da yetkili kurullar tarafindan kararlara alinmasi dogaldwr.” seklinde
degerlendirmede bulunmustur (AY M, Miijdat Giirbiiz, B. No: 2017/36529, 23/5/2018, para. 82).

42. Keza Kurumumuz tarafindan benzer konuda verilmis bagvuruda ise "(...)Devletler hi¢ kuskusuz
mevzuatla belirlenen hiikiimler ¢ercevesinde belli bazi mahpuslarin firar, saldiri Vvb. suca yonelik
faaliyetleriyle ilgili riskin onlenmesine yonelik ceza infaz kurumlarinda ézel giivenlik tedbirleri
uygulayabilirler. Ancak uygulanan bu #ir tedbirlerle ilgili olarak her bir mahpusun durumunun ayr: ayri
degerlendirilmesi ve boylelikle soz konusu tedbirin ger¢ekten gerekli olup olmadigina karar verilmesi
gerekir. Sayet yapilacak degerlendirmede alinacak giivenlik tedbirinin gerekli oldugu kabul edilse bile
alinan tedbirler kiginin yasanmini devam ettirmede temel unsur olarak kabul edilen yeme, i¢me, 1sinma,
temiz hava, giin w5181 Qibi ihtiyaclarimin karsilamasina simirlamalar getirmemesi son derece onemlidir. Bu
baglamda somut olayr degerlendirdigimizde Kurum idaresinin siki giivenlik tedbirleri altinda cezasint
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infaz etmekte olan basvurana yonelik giivenlik énlemlerini alma ¢alismalart kapsaminda kogusuna ¢elik
tor cektigi, ¢ekilen torun odaya giren hava akimini ve giin 1s1gin biiyiik oranda engelleyen plak yada
panjur seklinde degil de tel orgii biciminde oldugu, bu durumun yasam icin temel unsur olarak kabul
edilen temiz hava ve giin is1gina erigimi kismi bir sekilde engellemis olsa da kotii muamele i¢in uygulanan
asgari agirlik diizeyini asmadigi, Idarenin bu uygulamasinin belli tutuklular agisindan suga yonelik
faaliyetler ve benzeri durumlarla ilgili riskin onlenmesine yonelik ozel bir giivenlik tedbiri oldugu
degerlendirilmektedir." (Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK), B. No: 2022/596, K. No:
2023/867, 24.11.2023, para. 19) seklinde karar verilmistir. Bu kapsamda, somut olayda bagvuranin odasindaki
pencereye tel takilmasinin muhatap Kurumda giivenligin saglanmasi Ve firarm 6nlenmesi amaciyla yapildigi ve telin
Ol¢iilerinin hava sirkiilasyonunu engellemeyecek boyutlarda oldugu anlagilimustir.

43. Yukarida agiklanan nedenlerle bagvuranin odasindaki pencereye mevzuatta belirtilen giivenlik
Onlemlerinin alinabilmesi adina tel takildigi ve mezkir iddia kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama
bulunmadig anlasildigindan kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

Basvuranin Ayni Davadan Yargilanarak Ceza Aldigi Mahpuslarla Aynt Modiilde Kalmast
Gerektigi Iddiasina Iligkin Olarak;

44. Bagvuran ayni davada yargilandigi mahpuslarla ayn1 modiilde kalmasi gerektigini, bu halde
faaliyetlere katilma ve havalandirmadan yararlanma hususlarinda yasadigi sorunlarin da ortadan kalkacagim iddia
etmektedir.

45. Ceza Infaz Kurumlarmimn Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazt Hakkinda Y6netmelik’in
“Idare ve Gézlem Kurulunun Gérev ve Yetkileri” baslikli 28’inci maddesinde; mahpuslarin kurumlara
kabullerinden sonra kalacaklar1 odalar1 belirlemek ve kalmakta olduklart odalart degistirmek, idare ve gozlem
kurulunun gorevleri arasinda sayilmistir. Mezkir Yonetmelik’in “Kuruma Yerlestirme” baghkli 57’nci maddesinin
birinci fikrasindaki "'(1) Hiikiimliilerin kuruma yerlestirilmesi, 5275 sayili Kanunun 24 iincii maddesinde
belirtilen gruplandirmalara uygun olarak yapiir.” hikmi ile 5275 sayili Kanun’un “Hiikiimliilerin
Gruplandirilmas:” bashkl 24’tincii maddesinin ““(1) Hiikiimliiler; a) Ilk defa sug¢ isleyenler, miikerrirler,
itiyadi su¢lular veya sug¢ islemeyi meslek edinenler, b) Akli ve bedensel durumlar: nedeniyle veya yaslart
itibaryla ozel bir infaz rejimine tabi tutulmas: gerekenler, c) Tehlike hdli tasiyanlar, d) Terér suglulari, €)
Sug orgiitlerine veya ¢ikar amagl sug orgiitlerine mensup olan suglular, gibi gruplara ayrilirlar. (2)
Hiikiimliiler ayrica yaslari, hiikiimliiliik stireleri ve sug tiirleri itibariyla da gruplandirilirlar.” hikkmiine atif
yapilmaktadir.

46. Muhatap Kurumun cevabi yazi ve eklerinden anlasildig: tizere; kurumdaki mahpuslar odalarina idare
ve gozlem kurulu karartyla sug tiirleri ve infaz rejimleri gozetilerek yerlestirilmektedir. Keza muhatap Kurum
Idare ve Gézlem Kurulunun 5/5/2023 tarihli ve 2023/... sayili kararida “(...)hiikiimlii ve tutuklularin
kurumumuzda barindirilacaklart odalarin Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri Ile Hiikiimliilerin
Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik'te belirtilen kriterler géz oniinde bulundurularak belirlendigi, ilgili
Yonetmelik uyarinca kurumumuzda hiikiimlii ve tutukiularin katlara ve bloklara yerlestirilmesinde sug
tiirleri ve infaz rejimleri de dikkate alinarak hiikiimliiler kendilerine uygun su¢ gruplar: ve infaz rejimleri
aymi olan hiikiimliiler ile aym boliimlerde barindirilmaktadir.(...)” degerlendirmesinde bulunularak mevzuatta
belirtilen kriterler ¢ergevesinde muhatap Kurumun fiziki yapisimin da g6z 6niine alindigi ve mahpuslarin odalarina
yerlestirildigi ifade edilmistir.

47. Anilan mevzuat hiikiimleri ve muhatap Kurumun cevabi yazisi birlikte degerlendirildiginde; bagvuranin
dahil oldugu sug grubuyla birlikte ayn1 modiilde kaldigi ve s6z konusu sug grubunun iginde ise aym sug tiiriine ait
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mahpuslarin bulundugu anlasilnistir. Keza muhatap Kurum Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan verilen oda
yerlestirme kararlarinda mevzuattaki kriterlerin gozetildigi; sz konusu kriterlerin icinde ayni davadan
yargilanarak ceza alan mahpuslarin ayn1 modiilde, katta, odada vs. kalmasi gerektigine iliskin bir ibare
bulunmadigy, dolayistyla bagvuranin mezkur iddia ve talebinin hukuki gerek¢eye dayanmadigr degerlendirilmistir.

48. Yukarida agiklanan nedenlerle muhatap Kurumun is ve islemlerinin mevzuat gergevesinde
gerceklestirildigi, mezkir iddia ve talebin agikga dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez oldugu
kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

11/6/2024 tarihinde, Saffet BALIN'n kars1 oyuyla OY COKLUGUYLA, Karar verildi.

e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdir e—unzal-ldu'

Dr. Burhan ERKUS Mehmet Igmln GENG
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye

Ek: 2024/531 S. D. 2. Daire Karar Saffet BALIN Kars1 Oyu (1 Sayfa)
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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU ~

TI H E K TURKIYE CUMHURIYETI'NIN YUZUNCU YILI
27.06.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi . S.D.
Karar Numarasi 1 2024/531

6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin birinci fikras1 “Kurum, basvurular: ve resen yaptigi
incelemeleri basvuru ve resen inceleme karar: tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde
sonug¢landirir. BuU siire, Baskan tarafindan bir defaya mahsus olmak iizere en fazla ii¢ ay
uzatilabilir.” hitkkmiinii haizdir. flgili hiikiim uyarmca bagvurularm incelenmesi ve karara baglanmas icin
belirlenen siirenin azami olarak alti ay oldugu agiktir.

Somut basvuruda, yukarida yer verilen normatif diizenlemedeki azami siireye uyulmadig
goriilmektedir. Kurumumuzun insan kaynagi ile beraber degerlendirildiginde mevcut durumdaki olagan
dis1 gecikmenin makul goriilebilmesi miimkiin degildir. Kald1 ki aym dénemde Kurumun insan kaynagimnin
“tali” olarak degerlendirilebilecek faaliyetlere kanalize edildigi goriilmektedir. Bu durum Kurumun insan
kaynaginin etkili ve verimli olarak kullamilamamasi ve is akis takiplerinin diizenli olarak yapilamamasmin
olagan sonucudur.

Miicbir sebepler hari¢ olmak iizere bagvurularin 6ngoriilen yasal siirede sunulmamasinda
sorumlulugu olan personel hakkinda gerekli tahkikatin da yapilmasi gerektigi serhiyle birlikte yukarida
siralanan gerekgelerle saymn cogunlugun goriisiine istirak edilememistir.

e-imzahidir

Saffet BALIN
Uye

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu :

Adres: Mithatpasa Cad. No: 52 06420 Kizilay-ANKARA
Telefon No : 4227800 Fax No : 4227899

e-Posta : / Kep Adresi : tihek@hs01.kep.tr

Internet Adresi : http://www.tihek.gov.tr/
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