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Bagvuran AN

Basvuran Vekili i-

Adres -

. . 1. Adalet Bakanhg Ceza ve Tevkifevleri Genel Miuidiirliigii
Muhatap Kurum/Kisi * 2. Corlu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu

Muhatap Adres i-

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin 6 Subat 2023 Depremleri sonrasinda bulundugu ceza infaz kurumunda isyana karistig
gerekeesiyle haksiz bir sekilde tehlikeli hiikiimlii statiisiine alindig1 ve bu statii sebebiyle hak kayiplarina ugradig
iddiasina iliskindir.

II. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. 6 Subat 2023 tarihinde meydana gelen depremlerde barmdirldigi Hatay T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumu binasiin kullanilamaz hale gelmesi sebebiyle dnce Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumuna, bir hafta sonra ise tarafina haksiz bir sekilde uygulanan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infaz1 Hakkinda Kanun'un 9'uncu maddesinin ii¢iincii fikrasinda yer alan tedbir kapsaminda Corlu Yiiksek
Giivenlikli Kapah Ceza infaz Kurumuna sevk edildigini,

b. S6z konusu madde kapsaminda alinan tedbirler uyarinca tek kisilik odada barmdirildigini, toplam
cezasinin kapali ve agik ceza infaz kurumunda barindirilmasi gereken siiresini tamamladigini, deprem
gerceklesmeden evvel acik ceza infaz kurumuna ayrilma ve denetimli serbestlik hakkindan yararlanmasinin
Oniinde herhangi bir engel bulunmadigin, tarafina cezasinin 1/3'linii iyi halli olarak infaz etmesi gerektiginin
sOylendigini, s6z konusu cezasini zaten infaz etmis oldugunu, bu durumun insan haklarma aykir1 oldugunu iddia
etmekte ve magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

3. Adalet Bakanlhign Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliiglinden alinan yazih goriiste;

a. Bagvuranin “Silahla Yagma, Nitelikli Yagma, Birden Fazla Kisi Tarafindan gece Vakti Silahla
Yagma, Hiikiimlii veya Tutuklunun Kacmasi, Gorevi Yaptirmamak Icin Direnme, Bina Icinde Muhafaza
Altina Alinmis Olan Esya Hakkinda Hirsizlik” suglarindan dolay1 Antalya 2. infaz Hakimliginin 4/1/2022
tarihli ve 2022/... Esas, 2022/... Karar sayil1 karar1 ile 30 y1l 73 ay 10 giin hapis cezasina hiikkmedildigi,
11/4/2022-9/2/2023 tarihleri arasinda Hatay T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda, 9-14/2/2023 tarihleri
arasinda Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda, 14/2/2023 tarihinden bu yana da Corlu
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Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda barmdirildigi, hiikiimliiniin kosullu saliverilme tarihinin
13/3/2028, hak ederek tahliye tarihinin ise 15/3/2045 oldugu,

b. Bagvuranin Hatay T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda barmdiriimakta iken 6/2/2023 tarihinde
meydana gelen deprem sonrasinda “Kurum tesislerine, ara¢ ve gereglerine zarar vermek” eylemine esas
olmak iizere baslatilan disiplin sorusturmasi neticesinde Hatay T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Disiplin
Kurulunun 20/6/2023 tarihli ve 2023/... sayili karar1 geregince eylemine uygun disiplin cezasi verildigi, alinan
karara kars1 infaz hakimligine yaptig1 sikdyeti neticesinde, Hatay Infaz Hakimliginin 7/7/2023 tarihli ve
2023/... sayih karan geregince "Hiikiimlii A. N.'min 11 giin hiicreye koyma disiplin cezast ile
cezalandirilmasina iligkin karara olan sikayetin reddine" dair karar verildigi, adi1 gecenin ilgili karara kars1
Hatay Agir Ceza Mahkemesine hitaben itiraz bagvurusunda bulundugu,

¢. 5/6/2015 tarihli Ceza infaz Kurumlarmm Tahsisi Nakil islemleri ve Diger Hiikiimler konulu 167 No.lu
Genelge'nin 13’iincii maddesinin besinci fikrasinda "5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun'un 9'uncu maddesinin tigiincii fikrasi geregince yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz
kurumlarina gonderilen hiikiimliiler geriye kalan toplam cezalarimin 1/3 tinii iyi halli olarak infaz
etmedikge diger kapall ceza infaz kurumlarina nakledilmeyecektir. Ancak, tutum ve davranislart ile
disiplin durumlarina bakilmak suretiyle bu kisilerin 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Kanun'un 9’uncu maddesinin 3’iincii fikrast kapsamindan ¢ikarilmasinin uygun olup
olmayacagina Bakanlik tarafindan karar verilebilecektir." hikkmiine yer verildigi,

¢. Bu baglamda, Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulunun
12/2/2023 tarihli ve 2023/... sayili karar1 ile 5275 sayili Kanun'un 9’uncu maddesinin {i¢lincii fikrasi
kapsaminda konumuna uygun Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna naklinin uygun olacaginimn
degerlendirildigi, s6z konusu karar dogrultusunda Genel Miidiirliik tarafindan yapilan inceleme sonucunda,
12/2/2023 tarihli ve ... sayili yaz ile adi gegenin Corlu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna
naklinin uygun goriildigii, 14/2/2023 tarihinde anilan Kuruma naklinin gerceklestirildigi ifade edilmistir.

4. Corlu Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumundan alman yazili goriiste ise;

a. Bagvuranin agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkinin oldugu iddiasiyla ilgili olarak; adi gecenin
27/4/2021 tarihinde Hatay A¢ik Ceza Infaz Kurumuna alindigimi, 28/4/2021 tarihinde 5275 sayili Kanun’un
Gegici 9’uncu maddesinin besinci fikras1 kapsaminda Covid 19 6zel iznine gonderildigini, izindeyken Hatay 7.
Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/... Esas 2021/... Karar sayili karar ile verilen 1 yil 4 ay 20 giin hapis cezasi
ile birlikte yeni kosullu saliverilme tarihinin 17/1/2028 oldugunu, 5275 sayili Kanun’un Gegici 9’uncu maddesinin
altinc fikrasi kapsaminda acik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlarma haiz oldugunun tespit edildigini, bunun
iizerine Hatay A¢ik Ceza Infaz Kurumuna gonderildigini, sonrasinda kosullu saliverilme sartlarini tasimadig
anlasildigindan Hatay A¢ik Ceza Infaz Kurumu idare ve Gézlem Kurulu tarafindan hakkinda iade karar1 ahndigint
ve hakkinda yakalama karar ¢ikarilmast talebinde bulunuldugunu, 11/4/2022 tarihinde yakalanarak Hatay T Tipi
Ceza Infaz Kurumuna kabul islemleri yapildig1 anda iizerinde uyusturucu madde bulunmasi nedeniyle yapilan
disiplin sorusturmasi sonucu 15 giin hiicre disiplin cezas1 aldigini, disiplin cezasinin 31/10/2022 tarihinde
kesinlestigini ve cezasinn infaz edildigini, cezasmin yasal kaldirilma tarihinin 10/8/2023 oldugunu, dolayistyla iyi
halli olmamasi sebebiyle 10/8/2023 tarihinden 6nce hakkinda acik ceza infaz kurumuna ayrilma islemi
yapilmastmin miimkiin olmadigmn,

b. Bagvuranin cezasimin 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin {igiincii fikrasi kapsaminda infaz
edilmesi hakkinda ise; 6/2/2023 tarihinde gerceklesen deprem sonrasinda 5275 sayili Kanun’un 44’iincii

maddesinin ikinci fikrasinin (a) bendinde yer alan “Kurum tesislerine, arag ve gereglerine zarar vermek”
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eyleminden dolay1 iyi halli olmamasi sebebiyle bir {ist ceza olan 11 giin hiicre disiplin cezasi verildigi, ad1 gegenin
ilgili yargi mercilerine itiraz etmis olsa da itirazlarnmn reddedildig;,

¢. 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin tiglincii fikrasinda yer alan “Eylem ve tutumlar: nedeniyle
tehlikeli halde bulunan ve ozel gozetim ve denetim altinda bulundurulmalar: gerekli oldugu saptananlar
ile bulunduklar: kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar veya iyilestirme tedbir, arag ve usullerine israrla
karst koyanlar bu kurumlara génderilirler.” hitkmii ile besinci fikrasinda yer alan “Miiebbet hapis cezasina
hiikiimliilerden, 107 'nci maddede belirtilen kosullu saliverilme stiresinin tigte ikisini, siireli hapis cezasina
hiikiimliilerden toplam cezalarinin iigte birini, tigiincii fikrada belirtilen hiikiimliilerden geriye kalan
toplam cezalarimin tigte birini bu kurumlarda gegirerek iyi hal gosterenlerin, tutum ve kisiliklerine uygun
diger ceza infaz kurumlarina gonderilmelerine karar verilebilir.” hiikkmii ve 167 No.lu Genelgenin 13’iincti
maddesinin besinci fikrasinda belirtilen hiikiim geregi; adi gegenin Corlu Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumuna
nakledildigi 12/2/2023 tarihi baz alindiginda 25/6/2030 tarihine kadar geriye kalan toplam cezasinin 1/3’iinii s6z
konusu Kurumda infaz etmesi gerektigi,

¢. Tek kisilik odada barmdirilmastyla ilgili olarak ise; Kurumun yiiksek giivenlikli bir ceza infaz kurumu
olmasi sebebiyle tek kisilik ve ti¢ kisilik odalara sahip oldugu, 5275 sayili Kanun’un 63’iincii maddesinin birinci
fikrasinda belirtilen “Tehlikeli hali bulunan hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik odalarda, diger hiikiimliiler
ise kurumun fiziki yapisi, kapasite durumu ve giivenlik gerekleri goz éniine alinarak cezaevi yonetimi
tarafindan belirlenecek sayida mahkimun kalabilecegi odalarda barindirilirlar.” hikkmii geregi bagvuranin
tek kisilik odada cezasmin infaz edildigi ifade edilmistir.

5. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran gonderdigi cevap dilek¢esinde; deprem sonrasinda
gonderildigi Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunun Idare ve Gézlem Kurulunun hakkinda,
“Kurumumuza gonderilen 100 hiikiimlii ve tutuklunun i¢inde bulunan A. N. nin isyan olayinda isyanin
yoneticileri arasinda oldugu” gerekcesiyle 5275 sayili Kanun’un 9/3 maddesi kapsamina alinarak sug
grubuna uygun bagka bir ceza infaz kurumuna naklinin yapilmasi talebiyle Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiine yazi génderdigini fakat Hatay Infaz Hakimliginin “isyan ¢ikarmak” sugunu iptal ederek “Kurum
arag ve gereg¢lerine zarar vermek” sugundan disiplin cezasi verilmesine karar verdigini, yiiksek giivenlikli ceza
infaz kurumunda tutulmasini gerektiren bir su¢ islememesine ragmen bdyle bir ceza infaz kurumunda tek kisilik
odada tutulmasinin insan haklara aykiri oldugunu, Hatay’da bulunan ailesini buraya geldiginden beri

goremedigini iddia ederek magduriyetinin giderilmesi talebini yinelemistir.

I ILGILI MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde;

“Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kigilerin ulusal énleme
mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek’ Kurumun gérev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. Mezkir Kanun’un “Bagsvurular’ baglikli 17'nci maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir. Kuruma basvuru, illerde valilikler, ilgelerde kaymakamliklar araciligiyla da
vapilabilir. Basvuru hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasina hi¢bir surette engel olunamaz.
Basvurulardan herhangi bir ticret alinmaz. (...)

(8) 9 uncu maddenin birinci fikrasinin (i) bendi kapsaminda yapilan basvurular hakkinda da bu



madde hiikiimleri uygulanir. (...)"

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar
tiirleri” baslikli 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekceli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari

’

yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.’
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunu amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninnmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gdstermek, iskence ve
kot muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, aragtirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru tizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin iddia ve talepleri,
konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanan Ceza Infaz Kurumlarimin Yénetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi1 Hakkinda Yonetmelik'in “Cezay: ¢ekme, giivenlik ve iyilestirme
programina uyma” baglikli 67°nci maddesinin birinci fikrasina gore; “Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine
getirilmesine katlanma ve bu amacla diizenlenen infaz rejimine uygun tutum ve davraniglar ig¢inde
bulunmakla yiikiimliidiir.”

12. llgili Kurumlar tarafindan gonderilen cevabi yazi ve ekleri incelendiginde; 6 Subat Depremleri
sonrasinda Hatay T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda basvuranm bulundugu ... kogusundaki kapinmn i¢
taraftan sert bir cisimle vurularak tahrip edildigi ve oda igerisindeki kalorifer peteginin sokiilmiis oldugunun olay
sonrasi yapilan inceleme sonucunda tespit edildigi, kendisiyle ayn1 odada kalan mahpuslarin ifadelerine gére
bagvuranin da dahil oldugu birkag kisinin bu eylemleri gerceklestirdigi, ayrica bagvuranin kameralarm tistiinii
orterek goriintii almalarii engellemeye calistigi, bu eylemleriyle baglantili olarak kendisine Disiplin Kurulu
tarafindan isyan ¢ikarmaktan dolay1 20 giin hiicrede kalma disiplin cezasi verildigi, infaz hakimligine yapilan itiraz
sonucunda kurum arag¢ ve gereglerine zarar vermekten dolay1 11 giin disiplin hapsine karar verildigi, agir ceza
mahkemesine yapilan itiraz sonucunda itirazin reddedilerek kararin kesinlestigi anlasilmaktadir.

13. Basvuranin Hatay T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda deprem sonucunda binanin kullanilamaz hale
gelmesi sebebiyle Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna génderildigi, burada kisa bir siire
kaldiktan sonra Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigli tarafindan 5275 sayili Kanun'un 9’uncu maddesinin
ticlincii fikras1 kapsaminda oldugu degerlendirilerek tehlikeli hiikiimlii statiisiine alindig1 ve bu sebeple Corlu
Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakledildigi anlasilmistir. Tlgili Kanun maddesinde eylem ve
tutumlart sebebiyle tehlikeli halde bulunanlarin, 6zel gdzetim ve denetim altinda bulundurulmalar gerekli oldugu
saptananlarin ve bulunduklar kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar ile iyilestirme tedbir, ara¢ ve usullerine 1srarla
kars1 koyanlarm ytiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlarina gonderilecegi diizenlenmistir. Bagvuranin deprem

sonrasi ¢ikan isyanda firar etmek amaciyla kogusundaki kapi ve kalorifer petegine zarar vermesi ve kameralarin
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gorlintii almasini1 engellemeye calismasi suretiyle bulundugu kurumda diizen ve disiplini bozucu eylemler
gerceklestirdigi sabit oldugundan kendisine verilen tehlikeli hiikiimlii statiisiiniin mevzuata uygun oldugu
degerlendirilmektedir.

14. Ote yandan basvuran, agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkimin oldugunu fakat tehlikeli hiikiimlii
statiistine alindig1 i¢in bu haktan yararlanamadigini iddia etmektedir. Konuyla ilgili olarak Corlu Yiiksek Giivenlikli
Ceza Infaz Kurumunun gonderdigi yazili goriiste; Hatay A¢ik Ceza infaz Kurumunda iken Covid 19 iznine
ayrildig siirecte kendisinin kosullu saliverilmesine Agik Ceza Infaz Kurumuna Ayrilma Y&netmeligi'nin ilgili
maddelerinde belirtilenden daha fazla siire kaldig: tespit edildiginden, 25/1/2022 tarihinde Idare ve Gozlem
Kurulu tarafindan kapal ceza infaz kurumuna iade edilmesine karar verildigi, 11/4/2022 tarihinde yakalanarak
Hatay T Tipi Ceza Infaz Kurumuna gotiiriildiigii, kabul islemleri yapilirken iizerinde uyusturucu madde bulunmasi
nedeniyle kendisine 15 giin hiicre disiplin cezasi verildigi, 31/10/2022 tarihinde kesinlesen ve akabinde infaz
edilen disiplin cezasinin yasal kaldirilma tarihinin 10/8/2023 oldugu, bu tarihe kadar iyi halli olarak
degerlendirilmesinin miimkiin olmadig1, dolayisiyla acik ceza infaz kurumuna ayrilma isleminin yapilamayacagi
ifade edilmigtir.

15. Ayrica 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin {iglincii fikrasinda yer alan “Eylem ve tutumlar
nedeniyle tehlikeli halde bulunan ve ozel gozetim ve denetim altinda bulundurulmalar: gerekli oldugu
saptananlar ile bulunduklar: kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar veya iyilestirme tedbir, ara¢ ve
usullerine israrla karsi koyanlar bu kurumlara génderilirler.” hikkmii ile besinci fikrasinda yer alan “Miiebbet
hapis cezasina hiikiimliilerden, 107 'nci maddede belirtilen kosullu saliverilme siiresinin tigte ikisini, siireli
hapis cezasina hiikiimliilerden toplam cezalarinin iigte birini, ticiincii fikrada belirtilen hiikiimliilerden
geriye kalan toplam cezalarinin iigte birini bu kurumlarda gecirerek iyi hal gésterenlerin, tutum ve
kisiliklerine uygun diger ceza infaz kurumlarina génderilmelerine karar verilebilir.” hitkkmii ve 167 No.lu
Genelgenin 13’ilincli maddesinin besinci fikrasinda belirtilen hiikiim geregi; bagvuranin 25/6/2030 tarihine kadarki
cezasmin 1/3’{inii kapah kurumlarda infaz etmesi gerektigi belirtilmistir.

16. Basvuran ayrica tek kisilik odada tutulmasinin sug¢ grubu itibariyle haksiz bir uygulama oldugu
iddiasindadir. Kamu makamlarmin tutuklu ve hiikiimliilerin hak ve 6zgiirliiklerinin siirlandirilmast hususunda diger
kisilere yonelik kisitlamalara nazaran daha genis bir takdir yetkisine sahip olduklarinin kabulii gerekir. Tutuklu ve
hiikiimliilerin hak ve 6zgiirliiklerinin simirlandirilmasinda Anayasa’mn ilgili maddelerinde 6ngdriilen sinirlama
sebeplerine ek olarak ceza infaz kurumunun disiplini ve giivenliginin saglanmasimin da bir sinirlama sebebi tegkil
edebilecegi sonucuna ulagilmistir (AYM, Rasul Kocatiirk [GK], B. No: 2016/8080, 26/12/2019, para. 49).
Ceza infaz kurumlarinda mahpuslarin odalara yerlestirme islemleri, 5275 sayili Kanun’un Hiikiimliilerin
Smiflandiriimasi ve Cezalarin Infaz1 baglikh besinci boliimiinde yer alan hiikiimler ile 29/12/2020 tarihli ve 31349
sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Gozlem ve Smiflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair
Yonetmelik hiikiimleri kapsaminda hiikiimliiniin kisisel 6zellikleri, bedensel, akli ve saglik durumlari, ahlaki
egilimleri, suca bakis agilari, hiikiimliiliik stireleri, su¢ gruplart ve tiirleri, risk durumlari, yas, cinsiyet, hiikiim alip
almadigy, risk, kurum giivenligi gibi kriterler dikkate alinarak Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan yapilmaktadir.

17. Bu kapsamda mahpuslarin oda yerlestirme islemlerinde Kurumdaki mahpus sayisi, egitim ve sinav
icin getirilen diger mahpuslarin sayis1 ve su¢ gruplari, hiikiimliiliik siireleri, risk durumlari, Kurum giivenligi,
Kurumdaki mevcut bos oda sayis1 gibi kriterlerin dikkate alindigi, mahpuslarin oda yerlestirme islemlerinde
fiziksel kapasitenin elverdigi 6l¢iide uygun dagilimi saglama konusunda ceza infaz kurumu idarelerine takdir
yetkisi taninmis oldugu gz oniine alindiginda bagvuranin tekli odada tutulmasina iligkin kararm yukarida belirtilen
mevzuat hiikiimleri cergevesinde alindig1 ve muhatap idarenin Kurumun disiplin ve giivenligini saglamak adina bu



konuda nispeten daha genis bir takdir yetkisine sahip oldugu degerlendirilmektedir.
18. Sonug olarak; bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda;
cezasinin infazina iligkin s6z konusu islemelerin mevzuata uygun oldugu ve kotii muamele kapsaminda

degerlendirilebilecek bir islemden s6z edilemeyecegi kanaatine varilmustir.
V.KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Karar taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

11/6/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Baskant
e-imzalidir e-imzahdr
Dr. Burthan ERKUS Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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