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& TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 1.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2023/583, 2023/1761
Toplant: Tarihi/Sayisi :4.7.2024/43
Karar Numarasi :2024/589
Basvuran :A.C. 1
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Kayseri Valiligi Biinyan Cezaevi Jandarma Tabur Komutanhg
Muhatap Adres : Camiikebir Mahallesi Biinyan/ Kayseri
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; hastane sevkinde dar bir kabinde ve kelepgeli olarak yemek yemeye zorlandig ve
giivenlik agisindan gerekli olmadigi halde ayakkabi bagciklarmin gikarildigi iddialarina iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgelerinde dzetle:

a. 15/3/2023 tarihinde muayene olma amaciyla jandarma personeli nezaretinde hastaneye sevk edildigini,

b. Kendisiyle beraber toplam 5 kisinin, 6 kisilik bir kabinde kelepgeli olarak tutuldugunu ve 6gle
yemegini bu kabinde kelepgeleri ¢ikartilmadan yedigini, yakinda bulunan nezarethane yerine dar bir kabinde
yemek yemeye mecbur birakilmasimin k&tit muamele olusturdugunu,

c. Hekim muayenesine gotiiriilirken 3 jandarma personeli kendisine nezaret ettigi halde giivenlik
amaciyla ayakkab1 bagciklarinin ¢ikarildigini ve ancak sevk doniisii kendisine geri verildigini, bagciklarin
¢ikartlmast sonucu olusan goriintiiniin insanlarin dikkatini ¢ektigini ve bu durumun kendisinde asagilanma hissi
yarattigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Kayseri Valiligi Biinyan Cezaevi Jandarma Tabur Komutanligindan alinan yazili goriiste
Ozetle:

a. Bagvuranin muayene icin gotiriildigii Kayseri Sehir Hastanesinde mahpuslarin muayene sirasini
bekleyebilecegi bir bekleme odasi bulunmadigindan muayene islemlerinin uzamasi durumunda mahpuslarm Adli
Psikiyatri Boliimiinde mevcut olan emniyet odasinda bekletildigi ancak s6z konusu emniyet odasmin kapasitesinin
yeterli olmamasi nedeniyle mahpus sayisinin fazla oldugu durumlarda bir kissm mahpusun mecburi olarak ring
aracinda bekletildigi,

b. Ceza infaz Kurumlarinm Dis Korumas ile Sevk ve Nakil Hizmetleri Yénergesi’nin 24 iincii
maddesinin ikinci fikrasimin (b) bendi uyarinca hastane sevki sirasinda kelepgenin kullanildigi, kelepgenin
kullanimina iliskin mevzuatta herhangi bir ayrintnin belirtilmedigi ve bu hususta kolluk giiglerinin takdir yetkisinin
mevcut oldugu,

¢. Bagvuranin firara tesebbiis edebilecegi degerlendirildiginden 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayil Ceza ve
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Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 50’nci maddesi uyarinca tedbir ve giivenlik amaciyla her iki
ayakkabismin bagciklarmin ¢ikarildigy,

¢. Bagvuranin iddialar ile ilgili olarak disiplin sorusturmasinin yapildigi ve sorusturma sonucunda
bagvuranin kotii muameleye maruz kalmadiginin degerlendirildigi,

d. Basvuran tarafindan belirtilen tedbirlerin giivenlik amaciyla alindigi ve bagvuranin sagligim etkileyecek
nitelige sahip olmadig: ifade edilmektedir.

4. Muhatabin yazili gériisiine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle:

a. Yemek yerken kelepcenin ¢ikarilmamasimin kolluk gii¢lerinin takdir yetkisine birakildig: ifade edilmisse
de takdir yetkisinin belirli smirlar dahilinde kullanilabilecegi,

b. Ring araciin firara kars1 fiziksel engellerle donatilmis oldugu, ara¢ kapilarinin 6niinde ve
nezarethaneye bitisik alanda jandarma personelinin bulundugu, kelepgelerin sirayla ¢oziilerek kelepgesiz olarak
yemek yemelerine izin verilmesinin giivenlik zafiyeti yaratmayacagi,

c. Mevzuatta yalnizca kisitlayici araglarin kullanilmasinin 6ngoriildiigii, bir giivenlik tedbiri olarak
ayakkabi bagciklarmin ¢ikarlmasimin kanunilik ilkesiyle bagdasmadig,

¢. Ayakkabi bagciklarinin, aractan indirilip ara¢ disinda 3 ila 5 dakika bekletildikten sonra tekrar araca
alinarak ¢ikarildigi, bu durumun uygulamanin keyfi olarak yapildigini gosterdigi,

d. Olayla ilgili olarak baslatilan disiplin sorusturmasinda delillerin eksik olarak toplandigi ve
degerlendirildig;,

e. Alman tedbirlerin sagligin etkilemedigi belirtilmisse de kendisini manevi yonden etkilemis oldugu ifade
edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazliig:, maddi ve manevi varligt" baslikh
17'nci maddesine gore:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi variigini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

()

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kKimse insan haysiyetiyle bagdagmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.

()"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevieri” basliklt 9> uncu maddesinin birinci fikrasin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarmi takip etmekKurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Bagvurular” bashkli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
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Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y énetmelik'in"On incelemenin
yapilmast" baslikli 48'inci maddesinin birinci fikrasina gore;

"Kuruma yaptilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce 6n incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda;

(...

¢) Yargt organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziklara
iliskin olup olmadig

(...

yonlerinden incelenir."

9. Mezkir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baghikli 67'nci maddesine gore;

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanmimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastiriimast kararlastirilan basvurularin 48° inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigimin anlagilmasi halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninms hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kot muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayilh Kanun'un 9'uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

12. "Mahpuslar bir ceza infaz kurumuna nakledildiginde veya ceza infaz kurumundan alindiginda
ya da mahkeme veya hastane gibi diger kurumlara sevk edildiginde, toplumun gozii oniinde miimkiin
olabildigince az tutulmali ve gercek kimliklerinin a¢iga ¢ikmamasinin temini i¢in uygun giivenlik

onlemleri alimnmalidir.

Mahpuslarmin nakillerinin havalandirma veya isiklandirmas: yetersiz olan ya da onlara gereksiz
olarak fiziksel ac: verecek ya da onurlarini kiracak tasitlarda yapilmasi yasaklanmalidir.

Mahpuslarin nakilleri kamu otoritelerinin kontrolii altinda yapilir ve nakil giderleri bu
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otoritelerce karsilanir.” (Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallari
Hakkinda Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Karari, 11/1/2006, para. 32).

13. "Zincir ve demirlerin kullanimi yasaklanmalidir. Kelepge, deli gomlegi ve diger bedensel
kisitlama araglar asagidaki haller disinda kullaniimamalidur:

a. Gerektiginde, nakil sirasinda kagmaya karsi engelleyici bir onlem olarak kullanilir. Bu
takdirde, mahpus adli veya idari bir makamin éniine ¢ikarildiginda makam aksine karar vermedikge bu

araclar ¢cikariimalidir,

b. Bir mahpusun kendine veya baskalarina ya da mala ciddi bir zarar vermesini énlemek
amaciyla, diger kontrol yontemlerinin yetersiz kaldigi hallerde miidiiriin emriyle kullanilir. Bu durumlarda
miidiir derhal doktora bilgi vermeli ve durumu bir ¢ist makama rapor etmelidir.

Zapt etme araglar kesinlikle gerektiginden daha uzun bir siire kullaniimamalidur.

Zapt etme araglarmin kullanmim bi¢imi ulusal mevzuatta belirtilmelidir.” (Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi, Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallart Hakkinda Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Karari, 11/1/2006,
para. 68).

14. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), kosullar makul olarak degerlendirilebilecek sekilde
gerekli kildig1 miiddetge, hukuka uygun olarak 6zgiirliigii kisitlanan bir kisinin kelepgelenmesinin tek bagina
Sézlesme'nin 3'iincii maddesinin ihlaline neden olmayacagm ifade etmektedir (AIHM, Raninen/Finlandiya, B.
No: 20972/92, 16/12/1997, para. 56).

15. Bagvuran, muayene amaciyla hastaneye sevki sirasinda 6gle yemegini dar bir kabinde kelepgeleri
¢ikarilmadan yedigini ve ayakkabi bagciklarinin Keyfi olarak ¢ikarildigimi, bu durumun kendisinde asagilanma hissi
yarattigini iddia etmektedir.

16. 5275 sayili Kanun'un "Zorlayici ara¢larin kullaniimasi” baslikli 50'nci maddesine gore;

"(1) Hig¢bir hdlde zincir ve demire vurmak tedbir olarak uygulanmaz. Kelep¢e ve bedensel
hareketleri kisitlayict araglar,

a) Yetkili makamin éniine getirildiginde ¢ikarimak kaydiyla, sevk ve nakil sirasinda kagmayi

onlemek icin,
b) Hekimin talimat ve gozetiminde olmak tizere t1bbi nedenlerle,

¢) Diger kontrol usiillerinin yetersizligi halinde hiikiimliiniin kendisine veya baskalarina zarar
vermesine veya egsyay: tahrip etmesine engel olmak i¢in kurum en zist amirinin emriyle,

kullanilabilir.
(2) Cocuk hiikiimliiler igin birinci fikranin (a) bendi Azikmii uygulanmaz.”

17. Basvuru kapsaminda incelenen belgelerden, basvuru konusu iddialar hakkinda Biinyan Cumhuriyet
Bagsavciligr tarafindan 6/5/2023 tarihinde kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi, bu karara kars1
itirazin Kayseri 4. Sulh Ceza Hakimligince reddedilmis oldugu anlagilmstir. Bu baglamda, yargi mercilerince
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karara baglanmus oldugu anlagilan bagvuru konusu iddianin kabul edilmez bulunmasi gerektigi degerlendirilmistir.

18. Sonug olarak yukarida agiklanan nedenlerle Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik'in 67'nci maddesi uyarinca basvurunun kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

4/7/2024 tarihinde, Saffet BALIN'n kars1 oyuyla OY COKLUGUYLA, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye

Ek: 2024/589 A. C. 1. Karan Saffet BALIN Kars1 Oyu (1 Sayfa)
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T i H E K TIREDT CUMREYLIT A riIsacd Yu
16.07.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : A.C.1
Karar Numarasi : 2024/589

6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin birinci fikras1 “Kurum, basvurular: ve resen yaptig
incelemeleri basvuru ve resen inceleme karar: tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde
sonug¢landirir. BuU siire, Baskan tarafindan bir defaya mahsus olmak iizere en fazla ii¢ ay
uzatilabilir.” hitkmiinii haizdir. lgili hiikiim uyarinca bagvurularm incelenmesi ve karara baglanmast icin
belirlenen siirenin azami olarak alt1 ay oldugu agiktir.

Somut basvuruda, yukarida yer verilen normatif diizenlemedeki azami siireye uyulmadigi
goriilmektedir. Kurumumuzun insan kaynagi ile beraber degerlendirildiginde mevcut durumdaki olagan
dis1 gecikmelerin makul goriilebilmesi miimkiin degildir. Kald1 ki ayn1 donemde Kurumun insan
kaynaginm "tali" olarak degerlendirilebilecek faaliyetlere kanalize edildigi goriilmektedir. Bu durum
Kurumun insan kaynagimin etkili ve verimli olarak kullamilamamasi ve is akis takiplerinin diizenli olarak
yapilamamasinin olagan sonucudur.

Miicbir sebepler hari¢ olmak tizere bagvurularin 6ngoriilen yasal siirede sunulmamasinda
sorumlulugu olan personel hakkinda gerekli tahkikatin da yapilmasi gerektigi serhiyle birlikte yukarida
siralanan gerekgelerle saymn cogunlugun goriisiine istirak edilememistir.

e-imzahdir

Saffet BALIN
Kurul Uyesi

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
Belge Dogrulama Kodu:

Adres: Mithatpasa Cad. No: 52 06420 Kizilay-ANKARA
Telefon No : 4227800 Fax No : 4227899
e-Posta : / Kep Adresi : tihek@hs01.kep.tr

Internet Adresi : http://www.tihek.gov.tr/


mailto:tihek@hs01.kep.tr
http://www.tihek.gov.tr/

