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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuran vekilinin, 29/7/2024 tarihinde goézaltina alinan bagvurana Hametan adli krem
kullandirlmayarak maddi ve manevi olarak ac1 gekmesine sebebiyet verildigi iddiasina iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran vekili, bagvuru dilekgesinde dzetle:

a. Bagvuranm, Biiyiikkgekmece Cumhuriyet Bagsavciliginin ... sayili sorusturma dosyasi
kapsaminda 29/7/2024 tarihinde Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii Mali Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii
personeli tarafindan gozaltma alindigi, dudaklarmdaki gatlaklardan dolayr giinde 3 defa dudagina Hametan % 25
isimli merhemi stirmesi gerektigi,

b. Gozalt siiresince Ve ivedilikle uygulanmak iizere Hametan merhemin basvurana teslimi/kullandirilmasi
talep edildigi ve dilekce ekinde de Medula Eczane belgesinin sunuldugu halde 30/7/2024 tarihinde saat 14.35'e
kadar merhemin kullandinlmadig, bu suretle bagvuranin maddi ve manevi varligim gelistirme ve saglik haklarimin
ihlal edildigi iddia edilmektedir.

3. Muhatap Istanbul Il Emniyet Miidiirliigiinden alman yazili goriiste dzetle:

a. Bagvuru konusu iddialarla ilgili olarak idari inceleme sonucunda istanbul Valiligi tarafindan 25/10/2024
tarihinde disiplin sugu olustuguna dair her tiirlii stipheden uzak, yeterli ve somut delil bulunmadigi gerekgesiyle
dosyanin islemden kaldirilmasina Karar verildigi,

b. S6z konusu kararda 6zetle; “Basvuranin gozaltina alindig: tarih olan 29/7/2024 tarihinde
Bayrampasa Devlet Hastanesinden alinan ... Numarali Genel Adli Muayene Raporunda basvuranin
saglik durumunda herhangi bir problemin veya darp izinin raporianmadigi, basvuranin Hametan isimli
kremin diizenli olarak kullandigina iliskin recete bulunmadigi, hekim raporunda belirtilmeyen ilaglarin
basvuranmin saghgi a¢isindan ne gibi yan etkileri olabilecegi on géoriilemeyecegi icin adi gegen Kremin
kullandirilmadig1” gerekgelerinin yer aldigi ifade edilmektedir.
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4. Muhatabin yazili goriisiine karst bagvuran tarafindan sunulan yazih goriiste 6zetle; recetesi sunulmasina
ragmen bagvurana s6z konusu kremin kullandirilmamasinin kisinin maddi ve manevini varligini gelistirme hakki
ile saglik hakkim ihlal ettigi, ayrica bagvuramn ifadesinin alinmasi esnasinda da insan haklarina aykiri usullere
bagvuruldugu, bu yonden de arastirma yapilarak diger hak ihlallerinin de tespitinin gerektigi ifade edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baghklh
17'nci maddesine gore: "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. (...) Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz (...)"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayilh Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri” baglikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Bagsvurular” baslikli 17°'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'in "On incelemenin
yapilmast” baglikli 48'inci maddesinin birinci fikrasina gore: "Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur (...)"

9. Mezkiir Yonetmelik'in"Karar tiirleri” baslikli 65'inci maddesine gore: "(1) Kurum, yapilan
basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik
karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, \dari yaptirim karari, uzlasma
karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, aragtirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma alta
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Bir eylemin kotii muamele olarak nitelendirilebilmesi igin asgari agirlik esigini asmis olmasi
gerekmekte olup bu esik magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi etmenler ile muamelenin siiresine, fiziksel
ve ruhsal etkilerine bagh olarak her somut olayda ayrica degerlendirilmelidir (Anayasa Mahkemesi [AYM], Tahir
Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, para. 23). Degerlendirmeye alinacak bu unsurlara muamelenin amaci ve
kast1 ile ardindaki saik de eklenebilir (Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi [AIHM], Aksoy/Tiirkiye, B. No:
21987/93, 18/12/1996, para. 64; Egmez/Kibris, B. No: 30873/96, 21/12/2000, para.
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78; Krastanov/Bulgaristan, B. No: 50222/99, 30/9/2004, para. 53).

13. “Ozgiirliigiinden yoksun birakilan kisilerin hasta olmalar: durumunda devletin kontrolii
altinda tuttugu bu kisilere gerekli tibbi yardimi saglama yiikiimliiltigti bulunmaktadir. BU yiikiimliltigiin
hi¢ veya gerektigi gibi yerine getirilmemesi sonucunda kisinin yasami veya viicut biitiinliigii bakimindan
tehlike arz eden acil bir duruma, agir veya uzun siireli bir aci ¢ekmesine sebebiyet verilmis olmast,
belirtilen sonu¢lar ortaya ¢ikmamakla birlikte kisinin tibbi yardimdan mahrum kalmis olmasi nedeniyle
yasadig stres, huzursuzluk veya asagilanma hissinin -olayin kendine has kosullart ¢ercevesinde- insan
haysiyeti ile bagdasmayan muamele diizeyine ulasacak ciddiyette olmast hdlinde Anayasa'nmin 17.
maddesinin dgiincii fikrasumn ihlal edildigi kabul edilebilir. Bu kapsamdaki degerlendirmede kisinin
ozgiirliigiinden yoksun birakilmasina bagl dezavantajli konumunun da dikkate alinmas: gerekir. (AYM,
N.K. B. No: 2019/42821, 21/9/2022, para. 41)”

14. Her ne kadar, basvuran vekili tarafindan muhatabin yazili goriistine kars1 sunulan 30/12/2024 tarihli
yazil goriiste; "bagvuranin ifadesinin alinmast esnasinda da insan haklarina aykurr usullere basvuruldugu,
bu yonden de arastirma yapilarak diger hak ihlallerinin tespiti” iddia ve talebine de yer verilmis ise de ilk
basvuru dilekgesinde bu yonde bir iddiaya yer verilmedigi gibi, basvuranin emniyetteki ifadesinin alinmasi
siirecinde miidafi yardimindan faydalandiriimasina iligkin usuli islemlere yonelik oldugu anlagilan ve destekleyici
her hangi bir delil veya emare de sunulmamis olmasi nedeniyle soyut nitelikte oldugu anlasilan s6z konusu
iddialarm, acik¢a dayanaktan yoksun olmasit nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

15. Bagvuran Vvekili tarafindan, bagvurana gézaltinda bulundugu siirede Hametan adli koruyucu kremin
yaklagik 1 giin boyunca kullandirilmamast suretiyle maddi ve manevi varligim gelistirme ve saglik haklarinm ihlal
edildigi iddia edilmekte olup; muhatap kurumca gonderilen cevabi yazi ve eklerinin incelenmesinden, bagvuranin
Biiylikgekmece Cumhuriyet Bagsavciliginin ... no.lu sorusturma dosyasi kapsaminda 29/07/2024 tarihinde
Istanbul 11 Emniyet Miidiirliigii Mali Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigii ekiplerince gozaltma alindigi, gdzalti
sirasinda bagvuran tarafindan eczaneden kaselenmis ilag dokiimii listesi ibraz edilerek Hametan adli kremin
ginde 3 defa kullanimina izin verilmesinin talep edildigi, 29/7/2024 giinii Bayrampasa Devlet
Hastanesince diizenlenen 29/7/2024 tarihli ve ... Numarali Genel Adli Muayene Raporunda “Hastanin
yapilan muayenesinde darp cebir izine rastlaniimadiginin ve hastanin genel durumunun iyi
oldugunun” belirtildigi, emniyet gorevlilerince soz konusu saglik raporunda herhangi bir ilag kullanimmin
belirtilmedigi gerekgesiyle ad1 gegen kremin kullanimina izin verilmedigi, bunun tizerine bagvuran vekilince
basvurana 30/7/2024 giinii saat 14.35'e kadar ad1 gegen kremin kullandirilmadigma iliskin tutanak diizenlendigi,
bilahare bagvuran vekilinin sikayeti {izerine iizerine yapilan tahkikat sonucunda Istanbul Valiliginin 25/10/2024
tarihinde disiplin sugu olustuguna dair her tiirlii siipheden uzak, yeterli ve somut delil bulunmadigi gerekgesiyle
dosyanin islemden kaldirilmasima karar verildigi anlagilmuistir.

16. AYM igtihatlarinda da vurgulandig tizere bir eylemin kotii muamele olarak nitelendirilebilmesi igin s6z
konusu eylemin agirhigimin ve vahametinin belirli bir seviyeyi asmasi gerekmekte olup bu seviye ise her somut
olayda magdurun kisisel 6zellikleri ve iddia konusu muamelenin magdurda biraktigi etkilere baglh olarak
belirlenmektedir. S6z konusu ilkeler cergevesinde somut olaya bakildiginda, gézalti siirecinde bagvuranin saglik
kontroliinden gegcirildigi ve buna iliskin diizenlenen raporda bagvuranin herhangi bir saglik sorununun bulunduguna
dair bir bulguya yer verilmedigi, basvuranin dudaklarindaki ¢atlaklardan dolay: giinde 3 defa Hametan % 25
isimli merhemi stirmesi gerektigi sonucuna varilabilmesi i¢in bagvurandan hekim raporu/regetesini ibrazinin
beklenemeyecegi, bu hususta eczaneden temin edilen belgenin yeterli sayilmasi gerekmekle birlikte, s6z konusu
ilacin bagvuran taraf¢a belirtilen kullanim amacinin dudaklardaki gatlaklar1 gidermekten ibaret olmasi ve
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kullanilmadig: takdirde risk olusturabilecek veya kremin bir giin boyunca kullanilmamasinin telafi edilemeyecek
bir sonuca yol agacak bir niteliginin bulunmamasi nedeniyle, 29/7/2024 tarihinde gézaltina alinan bagvurana
30/7/2024 tarihinde saat 14.35'e kadar adi1 gegen kremin verilmemesi seklinde gergeklesen eylemin kotii
muamele i¢in gereken asgari seviyeye ulasacak bir yoniiniin bulunmadigi, bu baglamda bagvuru konusu iddialar
kapsaminda kotii muamele teskil edebilecek bir uygulamanin s6z konusu olmadigr kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

12/3/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahidir
Av. Alisan TIRY AKI
Daire Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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