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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 2.DAIRE KARARI

Basvuru Numarasi : 2023/113

Toplant1 Tarihi/Sayist :17.10.2023/37

Karar Numarasi :2023/806

Bagvuran :Y.B.admaS. A.

Bagvuran Vekili -

Adres -

Muhatap Kurum/Kisi : Izmir 1 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu
Muhatap Adres - Kiriklar, 35390 Buca/Izmir

I. BASVURU KONUSU

1. Bagvuranmn Izmir 1 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumunda bulunan 82 yasindaki kaympederi
Y. B.'nin birden ¢ok rahatsizliginin bulunmasi sebebiyle ceza infaz kurumu kosullarina dayanamadigi
iddiast ile kaympederinin tahliye edilmesi talebine iligkindir.

1. INCELEME SURECI
2. Basvuran, basvuru dilekg¢esinde 6zetle;

a. Izmir 1 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumunda bulunan kaympederi Y. B. adma basvuruda
bulundugunu,

b. Y. B.nin ileri yas1 ve demans, alzheimer, ileri derecede isitme kaybi, prostat ve kalga kirig1 gibi birden ¢ok
rahatsizhigmin bulunmasi nedeniyle ceza infaz kurumunda hayatm idame ettiremeyecek durumda oldugunu,
kahvaltisimin yaptiriimadigini, hastaneye gotiiriildiigii minibiiste kelepgelendigini,

C. Ayrica, hastaneye sevkleri sirasinda Y. B.'ye ilaglarinmn verilmedigini iddia etmekte; konunun incelenerek
kaympederinin tahliyesini talep etmektedir.

3. Muhatap izmir 1 No.lu F Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazili goriiste zetle;

a. Ceza infaz kurumlarinda barindirilan hitkkiimlii ve tutuklularin sagliklarmm korunmasmin, teshis ve tedavilerinin
yapilmasinin, sagliga erigim hakkmimn kolaylastiriimasi ve korunmasinin ¢agdas infaz anlayismmn temel unsurlarindan
oldugu, bu konuda herhangi bir aksamanm ve hak kaybmmn olmamasi igin azami ¢abanin gosterildigi ve gereken
her tiirlii tedbirin alindigi, mahpusun saglik durumuna iliskin gerek Kurum revirinde gerekse de Devlet
hastanelerinde tedavisinin yaptirildigi, mevzuat hiikiimlerine gore, hiikiimlii ve tutuklularin dncelikle ilde bulunan
hastanelere, il diizeyinde tedavi imkani bulunamamasi halinde diger illerdeki hastanelerin ilgili boliimlerine ve
tiniversite hastanelerine sevk edildikleri, hasta hiikiimli ve tutuklunun hangi uzmanlik alaninda tetkik ve
tedavi gorecegine muayene eden Kurum doktorunun, Kurum doktoru bulunmuyorsa aile saglhigi merkezi veya
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hastanede gorevli doktorun Karar verdigi, bu asamada Kurum Idaresinin bir yetkisinin bulunmadigi, gorevli
personelin adi gegen mahpusu hastaneye gotiiriip getirirken yasi geregi kelepge takmadigi, tedavi sirasinda
gerekli kolayligin her zaman saglandigi,

b. Mahpusun cesitli rahatsizliklar1 nedeniyle birlikte barindirildig: diger tutuklular tarafindan ihtiyaglarmimn
karsilandig1 ancak aile bireylerinden biri tarafindan bakimimin yapilmasinin daha iyi olacagmin diistiniilmesi
nedeniyle yapilan yazismalar neticesinde Izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza infaz Kurumunda
tutuklu olarak bulunan damadi S. A'nin Izmir 1 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumuna
nakledildigi,

¢. Mahpusun 3 Ocak Pazartesi giinii katarakt ameliyat1 i¢in izmir Katip Celebi Universitesi Atatiirk Egitim ve
Arastirma Hastanesine gotiiriildiigii, ameliyat 6ncesi lokal anestezi yapilirken kalp krizi gegirmesi {izerine
yogun bakima alindigi, yogun bakimda tedavisi devam ederken 20/2/2022 tarihinde vefat ettigi ifade

edilmistir.
1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin
birinci fikrasmimn (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara

baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

6. Amlan Kanun’un "Bagsvurular" bashkli 17°nci maddesinde: "(2) Ilgililer, Kuruma basvurmadan énce bu
Kanuna aykirt oldugunu iddia ettikleri uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin
reddedilmesi veya otuz giin icerisinde cevap verilmemesi hdlinde Kuruma basvuru yapilabilir. (9) Isleme
konulamayacak basvurular ve gerekceli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin diger usul ve
esaslar yonetmelikle diizenlenir." hitkkmiine yer verilmistir.

7. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Y 6netmelik’in "Basvurunun yapilis usulii" baslikli 35'inci maddesinde: "(...) (@) Basvurucu ger¢ek kisi ise (...)
4) Aleyhine basvuru yapilan kamu kurum ve kurulusiar:, kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusiart,
gercek kisiler ve ézel hukuk tiizel kigileri, basvuru konusu ve talep, 5) Zlgili tarafa basvuru tarihi ve ilgili
tarafin cevap tarihi (...) eklenir." denmektedir.

8. Anilan Yonetmelik'in "Kanuna aykir1 oldugu iddia edilen uygulamanmn diizeltilmesinin ilgili taraftan talep
edilmesi” baslikli 39'uncu maddesi: "(1) Basvurucu, Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykirt oldugunu
iddia ettigi uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. (2) Talebin reddedilmesi veya otuz giin
igerisinde cevap verilmemesi hdlinde Kuruma basvuru yapilabilir. " hitkmiini haizdir.

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Y 6netmelik*in "On incelemenin yapilmast" baghkli 48°inci maddesi: (1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme
ve arastirmaya gegilmeden énce én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina
girip girmedigi,...., d) Kuruma basvurmadan once Kanuna aykiri oldugu iddia edilen uygulamanin
diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip edilmedigi, e) Belli bir konuyu icerip icermedigi, f) Basvuruda
bulunmasi gereken bilgilerin yer alip almadigi yonlerinden incelenir." hikkmiini haizdir.

10. Mezkur Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67°nci maddesinin 2’nci fikrasina gore;
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“On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve
arastirtlmast kararlastirtlan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin
anlagilmast halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karart verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde
belirtilen gorev kapsaminda bagvuranin, yukarida agiklanan iddia ve talepleri konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile
birlikte incelenip degerlendirilmistir.

12. Somut basvuruda basvuran; kaymdpederinin bulundugu ceza infaz kurumunda ileri yas1 ve hastaliklari
nedeniyle daha fazla hayatini devam ettirmesinin miimkiin olmadigin iddia etmistir. 6701 sayili Kanun'un 9uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara

baglamak ve sonuglarin takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmustr.

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun 17'nci maddesinin 2'nci fikrasinda Kuruma
basvurmadan 6nce kanuna aykiri oldugu iddia edilen uygulamanmn diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilmesi
gerektigi diizenlenmistir. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma liskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yo6netmelik'in 35'inci maddesine gore, gercek kisi bagvuranlarin bagvurularinda, basvuru
konusu ve talebi ile ilgili tarafa bagvuru tarihi ve ilgili tarafin cevap tarihinin bulunmasi gerekmektedir. Yine ayni
Yonetmelik'in 39'uncu maddesinde, basvuranlarm Kuruma bagvurmadan 6nce uygulamanin diizeltilmesini ilgili
taraftan talep etmesi, talebin reddedilmesi veya 30 giin i¢inde cevap verilmemesi durumunda Kuruma
basvurulmasi hiikme baglannustir. Ote yandan anilan Yénetmelik'in 48'inci maddesinin 1'inci fikrasmm (€) bendi
uyarmca on inceleme asamasinda Kuruma yapilan basvurunun belirli bir konuyu icerip icermedigi bakimindan da
incelenmesi gerekmektedir.

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik hiikiimlerine gore, ihlalden zarar gordiigii iddiasmda bulunan 6zgiirliigiinden mahrum birakilan kisiler,
ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini bizzat kendileri veya kanuni temsilcileri/vekilleri
araciligiyla yapabilmektedir. Bu husus Yonetmelik'in 37'nci maddesinde; "Basvurular, kanuni temsilci veya
vekil tarafindan da yapilabilir. Kanuni temsilci veya vekil araciligiyla yapilan bagvurularda temsile veya
vekalete dair gegerli bir yetki belgesinin sunulmas: zorunludur." seklinde diizenlenmistir.

15. S6z konusu basvurunun; bagvuranin, hakkinda bagvuru yapilan mahpus Y. B.’nin kanuni temsilcisi
olduguna iligkin bir belge ibraz etmedigi anlasildigindan inceleme sartmi tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine ulagilmustir.

16. Ayrica mahpus Y. B.’nin tahliye talebine iliskin olarak Kuruma bagvuru yapmadan 6nce séz konusu
uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep ettigine iligkin bir belge sunmadigi gériilmiistiir. Bundan bahisle
bagvurunun bu yonden de bagvuru inceleme sartmi tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez oldugu
kanaatine ulagiimustir.
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V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararmn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarininden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

17/10/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdr
Av. Alisan TIRY AKI
Daire Baskani
e-imzahdr e—imzahd_u' ,
Dilek ERTURK Muhammet 'I.Ecewt CARTI
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e-imzahdr e-imzahdr
Saffet BALIN Av. Zennure BER
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