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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Havalandirma ve dogal aydinlatma olanaklarmin sinirlandirilmasinin psikolojik ve fiziksel olarak olumsuz
etkiler yaratacagi iddiasina iliskindir.

11. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmas: Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda, bagvuran 6zetle:

a. Havalandirmaya giinde yalnizca 1 saat aymi Katta bulunan arkadaslar ile ¢ikabildigini, kalan 23 saat
boyunca odada bulundugunu,

b. Alinan tiim giivenlik 6nlemlerine ek olarak Ceza infaz Kurumu idaresinin odaya giin 15181 girmesini
saglayan pencereyi de giivenlik gerekgesiyle tellerle kapatmak istedigini,

c. Pencerenin temiz hava ve giin 15181 almasim sagladigini, pencere kapatildig: takdirde tamamen karanliga
maruz kalacagini, 23 saat boyunca birkag metrekarelik tamamen kapali bir alanda kalmamin psikolojik ve fiziksel
olarak kendisine ciddi zararlar verebilecegini iddia etmektedir.

3. Muhatap Dumlu 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden almnan yazih
goriste;

a. Bagvuranin mevzuata uygun olarak giinde bir bucuk saat siireyle havalandirmaya ¢ikarildigi, haftada iki
giin toplam iki saat sosyal ve kiiltiirel etkinliklere katilimmim saglandig, haftada bir saat siireyle spor hakkindan
yararlandirldigy,

b. ileride herhangi bir miiessif olaya sebebiyet verilmemesi adina ve giivenlik 6nlemleri kapsaminda
Kurumda bulunan tekli oda pencereleri ile banyo pencerelerine fens teli 6rgiistiniin yaptirldig,

C. Bu uygulamanin keyfi bir uygulama olmayarak tamamen giivenlik tedbirleri kapsaminda yaptirildig,

d. Yiiksek Giivenlikli Kapalh Ceza Infaz Kurumlarmim insa projelerinde de kogus pencerelerinde fens telinin
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bulundugu,

e. Koguslarm pencerelerine yaptirilan fens tellerinin sadece belli bir sug grubuna yonelik olmadigi, Kurumda
bulunan tiim oda/koguslarin pencerelerine bu giivenlik uygulamasinin yaptirildigs,

f. Hikktimliiniin karanliga mahkam edildigi iddiasmin asilsiz bir iddia oldugu, kogus pencerelerine yaptirilan
fens tellerinden giin 1s18mnin ve havanin rahatga girdigi ifade edilmistir.

g. Muhatap Kurumun goriisti, 19/12/2022 tarihli yazili goriis ile bagvurana gonderilmis, ancak bagvurandan
Kurumumuza herhangi bir yazili goriis iletilmemistir.

1l. ILGILI MEVZUAT

4. 20/04/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag ve
kapsam” baglikli 1’inci maddesine gére: “Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken
taminmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal onleme mekanizmasi
gorevini yerine getirmek iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmasu, teskilat, gérev ve
yetkilerine iliskin esaslarin diizenlenmesidir.”

5. Mezklir Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larin takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda
diizenlenmistir.

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On Incelemenin
Yapilmasr” baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrast: “Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya
gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur. ” hitkmiinii haizdir.

7. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesine gore: “On
inceleme asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkimin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin énlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.
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10. Bagvuran, tekli bir odada kaldigim, havalandirma imkanindan giinde sadece bir saat yararlanabildigini,
Ceza Infaz Kurumu idaresinin pencereyi giivenlik gerekcesiyle fens tellerle kapatmak istedigini, bu uygulamanin
psikolojik ve fiziksel olarak kendisine zarar verebilecegini iddia etmektedir.

11. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir iddianin kanitlanmas1 hususunda yeterli 6lgiide saglam,
kesin ve aralarinda geliski olmayan ¢ikarimlarin ve ayni derecede ciirtitiilememis maddi Karinelerin bir arada
bulunmasimi aranmustir (ATHM, Irlanda/Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 10/09/2018, §161). AIHM, bir kotii
muamelenin Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 3’{incii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir
siddet seviyesine ulasmasi gerektigini; bu asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve
baglam, icrasinin sekli ve yontemi, stiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve
saglik durumu gibi kosullara bagl oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid/Belgika, B. No: 23380/09,
28/09/2015, §86).

12. Anayasa Mahkemesi (AY M), bagvurucunun ihlal iddialarin1 kanitlayamadigi, temel haklara yonelik bir
miidahalenin olmadig1 ya da miidahalenin mesru oldugu agik olan basvurular ile zorlama sikayetlerden ibaret
basvurularin agikca dayanaktan yoksun kabul edilecegini belirtmistir (AYM, Hikmet BALABANOGLU, B.
N0:2012/1334, 17/09/2013,§32). Objektif olarak imkansiz, agik¢a uydurulmus ya da agik¢a sagduyuya aykirt
olaylara iliskin sikayetler olarak tamimlanan zorlama sikayetler agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilmektedir.

13. Ayni sekilde AYM; sug islenmesinin onlenmesi, Kurum giivenliginin saglanmasi, disiplinin ve kamu
diizeninin siirdiiriilmesi gibi gerekgelerle havalandirma bahgesinin {izerine fens teli ¢ekilmesini ceza infaz
kurumunda bulunmanin bir sonucu olarak hiirriyeti baglayici tedbir geregince katlanilmasi miimkiin ve muhtemel
bir tedbir olarak degerlendirmistir (AY M, Miijdat GURBUZ, B. No: 2017/36529, 23/5/2018, §83).

14. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkindaki Kanun'un “Yiiksek giivenlikli kapah ceza
infaz kurumlar1” baslikli 9 uncu maddesinin birinci fikrasina gore: “Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz
kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gérevlilerine sahip, firara kars: teknik, mekanik, elektronik ve fiziki
engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilari siirekli kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hdllerde
ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile temaslarin gegerli oldugu siki giivenlik rejimine
tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya
grup halinde iyilestirme yontemleri uygulanir.”

15. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanun'un “Agrlastiriimis miiebbet hapis
cezasinin infazi” baghkli 25’inci maddesinin birinci fikrasimin (b) bendine gore; “Hiikiimliiye, giinde bir saat
ag¢ik havaya ¢ikma ve spor yapma hakk: taninr.”

16. Ceza Infaz Kurumu tarafindan, bagvurani iddialarina iliskin génderilen bilgi ve belgelerden; bagvuranm
iddialarinda yer alan hususlari mevzuat kapsaminda ve ceza infaz kurumunda bulunmus olmanin neticesi
sebebiyle yasanan olagan durumlar ve hukuk diizeninin 6ng6rdiigii sinirlar icerisinde kaldigi, temel haklara
yonelik herhangi bir miidahale ve kotii muamelenin olmadigi sonucuna varilmstir. Agiklanan nedenlerle;
bagvuranin, alinan giivenlik 6nlemlerinin orantisiz oldugu, sadece bir saat havalandirmadan yararlanabildigi ve
giimisigindan faydalanamadig1 yoniindeki iddialar agik¢a dayanaktan yoksun olmalari nedeniyle kabul edilmez
bulunmustur.

17. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirilmekle birlikte,
yukarida agiklanan nedenlerle, Tiirkiye insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Usul
ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in 67'nci maddesi kapsaminda kalan bagvurunun kabul edilmez oldugu
kanaatine varilmustir.
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V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

24/5/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e—immh(?n' .
Sl AYAZ Muhammet .I.Ecewt CARTI
Uye Uye
e-imzahidr e-imzahdir
Unal SADE Av. Zennure BER
Uye Uye
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