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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Vegan olan bagvuranin protein ihtiyacinin beslenme tipine uygun olarak karsilanmadigi iddiasina
iligkindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Bagvuran ozetle;

a. On yildir ceza infaz kurumunda oldugunu ve {i¢ yili agkin bir siiredir hayvansal higbir {iriin
tiiketmedigini,

b. Felsefi diisiincesi geregince vegan tipi beslenmeyi tercih ettigini buna ragmen cezaevi idaresi tarafindan
kendisine saglanan yemeklerin cogu zaman hayvansal iiriin igerdigini,

c. D1s kantin araciligiyla da istedigi tirtinii tedarik edemedigini belirterek, mevcut durumun din ve inang
Ozgiirliigii ile maddi ve manevi varliginin korunmast haklarimi ihlal ettigini iddia etmistir.

3. Izmir 1 Nolu T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumundan alman yazil gériiste 6zetle;

a. Basvuranin vegan beslenme talebi {izerine izmir A¢ik Ceza Infaz Kurumuna gerekli bildirimlerin giinliik
olarak yapildigim ve vegan beslenme iasesinin ii¢ 6giin olacak sekilde her giin Izmir A¢ik Ceza Infaz Kurumu
tarafindan temin edilerek basgvurana sunuldugunu,

b. Mahpuslarin disaridan yemek temin etmesinin Kurumun asayis ve giivenligini riske sokabilecegini, bu
durumun Hiikiimlii ve Tutuklular ile Ceza Infaz Kurumlari Personelinin lase Yonetmeligi hitkiimlerine aykirilik
teskil ettigini, bagvuranin 25/4/2022 tarihinde Kurum idaresine hitaben yazdigi ve dis kantinden vegan yemek
satin alma talepli dilekgesinin, 28/4/2022 tarihli Idare ve Gozlem Kurulu toplantisinda ayrintili bir sekilde ele
alindigim ve talebinin reddedildigini; bagvurani ret karari iizerine dnce Infaz Hakimligine, sonra da Agir Ceza
Mahkemesine itirazda bulundugunu Ve itirazlarmin reddedildigini,

¢. Ayrica Hiikiimlii ve Tutuklular ile Ceza Infaz Kurumlari Personelinin lase Yénetmeliginin "lase ile ilgili
Esaslar baglikli 2'nci boliimiinde, ¢ig gida verilecek kurumlarm agikga belirtildigi ve mutfak teskilati olmayan ve
hazir yemek ihalesi seklinde karsilanamayan ceza infaz kurumlarinda barmndirilan hiikiimlii ve tutuklularin ¢ig gida
temin edebileceklerinin agikga belirtildigini bu kapsamda, Kurum Is Yurdu Miidiirliigii tarafindan haftada bir kez
yas sebze ve meyve alimi yapildigini ve bu iirtinler ihtiyaglart dogrultusunda mahpuslar tarafindan satin

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



almabildigini,

¢. Bagvuranin vegan beslenme sekline tabi olmast sebebi ile B12 vitamini eksikligi yasayabildigini, zaman
zaman kendi talebi zaman zaman da B12 vitamini disiikliigii sebebi ile kendisine ekstra vitamin ilaci regete
edildigini ve regete edilen bu ilaglarin ivedilikle temin edildigini, dolayisiyla basvuranin yasadigi ya da yasadigim
iddia ettigi saglik sorunlari ile ilgili olarak gerekli is ve islemlerin eksiksiz ve zaman kaybi olmaksizin yerine
getirildigini belirtmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

4. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa'sinin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi" baslikli 17'nci
maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir: "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi olmadan bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz,; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz...”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinin (1) bendinde “Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii
Muamele veya Cezaya Kars: Birlesmis Milletler Sézlesmesine EK Ihtiyari Protokol (OPCAT) hiikiimleri
cercevesinde ulusal onleme mekanizmasi olarak gérev yapmak.”, (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum
bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarin takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda
diizenlenmistir.

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1l: Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “On
incelemenin yapilmasi” baslikli 48’inci maddesine gore;

“ (1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda,

a) Kurumun gérev alamina Qirip girmedigi,(...)”

7. Ayni Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67°nci maddesinin birinci fikrasina
gore;

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:

’

tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimn giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.
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9. Basvurunun esas incelemesi yapilmadan dnce Kurumun, OPCAT hiikiimleri ¢ercevesinde ulusal
Onleme mekanizmasi gérevi agiklanmali ve bagvuru konusunun bu kapsamda kalip kalmadigi degerlendirilmelidir.

10. 6701 sayili Kanun’un genel gerekc¢esinde ulusal 6nleme mekanizmasi gorevinin kapsami;
Ozgiirlikklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklar1 ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarinin yasanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustir.

11. OPCAT’in 19’uncu maddesi uyarinca; ulusal énleme mekanizmalar1; 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin iskence ve diger zalimane, gayriinsani veya kiigiiltiicii muamele veya
cezaya kars1 korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek, sonucunda hazirlanacak
raporlarda 6zgiirliiklerinden yoksun birakilmus kisilere yonelik muamele ve kosullarin iyilestirilmesi ve iskence ve
diger zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezamn 6nlenmesi i¢in, Birlesmis Milletlerin ilgili
normlarin dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

12. Somut olayda basvuran felsefi diisiincesi geregince vegan oldugunu ve protein ihtiyacinin beslenme
tipine uygun olarak karsilanmadigim iddia etmektedir.

13. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM), Jakébski/Polonya ve Vartic /Romanya bagvurularinda,
bir mahpusa dini ve felsefi inanci geregi uygun yiyecek vermenin 6nemini vurgulayarak s6z konusu durumun
AIHSnin 9'uncu maddesi kapsaminda inanglarm dogrudan bir ifadesi olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmistir (AIHM, Jakobski/Polonya, B. No: 18429/6, 7/10/2010, para. 45; Vartic /Romanya, B. No: 14150/8
2013, 17/10/2013, para. 33-36). Ote yandan Anayasa Mahkemesi de Sehmus Ozsubasi basvurusunda, inang
Ozgiirligiiniin, kisinin inanglarim veya kanaatlerini icinde yasamasin degil; bu inang ve kanaatlerinin disa vurumu
olan yasam tarzim1 da koruma altina alacagini belirtmistir (AYM, Sehmus Ozsubasi, B. No: 2013/2582, para.
35). Bu baglamda, bagvuranin iddialarnin 6ziiniin diisiince, din ve vicdan ozgiirliigii kapsaminda kaldig
degerlendirilmektedir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel insan haklari ihlali
iddialar1 kapsaminda Kuruma bagvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayistyla, bagvurunun salt alikonulma
yerinden yapilmis olmasi ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsaminda incelenmesi i¢in yeterli bulunmamaktadir.

15. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ve igtihatlarla birlikte ele alindiginda;
Kurumun gérev alanma girmedigi degerlendirilen bagvurunun Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 67 nci maddesi uyarinca kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,
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24/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.
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