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Bagvuran CALS.

Bagvuran Vekili -

Adres -

Muhatap Kurum/Kisi -

Muhatap Adres -
I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuran hakkinda adil yargilama yapilmadigi iddiasina iligkindir.
I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran; Adana 37. Asliye Ceza Mahkemesinde goriilen davada miisteki olarak yer alan L.
M. nin karakola hukuka aykiri1 bir sekilde elde edilmis ve eksik delileri disk vasitasi ile sundugunu,
kendisinin L. M.’yi hi¢ tanimadigin1 ve ad1 gegenle hig iletisime gegmedigini, L. M. nin basvuranin erkek
arkadasi ile olan yazigmalarini ve ses kayitlarini izinsiz ve bilgisi disinda G. S.  B.’den alarak eski esine
ulastirdigini ve eski esini kendisine karsi kiskirttigimi, bunun tizerine eski esinin kendisine olan maddi
destegini cektigini, bu sebeple maddi ve manevi olarak magdur oldugunu, L. M. ile iletisime gegmeye
calistiginda kendisini tehdit ettigini ve ona santaj yaptigini, Sehit Bayram Riistii Karakolu'nda goérev yapan polis
memurlan tarafindan rizas1 olmadan gotiiriildiigiinii ve avukati yaninda bulunmaksizin baski altinda ifadesinin
alindigimi, ifade alma islemini gergeklestiren polis memuruna L. M.nin sundugu delillerin tahrip edilmemis
hallerini igeren cd'yi teslim ettigini, cd igerisinde L. M.’nin bagvurana isnat ettigi eylemlerin tahrik altinda
olustugunu gosteren deliller oldugunu ve eski esi O. A.’nin tanik olarak dinlenmesi talebinde bulundugunu,
fakat sadece L. M.’nin sundugu cd'nin tutanak altina alindigini, Karakoldan bilgi almak istediginde kendisine
dosyay1 goremeyeceginin sdylendigini, L. M. ve G. S. B. hakkinda su¢ duyurusunda bulundugunu, siireg
icerisinde avukatlik hizmetinden yararlanmak adina bir avukat ile s6zlesme yaptigini, ancak sonrasinda ilgili
avukatin sorumsuz ve ilgisiz davranmasi nedeniyle avukati gérevinden azlettigini, L. M. ve G. S. B. hakkinda
yaptig1 su¢ duyurusunun kovusturmaya yer olmadig: karari ile sonuglandigim, ilgili dosyaya bakan Cumhuriyet
savaisimin L. M. ve  G. S. B.’yi ifade vermeye cagirdigini, saveinin talimatina ragmen memurlarin sistemde
goriinmedigi i¢in savcmin talimatim yerine getirmediklerini kendine bildirdiklerini, yukarida belirtilen kisiler
hakkinda ikinci bir sug duyurusunda bulundugunu, dosyaya bakan savcinin tanik dinletme talebine bakmadan
dosyayr uzlastirma biirosuna gonderdigini, baski altinda verdigi ifadeye dayanilarak iddianame
diizenlendigini, sundugu deliller gézetilmedigi i¢in dosyada sanik olarak yer aldigini, 16/12/2023 ve
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25/1/2024 tarihleri arasinda yurtdisinda oldugu i¢in yapmis oldugu ikinci su¢ duyurusu hakkindaki
kovusturmaya yer olmadig1 yoniindeki kararin kendisine ulasmadigini ve bu nedenle karara itiraz edemedigini,
tebligatin niishalarinmn eski esi O. A.’ya, azlettigi vekiline ve mahalle muhtarma birakildigini, azlettigi avukatin
tebligat konusunda kendisini haberdar etmedigini, su¢ duyurusuna iliskin dosyanin gerekli incelemeler
yapilmadan bilingli olarak kovusturmaya yer olmadigi karar ile sonuglandinldigim, 37. Asliye Mahkemesi
kaleminin tebligat: elden vererek itiraz i¢in gerekli olan siirenin yenilenmesini sagladigim, itiraz sonucunda da
sundugu delillerin dikkate alinmadigim ve bilirkisiye gonderilmedigini, bagvuran yurt disinda oldugu igin
yaptigi su¢ duyurularinin  hukuka aykiri bir sekilde kovusturmaya yer olmadigi karari ile
sonuglandirildigini, 16/1/2024 tarihli gerekgeli kararda Mahkemenin beyanlarin1 dikkate almadigini,
Mahkemenin gerekgeli kararina yaptigi itiraz sonucunda davanin 9/9/2024 tarihinde durusmali olarak
goriilmesine Karar verildigi, 19/2/2024 tarihinde gerceklestirilen itiraza ragmen delillerinin bilirkisiye
gonderilmedigini ve kendisi ile taniklarm ifadelerinin almmadigim, savemnin yanl bir tutum sergiledigini,
gerekeeli kararda sadece karsi tarafin beyanlarmn dikkate alindigim1 ve bu durumun gerekgesinin  kararda
belirtilmedigini, yukarida belirtilen sebeple haklarinin ¢ignendigini, L. M. nin karakol, savci, bilirkisi, Posta ve
Telgraf Teskilati Genel Miidiirliigii (PTT) ile arasinda bir bag oldugunu ve bu kisiler tarafindan korundugunu
iddia etmekte; sundugu delillerin incelenerek adil bir yargilama yapilmasini talep etmektedir.

111. ILGILIi MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: Yetkisi” baslikl1 9’ uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizligr’” baslikli 138’inci maddesinin ilgili bolimii sdyledir:

“(1) Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdant
kanaatlerine gére hiikiim verirler.

(2) Higbir organ, makam, merci veya kigi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz."

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan tarihli 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Amag ve kapsam” bashikli 1’inci maddesi soyledir:

“Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisileri esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal onleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun'un “Kurumun gorevieri” bashkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinm ilgili bentleri
sOyledir:

“(1) Kurumun gérev ve yetkileri sunlardir... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek
arastirmak karara baglamak ve sonug¢larint takip etmek, g) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya
basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek;, ... ”

7. 6701 sayili Kanun'un " Basvurular' bashkh 17'nci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(-.)

(4) Yasama ve yargi yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktig islemler basvurunun konusu olamaz.
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(..)”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&énetmelik’in “On incelemenin
yapilmast” baghkli 48’inci maddesi soyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi, ... ¢) Yargt organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara iliskin olup olmadigi, yonlerinden
incelenir.”

9. Mezkir Yonetmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40’ mnc1
maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

10. Ayrica Yonetmelik’in“Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baghkli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanmimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigim anlagiimas: halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amac; insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisileri ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularmi incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarimi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

13. Bununla birlikte bagvuru, bagvuran hakkinda adil yargilama yapilmadig: iddiasiyla konu ile ilgili
delillerin degerlendirilmesi ve magduriyetin giderilmesi talebine iliskindir.

14. Anayasa'nin 9'uncu ve 138'inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

15. 6701 sayili Kanun'un 17'nci maddesinde, yargi yetkisinin kullanilmasina iligkin islemlerin bagvuru
konusu olamayacag, Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik'in 40'inc1 maddesinde ise yargi yetkisinin kullanilmasina iliskin islemler ile yargi
organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alamina girmeyecegi diizenlenmistir.
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16. Bagvuranin talebi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde, talebin yargt
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu sebeple kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmugtir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararm bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

4/7/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye
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