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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Ek savunma hakki verilmeden kurulan mahk{imiyet hitkmiiniin hukuksuz oldugu iddiasi ile s6z konusu
hitkmiin diizeltilmesi talebine iligkindir.

I1.BASVURANIN IDDIA VE TALEPLERI

2. Bagvuran dilekgesinde; hakkinda goriilen davada Mahkemenin, Tiirk Ceza Kanunu'nun 103'iinct
maddesinin altinci fikrasi ger¢evesinde sugun niteligini degistirecek bigimde ceza artirmmina gittigini, ancak Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 226’nc1 maddesinin birinci fikrasina aykir1 olarak kendisine savunma hakki
verilmedigini, tiim durugma tutanaklari incelendiginde kendisine ek savunma hakkinin verilmediginin
goriilebilecegini, Mahkeme kararina kars1 Yargitay Cumhuriyet Bassavciligina karar diizeltme isteminde
bulundugunu, ancak Bagsavciligin itiraz nedenini yerinde gormedigi icin itiraz yoluna gidilmedigini bildirdigini,
Mahkeme kararinin bu haliyle hukuksuz oldugunu iddia etmekte ve aykiriligin ortadan kaldirilmasini talep
etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin “Yarg: yetkisi” baglikli 9’uncu maddesi: “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti
adina bagimsiz Ve tarafsiz mahkemelerce kullaniir.” hitkmiinii haizdir.

4. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Mahkemelerin bagimsizligi” baslikli 138’inci maddesine
gore: “Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz. (...)

5.5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun "Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin itiraz yetkisi" baglikli 308'inci
maddesinde: "Yargitay ceza dairelerinden birinin kararina karsi Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi, re'sen veya
istem iizerine, ilanmin kendisine verildigi tarihten itibaren otuz giin iginde Ceza Genel Kuruluna itiraz edebilir.
Samigin lehine itirazda siire aranmaz. (2) (Ek: 2/7/2012-6352/99 md.) [tiraz iizerine dosya, kararina itiraz
edilen daireye gonderilir. (3) (Ek: 2/7/2012-6352/99 md.) Daire, miimkiin olan en kisa siirede itirazi
inceler ve yerinde gériirse kararini diizeltir;, gérmezse dosyayr Yargitay Ceza Genel Kuruluna



gonderir." hikkmii haizdir.

6. 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag ve kapsam” baslikl1 1’inci
maddesinde: “Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek zizere
Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev Ve yetkilerine iliskin esaslarin
diizenlenmesidir.”” denmektedir.

7. Mezkir Kanun'un 9’uncu maddesinde: “(...) f) fnsan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak
karara baglamak ve sonuglarin takip etmek; Q) Ayrimculik yasag ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarimi takip etmek; (...) i) Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larin takip etmek (...)” Kurumun gorevleri arasinda
sayilmugtir.

8. Mezkiir Kanun’un “Bagvurular” baslikli 17°nci maddesinde: “(...) (4) Yasama ve yarg: yetkilerinin
kullamilmaswina iliskin iglemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu kararlari ile Anayasanin yargi denetimi
disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz. (...) (9) Isleme konulamayacak basvurular ve gerekgeli
kabul edilmezlik kararlari ile basvuruya iligkin diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.” hikkmii yer
almaktadir.

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40’ inc1 maddesinde: “(7) Yasama ve
yargy yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg
denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun Konusu olamaz. ” ifadesi yer almaktadir.

10. Séz konusu Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmasi” kenar baglhikli 48’inci maddesi: “(1) Kuruma
yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once 6n incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a)
Kurumun gérev alamina girip girmedigi, (...) ¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca
karara baglanmis uyusmazhiklara iligkin olup olmadig,(...) yonlerinden incelenir.” hitkkmiinii haizdir.

11.Yine ayni Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar” bashkli 67°nci maddesi “(1) On inceleme
asamasmnda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye kullamimun teskil edip
etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti agisindan
incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iliskin esas inceleme ve arastirma
asamasinda s6z konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On
inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimasi
kararlastirilan basvurularin 48' inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tagimadigimin anlagiimas: halinde de
bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.” seklindedir.

IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13.6701 sayilh Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, aragtirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek, 6zgiirliglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
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alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, aragtirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

14. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmastyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

15. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17'nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullanilmasma
iliskin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma lliskin Usul ve Esaslar Hakkmda Y6netmelik'te ise, yargr yetkisinin kullanlmasma iliskin islemler
ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

16. Bununla birlikte bagvuru, yapilan yargilama sirasinda bagvurana ek savunma hakki verilmesi gerekirken
savunma hakki verilmeden mahkamiyet karar verildigi iddiasi ile hukuka aykir kararin diizeltilmesi talebine
iliskindir. 5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun  "Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin itiraz
yetkisi" baghkli 308'inci maddesinde Yargitay ceza dairelerinden birinin kararina karsi re'sen veya talep tizerine
Yargitay Bagsavcisi tarafindan itiraz edilebilecegi; itiraz iizerine dosyanin kararina itiraz edilen daireye
gonderilecegi; dairenin miimkiin olan en kisa siirede itiraz1 inceleyecegi ve yerinde goriirse kararim diizeltecegi;
gormezse dosyay Yargitay Ceza Genel Kuruluna gonderecegi diizenlenmektedir.

17. Nitekim, bagvuru dilekgesinin ekinden bagvuranin 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 308'inci
maddesi cergevesinde Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligindan karar diizeltme isteminde bulundugu; bagvuranin
talebine yonelik yazdigi cevabi yazida, bagvuranin itiraz sebeplerinin daha 6nce dile getirildigi, Yargitay 14. Ceza
Dairesi tarafindan yapilan incelemede itiraz konusu olgularin degerlendirildigi ve savunma hakkimn kisitlandigina
iligkin itiraz1 yerinde goriilmedigi, bu baglamda 5271 sayili Kanun'un 308'inci maddesi uyarinca Karara itiraz
gerektirir maddi ve hukuki bir sebep bulunmadig: gerekgesiyle itiraz yoluna gidilmedigini bildirdigi tespit edilmistir.

18. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebinin yargi
yetkisinin kullamlmasina iligkin oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinin doérdiincii fikrasi ve Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik'in
40’mc1 maddesi geregi bagvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarim
tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine bagvurulabilecegine,

08.09.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Muhammet Ecevit CARTI
Uye Uye
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e-imzahidir

Saffet BALIN

Uye
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Unal SADE

Uye




