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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin disiplin sorusturmasi siirecinde iginden alinmasi ve sorusturma sonucunda hakkindaki
iddialarm asilsiz oldugunun ortaya ¢ikmasina ragmen isyurdu kantinindeki isine geri donememesinin haksizlik
oldugu iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuru dilekgesi dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmas: Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda basvuran 6zetle:

a. Bes yildir Mus E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda cezasinn infaz edilmekte oldugunu,

b. Son iki buguk yildir igyurtlarina ait kantinde ¢alistigini ancak 29.04.2022 tarihinde kime ait oldugu
bilinmeyen bir kapal zarf yiiziinden hakkinda disiplin sorusturmast agildigin,

c. Disiplin sorusturmas1 sonucunda hakkindaki iddialarin asilsiz oldugunun ortaya ¢iktigim fakat kantindeki
isini kaybettigini, Idareye basvurmus olmasina ragmen ise iade edilmedigini, oysa benzer durumdaki baz1
mahk(mlarn ise iadelerinin yapildigini,

iddia etmekte ve gereginin yapilmasini talep etmektedir.

3. Muhatap Mus E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 23.06.2022 tarihli yazili goriiste
oOzetle:

a. 29.04.2022 tarihinde Kurum Miidiirliigiine yazilan kapal zarf ile bagvuranin daha 6nce kalmis oldugu D-
9 no'lu odada kalan tutuklu ve hiikiimliilerin diizenini bozdugu, Devlete karsi s6z sdyledigi, odada kalanlar ile
tartist1g1, bagka odalardan boncuk isi alarak kantin araciligr ile baska odalara verdigi, kus ticareti yaptigi, D-11
no'lu odanin bahgesinden pet sise ile kus atildig1 ve bu kuslarin yavruladigi, bu yavrulari da baska koguslara
kantin araciligi ile sattig1 iddialari ile ilgili disiplin sorusturmasi baslatildig1 ve 30.04.2022 tarihinde idari
sebeplerden otiirii kantindeki gorevine son verildig;,

b. 16.05.2022 tarihinde Disiplin Kurulu Baskanlig1 tarafindan yapilan disiplin sorusturmasi neticesinde
bagvuranin kaldig1 kogustaki tutuklu ve hiikiimliiler ile uyumlu oldugu, herhangi bir tartismas, kigkirtmast, kus ve
boncuk ticareti ile baska koguslara kus attiginin gériilmedigi alinan tanik ifadelerinden anlasildigindan ve bu
iddialar1 dogrulayacak delil bulunmadigindan bu iddialarmn yersiz ve mesnetsiz oldugu kanaatinin hasil oldugu
belirtilerek disiplin cezasi verilmesine yer olmadigma dair karar verildigi,

¢. Ilgili mahpusun 23.05.2022 tarihli dilekgesiyle i¢ hizmet birimlerinde calismayz talep ettigi, bu talebinin

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan i¢ hizmet birimlerinde ihtiyag bulunmadig1 gerekgesiyle ayni giin reddine karar
verildigi, ilgili mahpusun 06.06.2022 tarihinde Mus Infaz Hakimligine durumu sikayet ettigi, 14.06.2022 tarihinde
Hakimligin sikayetin reddine karar verdigi ve bu karara kars1 da Mus 1. Agir Ceza Mahkemesine itiraz ettigi
ancak heniiz itiraza iliskin kararmn verilmedigi,

ifade edilmistir.

4. Bagvuran, 04.08.2022 tarihinde alman yazih goriisiinde 6zetle; bagvuran isine geri donememesi sebebiyle
haksizhga ugradigi iddialarim yinelemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5.20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuglarmm takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir. Aym Kanun'un 17'nci
maddesinin birinci ve sekizinci fikralarmda; “ézgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi” hikkme baglanmustir.

6. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Ihlal karar1”
69°uncu maddesinin birinci fikrasinda: “Inceleme ve arastirma sonucunda basvurunun yerinde oldugu
kanaatine varilmast halinde ihlal karari verilir.” hitkkmiine yer verilmistir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

7. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendine
gore; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast
kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarint takip etmek”
Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda; basvuranin ceza infaz kurumuna iligkin sikayet ve talebi,
ilgili mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

8. Bagvuran, hakkinda baglatilan disiplin sorusturmasi sebebiyle is yurdundaki isine son verildigini, iddialarmn
astlsiz oldugu disiplin sorusturmasi sonucunda ortaya ¢ikmasina ragmen ise baslatilmadigi iddia etmistir. Muhatap
Kurum, ¢alistirilacak bos yer olmadigi gerekgesiyle ilgili mahpusa is verilemedigini belirtmistir. 13.12.2004 tarihli
ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Hiikiimliilerin ¢alistiriimas1” baslikli
29’uncu maddesinin birinci fikrasina gore: “Kurum hekimi tarafindan ruhsal ve bedensel olarak sagliki
oldugu belirlenen meslek sahibi olmayan hiikiimliiler ile meslek sahibi olan istekliler, kurum imkanlar:
ol¢iistinde belirlenen dicret karsiliginda atolye veya isyurtlarinda ¢alistirdabilirler.” Ayni Kanun’un “Kurum
hizmetinde galistirma” baslikh 31°inci maddesinin birinci fikrasma gore: “Iyi halli hiikiimliiler, idare ve gézlem
kurulu karart ile kurum yénetimi tarafindan durumlarina uygun kurum ici hizmetlerde ¢alistirilabilir.” Bu
hiikiimler dogrultusunda mahpuslarin ¢alistirtlip ¢alistirilmamasi konusunda kararin ceza infaz kurumlarinin
takdirinde oldugu ve muhatap Ceza Infaz Kurumunda mahpus calistiriimak icin bos yer olmadigindan basvuranmn
ise geri donemedigi anlasilmustir.

9. 16.5.2001 tarihli ve 4675 sayil Infaz Hakimligi Kanunu'nun “Infaz hakimliklerinin gérevleri” baglikli
4*incti maddesinin birinci fikrasinda: “Hiikiimlii ve tutuklularin ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerine kabul
edilmeleri, yerlestirilmeleri, baridwrilmalari, isitilmalar: ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin
saglanmasi, bedensel ve ruhsal sagliklarinin korunmasi amaciyla muayene ve tedavilerinin yaptirilmasz,
disariyla iligkileri, ¢alistirilmalar: gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdayetleri incelemek ve karara
baglamak.” hiikmiine ve ayni Kanun'un “Infaz hakimligince sikdyet iizerine verilen kararlar” baslikli
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6 °ncit maddesinin diciincii Ve altinci fikrasina gore; “Infaz hakimi, inceleme sonunda sikdyeti yerinde
gormezse reddine; yerinde goriirse, verilen kararin veya yapilan iglemin iptaline ya da faaliyetin
durdurulmasina veya ertelenmesine karar verir. Itiraz, infaz hakimliginin yargi ¢evresinde bulundugu
agir ceza mahkemesine (...) yapilir. ” hiikiimlerine yer verilmistir. Basvuran, konuya iliskin olarak ilgili Infaz
Hakimligine bagvurmus ancak Hakimlik talebi reddetmistir. Bagvuran, bu ret kararina kars1 ilgili Agir Ceza
Mahkemesine bagsvurmustur.

10. Bagvuranin talebinin ilgili mevzuat uyarinca Idarenin takdirinde oldugu ve idareye zorunluluk
yiiklemedigi hususu ile konuya iliskin infaz Hakimliginin ret karari birlikte degerlendirildiginde Kurumun kétii
muamele yasagini ihlal edebilecek bir islem veya eylemde bulunmadig anlagilmustir.

11. Sonug olarak, yukarida agiklanan nedenlerle basvurudaki séz konusu iddialar kapsaminda hak ihlaline
varan bir uygulama bulunmadigi degerlendirilmektedir. Bu ¢ercevede, 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendi kapsaminda kotii
muamele yasagimin “thlal edilmedigi” kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

2. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

15.02.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Uye Uye
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