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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 2.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2023/1258-2023/2368
Toplant1 Tarihi/Sayist :18.4.2024/45
Karar Numarasi :2024/391
Bagvuran ‘H.A
Bagvuran Vekili -
Adres -
. . Afyonkarahisar 2 No.lu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu

Muhatap KurunvKisi * Miidiirligii
Muhatap Adres -

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuramn ceza infaz kurumuna kabuliiniin gergeklestigi sirada ¢iplak aramaya tabi tutuldugu, Kurum
Miidiirii, Tkinci Miidiir ve infaz ve koruma memurlar: tarafindan psikolojik siddete maruz birakildigi,
dilekgelerinin ilgili makamlara gonderilmeyerek dilekge hakkinin engellendigi, gizli olmasi gereken dilekgelerinin
Kurum personeli tarafindan okunarak ilgililerle paylasildigi, kargo ile gelen kitaplarmin kendisine teslim
edilmeyerek egitim hakkmnm engellendigi iddialarma iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilekcesinde dzetle;

a. 1/11/2020 tarihinde izmir Buca Kapali Ceza Infaz Kurumundan, Afyon 2 No.lu T Tipi Kapah Ceza
Infaz Kurumuna naklinin gerceklestirildigini,

b. Muhatap Kuruma geldigi giin ¢iplak aramayla baslayan kétii muamelenin Kurum Miidiirii, Tkinci
Miidiir ve infaz ve koruma memurlarinin psikolojik siddeti ile devam ettigini ve bu siireg i¢erisinde psikolojisinin
bozuldugunu,

¢. Muhatap Kurum Idaresine konuyla ilgili sikayette bulunmasina ragmen Idare tarafindan mahpuslarin
maruz birakildig1 kot muamelenin desteklendigini,

¢. Yazdig1 dilekgelerin muhatap Kurum disina ¢ikislarinin yapilmayarak ilgili makamlara gonderilmedigini,
gizli olmas1 gereken dilekgelerinin okunarak ilgililerle paylasildigni, dilekgelerinin icerigi nedeniyle ikamet ettigi
yerden uzak bir ceza infaz kurumuna nakil edilmekle tehdit edildigini,

d. Kurumumuza bagvurmadan dnce bagvuru konusuyla ilgili Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
Insan Haklar1 Inceleme Komisyonuna, Afyonkarahisar Cumhuriyet Bagsaveihgma ve Cumhurbaskanhg Iletisim
Merkezine (CIMER) de basvurularda bulundugunu ancak séz konusu makamlar tarafindan cevap alamadigimni
iddia etmekte, sorumlular hakkinda idari ve adli sorusturma baslatilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Afyon 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih gériiste 6zetle;

a. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Arama” baslkh 36’nc1
maddesinin “Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her
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zaman arama yaptilabilir. Her ay bir kez mutlaka arama yapilir. (2) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik
gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger kamu gorevlilerince ortaklasa
gerceklestirilebilir.” hilkmiinii igerdigi, yine 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
Ceza Infaz Kurumlarmm Yonetimi Ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik’in “Arama,
Giivenlik Tatbikati ve Sayim” baslikli 34 tincti maddesinin ikinci fikrasmin “Hiikiimliiniin tizerinde, kuruma
sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin
varligr ve bunun baska suretle tespitinin olanaksiz olmas: durumunda, kurum en st amirinin gerekli
gormesi hdlinde, detayli olarak veya beden ¢ukurlarinda asagida belirtilen usullere gore arama
yapilabilir.” hilkkmiinii haiz oldugu,

b. Anilan mevzuat hiikiimleri ¢ergevesinde, bagvuranin muhatap Kuruma kabulii sirasinda tizerinde
Kuruma sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin
varhgi olmadigindan detayli aramaya tabi tutulmadigi, yalnizca basit tist aramasinin yapildigi, keza detayli arama
yapildigma dair herhangi bir resmi evrak da tanzim edilmedigi,

c. Bagvuranin muhatap Kuruma kabuliiniin gerceklestigi tarihten beri infaz ve koruma memurlariyla
herhangi bir sorun yasamadigi, baz1 donemlerde kantin ve revir gibi birimler hakkinda sikayetlerde bulundugu,
ancak personelle alakali sikayetinin bulunmadigi, buna ek olarak Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiine
hitaben yazdigi ve muhatap Kurumda gérev yapan infaz ve koruma memurlarina tesekkiir ettigi 18/7/2023 tarihli
dilekgesinin mevcut oldugu,

¢. Bagvuranin muhatap Kuruma kabuliinden beri gesitli kurum ve kuruluslara hitaben yazdigi 157 adet
dilekgesinin bulundugu, bu sayrya muhatap Kurumun i¢ birimlerine yazdig1 dilekgelerin dahil olmadigy,

d. Dilekgelerin koguslarda yapilan sabah saymm ile toplandigi ve muhatap Kurum infaz biirosu tarafindan
ilgili makamlara gonderildigi, dilekce ¢ikis numaralar1 ve dilekgelerin akibetiyle ilgili olarak mahpuslarin
bilgilendirildigi, 5275 sayili Kanun’un “Hiikiimliiniin Mektup, Faks ve Telgraflari Alma ve Gonderme
Hakki” baglikl1 68’inci maddesinin dordiincii fikrasmin “Hiikiimlii tarafindan resmi makamlara veya
savunmasi i¢in avukatina gonderilen mektup, faks ve telgraflar denetime tdabi degildir. Bu iletiler, alicisi
disindaki kisilerin erisimini engelleyici tiim tedbirler alinarak hiikiimliiniin talebine gore posta yoluyla
veya elektronik ortamda alicisina ulastirilabilir.” hitkkmiinii haiz oldugu ve dilekgelerin s6z konusu mevzuat
hiikmii harig herhangi bir denetime tabi tutulmadigi,

e. Yapilan tiim islemlerin mevzuat cercevesinde gergeklestirildigi, bagvuranin iddialarinin gergegi
yansitmadig@i ileri siiriilmiis ve basvuranin baska makamlara hitaben yazmis oldugu kantin, iase bedeli, sosyal
faaliyetler vb. igerikli dilekge 6rnekleri ile bunlarin cevaplart muhatap Kurumun yazih goriis ekinde Kurumumuza
sunulmustur.

4. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazih goriiste 6zetle;

a. 1/11/2020 tarihinde muhatap Kuruma kabulii yapildiginda ¢iplak aramaya tabi tutulmasmin ardindan
gida, kiyafet gibi egyalarmimn ¢ope attrildiging,

b. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine infaz ve koruma memurlarma tesekkiir etmek i¢in yazdigi
dilekgesinin tiim infaz ve koruma memurlarmi kapsamadigini, konuya iliskin olarak birden fazla sikayet
dilekgesinin mevcut oldugunu iddia etmis ve soz konusu dilekgeleri yazi ekinde sunmustur.

5. Bagvuran, 2023/1258 sayili bagvurusunun incelemesi devam ederken Kurumumuza tekrar bagvuruda
bulunmus Ve yeni bagvuru dilek¢esinde 6zetle; Kurumumuza yaptigi 6nceki tarihli bagvuru nedeniyle muhatap
Kurum tarafindan egitim hakkmin engellendigini, Erzurum Atatiirk Universitesi A¢ik Ogretim Fakiiltesi dgrencisi
oldugunu, smavlara 1 aydan az kalmasma ragmen kargo ile gelen smav kitaplarinin kendisine teslim edilmedigini
iddia etmistir.
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6. Bagvuranin yeni bagvurusuna iliskin muhatap Kurum tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle;

a. Gorevli personelin 21/10/2023 tarihinde saat 15.00’da basvuranin bulundugu kogusa gidip kargolarin
agilmasi i¢in mahpuslarin hazir olmasi gerektigini soyledigi ancak saat 15.20’de diger 4 mahpusun hazir olmasma
ragmen bagvuranin “Ismim soyleneli cok oldu.” diyerek kargosunu teslim almaya gitmeyi reddettigi, gorevli
personeli ise bakanliklara ve sosyal medya platformlarma sikayet etmekle tehdit ettigi,

b. Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Yonetmelik’in "Esyanmin Postadan Alinmast” baglikhi 107°nci maddesinin birinci fikrasinda; "Hiikiimliilerin
adlarina posta veya kargo ile gonderilen havale Ve esya, kurum mutemedi tarafindan en geg yedi giin
icinde postadan alinir. Gonderi, icerigi itibariyla kuruma sokulmasi ve bulundurulmasi: mevzuat
hiikiimlerince sakincalt olmamast halinde hiikiimliiye teslim edilir.” hiikmiiniin yer aldigi, bu kapsamda
Kuruma kargo ile gelen esyalarin i¢inde ceza infaz kurumlarina sokulmasi veya bulundurulmasi sakincali olan bir
esyanimn bulunup bulunmadigma yonelik kontrol yapilmasi gerektigi,

c. Muhatap Kurumun 1000 mahpusun iizerinde olan mevcudu da gz 6niine alindiginda, kargo
kontrollerinde zaman zaman yogunluk yasanabildigi, mahpuslarin kargolarmi teslim almalari i¢in sirayla
hazirlanmalarinin sdylendigi ve kargo acilimmnin yapildigi boliime alinarak kargolarmin incelendigi, kayit altina
alindig1 ve teslimlerinin saglandigi,

¢. Kargolarm kontrol ve tesliminde hi¢bir mahpusun digerlerinden 6ncelikli olmadigi, muhatap Kurum
Idaresi tarafindan hazirlanan dagitim planina gore hareket edildigi ve basvuranin gorevli personelin
yonlendirmeleri ile talimatlarma uygun olarak hazirlanmasi ve kargosunu teslim almasi gerektigi,

d. 02/11/2023 tarihinde ise mevzuattaki prosediir uygulanarak basvurana kargosunun teslim edildigi ileri
stirtilmiigtiir.

7. Muhatabim yazili goriisiine kars1 basvuran tarafindan yazil goriis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

8. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin Dokunulmaziigi, Maddi ve Manevi Varligi” baslikh
17’nci maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.
T1bbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi
olmadan bilimsel ve #11bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hitkkmiinii haizdir.

9. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun Gorevieri” bashkh
9’uncu maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
aliman kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamndaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

10. Mezkdr Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkme baglanmustir.

11. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On Incelemenin
Yapilmasi” baglikli 48'inci maddesinin ilgili hiikiimleri s6yledir: "(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
aragtirmaya gegilmeden dnce én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; (...) €) Belli bir konuyu igerip
icermedigi, (...) yonlerinden incelenir."

12. Mezkur Yonetmelik'in “Gerekgeli Kabul Edilmezlik Karari” baglikh 67°nci maddesine gore; "(1)
On inceleme asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye

3/7



kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullart tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimast halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul
edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

13. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altima alinmasi, hukuken tanmmug hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamimdaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda bagvuranin iddialar1 ve talepleri,
muhatap Kurumun yanitlari, konuya iligkin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

Basvuramin Muhatap Kuruma Kabulii Sirasinda Detayli Arama Yapildigi Iddiasina iliskin
Olarak;

15. Bagvuran 1/11/2020 tarihinde muhatap Kuruma kabuliiniin yapildigini, bu sirada ¢iplak aramaya tabi
tutuldugunu ve gida, kiyafet gibi esyalarmin ¢ope attirildigini iddia etmistir.

16. Ceza Infaz Kurumlarinin Y6netimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Yonetmelik’in “Arama, Giivenlik Tatbikati ve Sayim” baslikh 34’tincti maddesinin ilgili kisimlar;; “(...) (2)
Hiikiimliiniin iizerinde, kuruma sokulmasi veya bulundurulmas: yasak madde veya esya bulunduguna
dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve bunun bagska suretle tespitinin olanaksiz olmas: durumunda,
kurum en zist amirinin gerekli gérmesi hdlinde, detayli olarak veya beden ¢ukurlarinda asagida belirtilen
usullere gore arama yapilabilir: @) Detayli arama, hiikiimliintin utanma duygusunu ihlal etmeyecek
sekilde ve gorevli disinda kKimsenin gormemesini saglayacak tedbirler alinarak gergeklestirilir. Arama
sirasinda hiikiimliiye tek kullanimlik giyim onliigii verilir. b) Arama sirasinda énce bedenin st
kismindaki giysiler ¢itkarttiriir, bedenin alt kismindaki giysiler iist kismindaki giysiler giyildikten sonra
ctkarttirilr. Bu giysiler de mutlaka aranir. ¢)Detayli arama sirasinda bedene dokunulmamasi igin gerekli
ozen gosterilir Ve gorevli tarafindan eldiven kullanilir. Aranan kisinin beden ¢ukurlarinda bir seyin
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin bulunmast halinde oncelikle, hiikiimliiden madde veya
esyanin kendisi tarafindan ¢ikartilmasi istenir, aksi hdlde bunun zor kullanilarak gerceklestirilecegi
bildirilir. Beden ¢ukurlarindaki arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir. ¢) Detayli arama,
miimkiin olan en kisa siire i¢inde bitirilir ve islem tutanaga baglanir, tutanakta arama yapan gorevliler
ile hiikiimliintin imzas: bulunur. Hiikiimliiniin imzadan ka¢inmast hdlinde bu durum tutanaga gegirilir.
(...) (9) Arama ve sayimlar sirasinda insan onuru ve haysiyetine sayg: ile utanma duygusunun ihlal
edilmemesi esastir. Bu kapsamda gerekli her tirlii tedbir alinir. (...)” hiikkiimlerini amirdir. Buna gore;
bagvuranin kullandig1 “¢iplak arama” ifadesinin mevzuattaki karsiliginin detayli arama uygulamasi oldugu
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anlasilmaktadir.

17. Anilan mevzuat hiikiimleri geregi detayli arama yapilabilmesi i¢in mahpusun tizerinde kuruma
sokulmasi veya bulundurulmasi yasak madde veya esya olduguna dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve bu
durumun bagka suretle ispatmin miimkiin olmamas sartlarmin gergeklesmesi gerekmektedir. Muhatap Kurumdan
alinan yazili goriiste; basvuranin Kuruma kabulii sirasinda “makul ve ciddi emarelerin varligi” sartinin
olusmadigindan bahisle detayli arama yapilmadigina ve yalnizca basit {ist aramasi yapildigma deginilmis, detayli
arama yapildigma dair resmi bir evrak tanzim edilmedigi belirtilmistir.

18. Keza Anayasa Mahkemesi (AYM), detayli arama yapilmasmin hiikiimlii ve tutuklular agisindan tek
basmna kotii muamele yasagmi ihlal eden bir durum olarak degerlendirilemeyecegini, nitekim bu tiir aramayla ceza
infaz kurumlarinin giivenliginin saglanmasi, hiikiimli ve tutuklunun kurum i¢cinde kendilerine, diger
hiikiimlii/tutuklulara ve infaz koruma memurlarina zarar verecek veya sug olusturacak uyusturucu maddelerin,
kesici ve delici aletlerin sokulmasmin engellenmesinin amaglandigini belirtmekle birlikte ¢iplak arama usulii ve
sikligmm kotii muamele yasagimin ihlal edilmesine sebebiyet verebilecegine dikkat ¢ekmektedir (AY M, Turan
Giinana, Bagvuru No: 2013/5545, 15/12/2015, para 64-65). Goriildiigii tizere detayli arama; yasal dayanagi
olan ve yargi kararlar1 ¢ergevesinde giivenlik ve asayisin korunmasi hususunda yardimer nitelikte bir uygulama
olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla kisilerin detayli arama uygulamasina tabi tutulmasi tek basma koti
muamele yasagmmn ihlalini olusturmayacaktir.

19. Tiim bunlara ek olarak, basvuranin muhatap Kuruma kabuliiniin yapildig1 1/11/2020 tarihi de goz
Oniine alindiginda, bagvuranin iddialarmi kanitlar nitelikte somut delillere erisimin miimkiin olmadig:
anlagilmaktadir. Detayli arama uygulamasi tek basina kétii muamele yasagmin ihlalini olusturur nitelikte kabul
edilmemekle birlikte, bagvuranin iddialarinm soyut séylemlerden ibaret oldugu ve detayli arama yapildigna iliskin
somut delillere ulasilamayacagi degerlendirilmis ve bagvuranin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu
gerekgesiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varimustir.

Basvuranin Kurum Miidiirii, Ikinci Miidiir ve Infaz ve Koruma Memurlart Tarafindan
Psikolojik Siddete Maruz Birakildigi Iddiasina Iliskin Olarak;

20. Basvuran, muhatap Kurum Miidiirii, Tkinci Miidiirii ve infaz ve koruma memurlar1 tarafindan
psikolojik baskiya maruz kaldigmi, konuyla ilgili muhatap Kurum idaresine sikayette bulunmus olmasima ragmen
infaz ve koruma memurlarmin olumsuz yondeki davranislarmin desteklendigini iddia etmistir.

21. ihlal iddiasmda bulunan kisinin iddialarmi ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile
desteklenmeyen basvurular da agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. AY M, ispat yikimliligi
bagvurana ait olmasina ragmen bagvurucular tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta bulunulmasi ancak
s6z konusu hiikiimlerin nasil ihlal edildiginin agiklanmamasi ve ispatlanmamasi durumunda bagvurunun agikga
dayanaktan yoksun olduguna karar vermistir (AY M, Muhittin Kaya, B. No: 2013/1213, 4/12/2013, para. 32).

22. Bagvuran; bagvuruya konu kotii muamelenin ne zaman, nasil, ne kadar siire ile uygulandigma iliskin
ayrintilara deginmemistir. Keza bagvuranin Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiine hitaben yazmis oldugu
18/7/2023 ve 13/10/2023 tarihli dilekgeler incelendiginde muhatap Kurum personeline tesekkiir ettigi ve
personelin tutum ve davramglarmdan memnun oldugunu belirttigi anlasilmustir. S6z konusu dilekgelerin tiim infaz
ve koruma memurlarini kapsamadigini ve Kurum personeli tarafindan psikolojik siddete ugradigini iddia eden
bagvuranin, bahsedilen dilekgeleri goz oniine alindiginda iddialarmin geligkili ve soyut oldugu degerlendirilmistir.
Dolayistyla bagvuranin mezkir iddialarmin; soyut iddialardan dteye gegmedigi ve somut fiillerin tasvirini icermedigi
anlasildigindan, acikca dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin Dilek¢e Hakkinin Engellendigi Iddiasina Iligkin Olarak;

23. Basvuran yazdig1 dilekgelerin muhatap Kurum digma ¢ikislarmin yapilmayarak ilgili makamlara
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gonderilmedigini, gizli olmasi gereken dilekgelerinin okunarak ilgililerle paylasildigini iddia etmistir.

24. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen yazili goriis ve ekleri incelendiginde; bagvuranin muhatap
Kuruma kabuliiniin yapildig1 tarihten itibaren birgok kurum ve kurulusa hitaben yazmis oldugu 157 adet dilekge
kaydmm bulundugu, ¢esitli konularla ilgili olarak CIMER, Kamu Denetciligi Kurumu, TBMM insan Haklar1
Inceleme Komisyonu, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii, Afyonkarahisar Cumhuriyet Bassavcilig: gibi
kurum ve kuruluslara sikayette bulundugu, s6z konusu dilekgelere iliskin olarak ise ilgili kurum ve kuruluglardan
cevap aldigi anlagilmistir. Keza bagvuran; Kurumumuza gonderdigi dilekgesinde bu durumu ikrar etmis, ilgili
kurum ve kuruluslardan aldigi cevaplar ile amilan islemlere dair belgeleri dilek¢elerinin ekinde sunmustur.

25. 5275 sayili Kanun'un "Hiikiimliiniin Mektup, Faks ve Telgraflart Alma ve Gonderme
Hakki" baglikh 68'inci maddesi; "(1) Hiikiimlii, bu maddede belirlenen kisitlamalar disinda, kendisine
gonderilen mektup, faks ve telgraflar: alma ve iicretleri kendisince karsilanmak kosuluyla, gonderme
hakkina sahiptir. Hiikiimlii, usul ve esaslar: Adalet Bakanliginca belirlenmek suretiyle, gerekli teknik
altyapinin bulundugu kurumlarda elektronik yontemlerle de mektup alip gonderebilir.

(2) Hiikiimlii tarafindan gonderilen ve kendisine gelen mektup, faks ve telgraflar; mektup okuma
komisyonu bulunan kurumlarda bu komisyon, olmayanlarda kurumun en zst amirince denetlenir.

(3) Kurumun asayis ve giivenligini tehlikeye diisiiren, gorevlileri hedef gosteren, terér ve ¢ikar
amacli sug¢ orgiitii veya diger sug¢ orgiitleri mensuplarinin haberlesmelerine neden olan, kisi veya
kuruluslart panige yoneltecek yalan ve yanlis bilgileri, tehdit ve hakareti i¢ceren mektup, faks ve
telgraflar hiikiimliiye verilmez. Hiikiimlii tarafindan yazilmis 1se génderilmez.

(4) Hiikiimlii tarafindan resmi makamlara veya savunmasi i¢in avukatina gonderilen mektup,
faks ve telgraflar denetime tdbi degildir. Bu iletiler, alicist disindaki kisilerin erigimini engelleyici tiim
tedbirler alinarak hiikiimliiniin talebine gére posta yoluyla veya elektronik ortamda alicisina
ulastirilabilir.

(5) Kamu diizeninin korunmast ile kigi, toplum ve kurum giivenliginin saglanmasi veya sug
islenmesinin onlenmesi amaciyla terdr suclar, orgiit kKurmak, yonetmek veya orgiite tiye olmak suglar ile
orgtit faaliyeti kapsaminda islenen su¢lardan mahkiim olan veya tehlikeli hdlde bulunan ya da disar ile
iletisiminin kurum giivenligi a¢isindan tehlikeli olabilecegi degerlendirilen hiikiimliilere gelen veya bu
hiikiimliiler tarafindan gonderilen mektup, faks ve telgraflar dijital olarak kaydedilebilir veya fiziki
olarak saklanabilir. Bunlar, amact disinda kullanilamaz, kanunda acikca belirtilen hdller disinda hicbir
kisi veya kurumla paylasilamaz, herhangi bir sorusturma veya kovusturmaya konu edilmemis ise en ge¢
bir yu/ sonunda silinir veya imha edilir. Silme veya imha islemi Cumhuriyet savcist tarafindan denetlenir.
Bu fikra hiikmii dordiincii fikra bakimindan uygulanmaz.” hitkmiinii haiz olup maddenin ikinci
fikrasinda mahpuslarm génderecegi mektup, faks ve telgraflarin denetlenmesi genel kural olarak belirlenmistir.
Ancak dordiincii fikrada; s6z konusu mektup, faks ve telgraflarin resmi makamlara veya savunmaya yonelik
olmasi sartiyla avukata gonderilmesi halinde genel kurala istisna 6ngoriilmiis ve bu halde denetleme
yapilmayacag, yalnizca iletilerin alicist digindaki kisilerin erisimini engelleyici tedbirlerin alimacag belirtilmistir.

26. Muhatap Kurum cevabi yazisinda; bagvuranmn resmi kurumlara hitaben yazdig: dilekgelerinin Kurum
infaz biirosu tarafindan gonderildigini, is ve iglemlerin 5275 sayil Kanun'un "Hiikiimliiniin Mektup, Faks ve
Telgraflar: Alma ve Génderme Hakki" baglikli 68'inci maddesinin dordiincii fikrasma uygun olarak
gergeklestirildigini ve sdz konusu fikrada 6ngoriilenler diginda bir isleme tabi tutulmadigmi belirtmistir. Keza
muhatap Kurumun cevabi yazisinin eklerinde; bagvuranin Ulusal Yargi Ag1 Projesi (UY AP) kayith dilekgeleri
sunulmus, muhatap Kurum personelinin resmi makamlara hitaben yazilan dilekgelere miidahalesinin bulunmadigi
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anlagilmustir. Ustelik bagvuranm Kurumumuza génderdigi dilekgelerde, muhatap Kurum personelinin dilekgeleri
okuduguna yahut denetledigine iliskin bir ibare de bulunamamustir.

27. Tim bu nedenlerle, bagvuranin iddialarinin agikga dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul
edilmez oldugu kanaatine varihmustir.

Basvuramin Egitim Hakkinin Engellendigi Iddiasina Iliskin Olarak;

28. Bagvuran; kargo ile gelen sinav kitaplarmm kendisine teslim edilmedigini iddia etmistir. Muhatap
Kurumun cevabi yazisindan anlasildigi tizere; bagvuran 02/11/2023 tarihinde kargosunu teslim almustir.

29. Bu baglamda bagvuranin bagvuru konusu talebinin yerine getirildigi ve bagvurunun konusuz kaldigmin
anlasilmis olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin i¢erisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

18/4/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Baskani
e-imzahdir .e—m%znhdu'
Dr. Burhan ERKUS Isma%AYAZ
Uye ye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye
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