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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru; bagvuranin tutuldugu Antalya S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Kurum personeli
tarafindan dilek¢e hakkini kullanmasinin ve saglik hizmetlerinden yararlanma hakkinin engellendigi iddiast ile
saglik hizmetlerinden faydalanmasmin saglanmasi ve dis tedavisinin tamamlanmast i¢in gereken islemlerin ivedilikle
yapilmast taleplerine iligkindir.

11.iDDiA VE TALEP

2. Bagvuran; birtakim saglik sorunlar1 nedeniyle 5/9/2024 tarihinde tutuldugu Antalya S Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumu (Infaz Kurumu) revirine gotiiriildiigiinii, astim, deri dékiintiisii, bogaz agrist ve kan dolasimina
iligkin rahatsizliklarini revirde gorevli Kurum hekimi olan A.Y.K.'ye aktardigini ancak Kurum hekimi
tarafindan sivesiyle ve kullandigi kelimelerle dalga ge¢ildigini, bunun iizerine hekimi uyardigini ve
akabinde hekimin kendisine bagirmaya bagladigini, 0 an revirde bulunan saglik memurunun da kiskirtmasiyla
tedavisinin yapilmayarak kogusuna gotiiriildigiinii, yasanan olayla ilgili Saghk Bakanligina da sikayette
bulundugunu, bu olaydan sonra revire ¢ikarilmadigini ve kendisine ilag verilmedigini, 11/10/2024 tarihinde
revirde gorevli hemsire tarafindan sebebi belirtilmeden kaninin alindigini, kan &meginin alinma nedenini
ogrenmek amaciyla en az 10 ayn dilek¢e yazmis olmasina ragmen herhangi bir doniis yapilmadigini, yapilan kan
tahlilinin sonucunun da 40 giin gegmesine karsin verilmedigini, Sonrasinda da birgok kez revire ¢ikmak igin veya
Infaz Kurumu hekimiyle yasadig: tartisma nedeniyle baska bir hekime muayene olma talebiyle dilekgeler
sundugunu ancak dilekgelerine cevap verilmedigini, Infaz Kurumunda muhatap bulamadigmi, 30/9/2024
tarihinde grip asis1 olmak igin yapmis oldugu basvuruya da cevap verilmedigini, dis hekimi tarafindan dis ipi
kullanmas gerektiginin belirtilmesi iizerine satm alarak yaklasik 2 yildir dis ipi kullandigini ancak Infaz Kurumu
hekimiyle yasanan tartigmadan sonra ticreti mukabilinde almak istedigi dis ipinin de verilmedigini, yaklasik 3 yil
once tutuldugu Bolu F Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundayken 9.000 TL ddeyerek dis tedavisine (implant)
basladigim, Covid 19 salgin hastaligi nedeniyle tedavisinin ertelendigini, ardindan da su an tutuldugu Antalya S
Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakledildigini ve yarim kalan tedavisini tamamlamak istedigini, 2 yilda 4 kez
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Antalya Agiz ve Dis Saghg Merkezine (ADSM) sevkinin yapildigim ancak her gidisinde ya génderilen implant
parcalarmim ya da Bolu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan getirtilmesi gereken saglik evrakmimn eksik oldugu
gerekgesiyle tedavisinin yapilmadigini, s6z konusu evraki takip etmekle gorevli olan Kurum revir personeline
durumu ilettiginde kendilerini ilgilendirmedigini ifade ettiklerini; Kurum revirinde gorevli personelin, Antalya
ADSM’deki hekimin ve implant firmasi yetkililerinin sorumlulugu stirekli birbirlerine attiklarim ve neticede 3 yildir
tedavisinin tamamlanmadigini, agzinda 3 demir parcasiyla yasamak zorunda birakildigini, implantlarin arasmna
giren yemek pargalarmi temizlemek igin gereken dis ipinin de verilmedigini, yemekleri ¢igneyemedigini iddia
etmekte ve dis tedavisinin tamamlanmasi ile gérevini yapmayanlar hakkinda sorusturma baslatilmasini talep
etmektedir.

111. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: yetkisi” bashikli 9’ uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’min “Mahkemelerin bagimsizligi” baglikli 138’inci maddesinin ilgili bolimii soyledir:

“Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.
(..)”

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6701 sayih Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam” baslikl 1’inci maddesi syledir:

“Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun'un "Kurumun gorevieri* baghkli 9’ uncu maddesinin birinci fikrasinm ilgili kisimlart
soyledir:

“(1) Kurumun gérevieri sunlardir: ... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. g) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarim takip etmek. ... i) Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. ...”

7. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular” bashkh 17°nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

"(..))

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hdakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.
(..)

(9) Isleme konulmayacak basvurular ve gerekceli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin
diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in “Basvuru
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konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar’ baglikl1 40’ mc1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

9. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” baslikh 48’inci maddesinin birinci fikrasmm ilgili
kismu soyledir:

“(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya ge¢ilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda, a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, ... yonlerinden incelenir. (...)”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikli 67’ nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:

’

tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimas hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, aragtirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek, Kurumun gorevleri arasinda yer almaktadir.

13. Basvuru; bagvuranin tutuldugu Antalya S Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumunda 5/9/2024 tarihinde
astim, deri dokiintiisii, bogaz agris1 ve kan dolasimina iliskin rahatsizliklar sebebiyle revire gotiirtildiigi, revirde
gorevli hekim tarafindan sivesi ve konusmasiyla dalga gecildigi, hekimi uyarmasi neticesinde tartisma yasandigi ve
bu olaydan sonra revir personelinin kendisine tavir aldigi, farkl tarihlerde birgok kez dilekgeyle talep etmesine
ragmen revire ¢ikarilmadigi ve kan sonuglar ile saglik raporlarmin verilmedigi, basvurmasima ragmen grip asist
yapilmadigi, dilekgelerine herhangi bir doniis yapilmadigi, dis ipi satin almasina miisaade edilmedigi ve dis
tedavisinin tamamlanmasi i¢in gereken saglik evrakinin gonderilmesi ile dogru implant parcalarinin edinilmesi
hususunda ilgili personel tarafindan gerekli girisimlerde bulunulmadig: iddialartyla dis tedavisinin tamamlanmasi ve
magduriyetinin giderilmesi talebine iliskindir.

14. Basvuru kapsamimda yapilan inceleme neticesinde basvuranm konuyla ilgili Antalya infaz Hakimligine
sikayette bulundugu, Antalya 2. Infaz Hakimligi tarafindan goriilen dosyaya Antalya S Tipi Kapali Ceza infaz
Kurumu Midirligiince sunulan 4/10/2024 tarihli ve ... sayili cevabi yazida; “... 16/8/2023,
20/12/2023, 241412024 ve 2/10/2024 tarihlerinde Antalya Agiz ve Dis Sagligi Hastanesine sevkleri
gergeklestirildigi, adi gegene [B.G.] implant malzemelerini getiren firmanin malzemelerini
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eksik getirmesi nedeni ile tedavisi tamamlanamamus olup, son olarak firmadan malzemeleri temin
edildigi ve 2/10/2024 tarihinde sevki gerceklestirilmis olup Antalya Agiz ve Dis Saglhg: Hastanesinde
doktoru bulunmamast nedeni ile adi gegcene [B.G.] randevu planlandig: ve ilgili evraklarin yazimiz
ekinde gonderildigi...” ifade edilmistir.

15. Antalya 2. infaz Hakimligi tarafindan ... D., ... K. sayil1 dosya kapsaminda yapilan yargilama
neticesinde; “her ne kadar hiikiimlii [B.G.] dilek¢esi ile hastane sevkinin yapilmadigini, ilaglarinin
verilmedigini Ve yazdigi dilekgelere cevap verilmedigini, tedavilerinin kurum reviri tarafindan
yillardir geciktirildigini, revirde muhatap bulamadigint belirterek sonug¢ olarak tedavilerinin
aksamadan yapilmasini talep etmis ise de; Antalya S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
Miidiirliigii'niin 4/10/2024 tarihli ... sayili yazi cevabi ve ekinde yer alan belgeler dikkate
alindiginda hiikiimliiniin sikdyetinin reddine karar vermek gerekmiys ...” denilerek sikayetin reddine seklinde
karar verildigi anlasiimustir.

16. Anayasa'nin 9'uncu ve 138'inci maddelerinde yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

17. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17'nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'te ise yargi yetkisinin kullamlmasima
iliskin islemlerin Kurumun gorev alamna girmedigi hitkkme baglanmustir.

18. Bagvurann talebi, yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde, talebin yarg
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
sayih Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikrasi ile Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40°mnc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu sebeple kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

12/3/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE karar verildi.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
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e-imzahdir e-imzahidr

Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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