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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK LDAIRE KARARI

Bagvuru Numarasi :2022/669

Toplant Tarihi/Sayist 16.12.2023/35

Karar Numarasi :2023/1029

Bagvuran :S.D.

Bagvuran Vekili -

Adres :

Muhatap Ko Kisi : Izmir 2 No..l.u F T|va Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz
Kurumu Miidiirligi

Muhatap Adres -

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Kurum miidiiriiniin keyfi uygulamalarda bulundugu; bu kapsamda siyasi sugtan tutulan mahpuslarin
tehdit edildigi, birbirinden uzak odalara yerlestirildigi ve her giin arama yapildigi, kogus havalandirmalarma haksiz
yere fens teli ¢ekildigi, sosyal/sportif faaliyetlerden yararlamilamadigi, kantinde satilan tirtinlerin fahis fiyath oldugu,
yemeklerin iyi olmadig iddialarma iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Yaklasik 10 ay once Kurum miidiirii olarak atanan H. A. A.’mn her giin keyfi uygulamalar ile hak
ihlallerine, fiziki siddete ve tehdide neden oldugunu, s6z konusu uygulamalarin sona ermesi i¢in birgok kez
eylem yaptiklarini, 28/11/2021 tarihinde siiresiz aglik grevine girdiklerini, 63 giiniin sonunda Kurumu Idaresinin
siyasi sugtan tutulan mahpuslara karsi baski ve diismanca yaklagimlara son verilecegine dair s6z verdigi i¢in
eylemlerini sonlandirdiklarini, daha sonra verilen sézlerin tutulmadigini ve siyasi sugtan tutulan mahpuslarin
birbirinden uzak blok ve odalara yerlestirildigini, Kurum Idaresi tarafindan bu uygulamanin Adalet Bakanhginmn
talebi ile gerceklestirildigine iliskin bilgi verildigini, ancak Bakanligin bdyle bir talebi olmadigi yoniinde resmi yazi
geldigin,

b. Kurum miidiirii H. A. A’nin gegmiste ¢alistigi kurumlarda infaz ve koruma memurlarina mobbing
yaparak mahpuslara kétii muamelede bulunmalari igin zorladigini ve bu durumun kamuoyuna da yansidigini,
miidiiriin 6zellikle siyasi sugtan tutulan mahpuslara karsi kisisel bir nefret beslendigini ve kendilerine “sizi
bitirecegim” gibi sdylemlerde bulundugunu, H. T. isimli mahpusun H. D. isimli mahpusa koridorda selam
vermesi tizerine infaz ve koruma memurlarinmn H. T.’yi tehdit ettigini, maruz kaldiklari muamelenin sonlanmasi
icin O. Y. isimli mahpusun 18/5/2022 tarihinde 6liim orucuna basladigini, sindirmek amaciyla her giin arama
ad1 altinda odalarinin ve kendilerinin arandigin,

¢. Kogus havalandirmalarinin tist kisminin “kafes” diye tabir edilen tellerle gevrili oldugunu, gokytiziinii
dahi gérmelerinin engellendigini,

¢. Pandeminin sona ermesine ragmen halen birgok sosyal faaliyetten mahrum kaldiklarini, ayda sadece iki
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saat spor yapabildiklerini,

d. Kantinde satilan iirlinlerin fahis fiyatta oldugunu, bu nedenle birgok tirtinii satin almakta zorlandiklarin,

e. Kurumda ¢ikan yemeklerde protein oraninin ¢ok diisiik olmasi nedeniyle doymadiklarini, bir kisilik
yemegin ii¢ kisiye verildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman
yazil goriiste 6zetle;

a. Kurum Idaresinin hicbir hiikiimlii ve tutuklu ile bir hasimligm bulunmadig gibi Kurumda barmdirilan
hiikiimlii ve tutuklulara higbir sekilde ayrimcilik yapilmaksizin esit sekilde yaklasiimakta oldugu, Kurumda
hiikiimlii ve tutuklulara insan haklarina aykiri tutum, davranig veya kanun dis1 herhangi bir uygulamanin
yapilmasinin kesinlikle séz konusu olmadigi, basvuru dilek¢esinde Kurum Idaresi tarafindan “sizi
bitirecegim” sdyleminde bulunulduguna iliskin iddialarn tamamen asilsiz ve mesnetsiz oldugu,

b. Kurumda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularin oda yerlestirmeleri ve degisikliklerinin, kapasite,
personel sayisi, fiziksel kosullar, asayis ve giivenlik gibi kriterler degerlendirilerek ilgili mevzuat hiikiimleri
cercevesinde Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan yapildig, oda degisikligi kararlarmm hiikiimlii ve tutuklulara
teblig edildigi, hiikiimlii ve tutuklularin oda degisikligi kararlarina kars1 4675 sayili Kanun geregince infaz
Hakimligine sikayet, Infaz Hakimligi kararina kars1 da Agir Ceza Mahkemesine itiraz haklarinin bulundugu, ayrica
Kurumda bloklarda tadilat oldugu, oda degisikligi yapilacagina dair kararlar alinip hiikiimlii ve tutuklulara teblig
edildigi, oda degisikliginin psikolojik baski olarak kullanildig1 iddiasinin tamamen asilsiz oldugu,

c. Kurumda 13/5/2022 tarihinde saat 15:35’te hiikkiimlii H. T.ve T. Y.’nin A blokta bulunan ifade alma
odasinin 6niinde beklerken A Blok ... No.lu odada bulunan H. D. ve S. D. ile konugmaya ¢alismalarina
istinaden gérevli memurlarin ikaz ve uyarilarina uymayarak “Biz istedigimiz yerde dururuz bize nerede
bekleyecegimizi soyleyemezsiniz, bize suraya buraya gecin d iyemezsiniz, bunlar bizim
arkadaslarimiz konugsak ne olur” seklinde seslerini yiikselterek agresif tavirlar sergiledigi, ifade alim
tamamlanan T. Y.’ye odasma almmasi igin yiiriimesinin sdylendigi, bunu tizerine T. Y.’nin “beni buradan
gotiiremezsiniz, ben arkadasimi beklemek istiyorum, buradan gitmiyorum” diyerek gorevli
memurlar: tahrik etmeye calistig, bunun iizerine Kurum 2. Miidiirii I. H. A. ve Kurum Nébetci Miidiirii M.
K.’nin hiikiimlii ve tutuklulara sakin olmalart konusunda telkinlerde bulundugu, ifadesi tamamlanan
hiikiimlii ve tutuklularin sirast ile odalarina gétiiriildiigi, bagvuru dilekgesinde belirtilen Kurum personelinin
hiikiimlilyti odaya zorla gotiirdiigii, tehdit ettigi iddiasinin tamamen asilsiz oldugu, Kurumda goérevli tiim
personelin kanunlara, nizamlara, toplumsal kurallara ve insan onuruna saygi ilkesi esasina gére hareket ettigi,

¢. Hitkiimlii ve tutuklularin sosyal ve sportif faaliyetlerini baska bir odayla birlestirilerek ayda bir saat hal
sahaya bir saat toprak sahaya ¢ikabildigi ve iki saat sohbet faaliyetinden yararlanabildigi, ayrica hiikiimlii ve
tutuklularin talep etmesi halinde ¢ok amagl salonda manevi rehberlik faaliyetine katilabildigi, mahpuslarin sosyal
ve kiiltiirel yonlerinin gelismesi, Kurumda bulunduklan siireyi en iyi sekilde degerlendirmeleri, ayn1 zamanda
egitim Ve iyilestirme galismalara katki saglamak amaciyla Buca Halk Egitim Merkeziyle yapilan isbirligiyle Cini
Kursu ve Akrilik Boya Resim Kursu agildigi, Kurumun F tipi ve yiiksek giivenlikli bir cezaevi oldugundan sosyal
faaliyet alanlarma en fazla 10 hiikiimlii ve tutuklu ¢ikarilabildigi, ayrica kursa katilacak olan hiikiimlii ve
tutuklularin sug gruplarinin da goz dniine alindigy,

d. llgili mevzuat hiikiimleri dogrultusunda aramalarin gerektiginde dis giivenlik gérevlileri, kolluk
kuwvvetleri ve diger kamu gorevlileri ile ortaklasa olarak da her zaman yapilabildigi, Kurumda yapilan aramalarin
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mevzuat ¢ercevesince oldugu ve ayda bir defa genel arama, ayrica degisik odalarda zaman zaman kismi arama
yapildigi, Kurumda oda ve eklentilerinde yapilan her aramanin tedbir ve giivenlik gerekgesiyle yapildigi ve yasal
simirlarin asla asilmadig,

e. Kurumun yiiksek giivenlikli olusu, barindirilan hiikiimlii ve tutuklularm orgiit liderleri ve mensuplart
oldugu, ayrica 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin tigiincii fikras1 geregi Kurumda barindirilan birgok
hiikiimliiniin bulundugu dikkate alindiginda fens teli uygulamasimin Kurumda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularin
firarmi 6nleyecek tedbirler kapsaminda oldugu, Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiiniin
4/11/2016 tarihli ve ... sayili talimati iizerine baz1 havalandirma alanlarnin istiiniin fens telleriyle kapatildig,
ayrica hiikiimlii S. D.’nin odasinin havalandirma alaminda fens teli bulunmadigi, bagvuru dilekgesinde yer alan
gokyliziinii gdrmesinin engellendigi iddiasinin tamamen gercek dis1 oldugu,

f. Isyurdu kantininin 4301 sayih Ceza infaz Kurumlar ile Tutukevleri Isyurtlart Kurumunun Kurulus ve
Idaresine Iliskin Kanun’a gore isletildigi, satmn alinan iiriinerin konsinyatér firmalardan temin edildigi, konsinyator
firmalardan temin edilemeyen iiriinlerin ise 4734 Sayili Kamu Thale Kanunu’na gére temin edildigi, bu usul ile
almip satiga sunulan tirtinlerin fiyatlarinda %10 kar marjinin asla asilmadigi, ayrica kantinde satilmakta olan tiim
tirtinler TSE standartlaria uygun oldugu Ve {iriin yelpazesinin %70’i agik ceza infaz kurumlarindan tedarik edilen
tirlinlerden olustugu, basvuru dilekgesinde bahsi gegen fiyatlarin yiiksek oldugu iddiasi tamamen gergek disi
oldugu,

g. Hiikiimliiler ve Tutuklular ile Ceza infaz Kurumlar1 Personelinin fase Yonetmeligine gore iase
miktarinin 6giinlere dagiliminin yapildigi, Kurumda mutfak ve ekmek firini teskilat: bulunmadigi, ekmek ve
yemegin Buca Agik Ceza infaz Kurumundan geldigi, gelen yemek ve ekmekler hiikiimlii ve tutuklulara esit olarak
dagitildigz belirtilmistir.

4. Muhatap Kurumun cevap yazisi bagvurana iletilmis, bagvuran yazili goriisiinde basvuru dilekgesindeki
iddia ve talepleri yinelemistir.

111. iILGILIi MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Kurumun
gorevleri” bashkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasiin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun’un “Bagvurular” baglikli 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
“Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kigilerin Kuruma bizzat basvuru
vapabilecegi” hikkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Gerekeeli kabul
edilmezlik karar:” baghkli 67°nci maddesine gore;

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
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incelenmesi ve arastirilmas: kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda basvuranin iddialari, muhatap
Kurumun yazil goriisii ve konuya iligkin mevzuat hiiktimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

10. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahtir edebilir.
Bunlarin birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasitli davranislarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel
hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahkdamlar igin bir cezaevindeki yasam
tlim yonleriyle degerlendirilmelidir. Cezaevlerindeki yasam, mahktmlara sunulan aktivitelerin genisliginden,
mahkamlar ve ceza infaz goérevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda
degerlendirilmelidir (Avrupa Iskencenin ve Insanlik Dis1 veya Onur Kiric1 Ceza veya Muamelenin Onlenmesi
Komitesi (AIOK), 2. Genel Rapor [Inf (92) 3], para. 44).

11. Bagvuramn ilk iddias1, Kurum miidiiriiniin keyfi uygulamalarda bulundugu; bu kapsamda siyasi sugtan
tutulan mahpuslarin tehdit edildigi, birbirinden uzak odalara yerlestirildigi ve her giin arama yapildigina iliskindir.
Anayasa Mahkemesi (AYM), Anayasa'nin 17°nci maddesinin {igiincii fikrasi ¢ergevesinde ceza infaz
kurumlarinda tutulma kosullarin1 degerlendirirken basvurucu tarafindan ileri siiriilen somut olaylara iliskin
iddialarla birlikte kosullarin bir biitiin olarak gozetilmesi ve bu kapsamda onlemlerin siddeti, siiresi, amaci ve
bireyler i¢in sonuglarmn birlikte degerlendirilmesi gerektigini de kabul etmistir (AYM, Turan Giinana, B. No:
2013/3550, 19/11/2014, para. 38).

12. 29/12/2004 tarihli 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un
“Hiikiimliilerin gruplandirilmas1” baslikli 24 iincii maddesine gore; “(1) Hiikiimliiler; a) Ilk defa su¢
isleyenler, miikerrirler, itiyadi su¢lular veya sug islemeyi meslek edinenler, b) Akli ve bedensel durumlar
nedeniyle veya yaslart itibariyla ézel bir infaz rejimine tdbi tutulmas: gerekenler, ¢) Tehlike hali tastyanlar,
d) Terdr suglulari, €) Sug drgiitlerine veya ¢ikar amagh sug¢ orgiitlerine mensup olan suglular, gibi
gruplara ayrilirlar. (2) Hiikiimliiler ayrica yaslari, hiikiimliiliik siireleri ve sug tiirleri itibariyla da
gruplandirilirlar.”” Ayn1 Kanun’un “Arama” baslikli 36°’nc1 maddesine gore; “(1) Kurumlarda, odalar ve
eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez
mutlaka arama yapilir. (2) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik gérevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya
diger kamu gorevlilerince ortaklasa gerceklestirilebilir.”

13. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanan Ceza Infaz Kurumlarinin Y6netimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Y 6netmelik’in “/dare ve Gézlem Kurulunun Gorev ve
Yetkileri” baglikli 28’inci maddesine gore Idare ve Gézlem Kurulunun, hiikiimliilerin sug tiirlerini belirleyerek,
durumlarma uygun kurumlara ayrilmalarin1 saglamak ve bunlara uygun olacak infaz ve iyilestirme rejimini
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saptamak, hiikiimliilerin kurumlara kabullerinden sonra kalacaklar1 odalar1 belirlemek ve hiikiimliilerin kalmakta
olduklar1 odalar degistirmekle gérevli oldugu diizenlenmistir.

14. Bagvuruda yer alan H. T. isimli mahpusun H. D. isimli mahpusa koridorda selam vermesi iizerine
infaz ve koruma memurlarimin H. T.’yi tehdit ettigi iddiasma karsilik Izmir 2 No.lu F T Tipi Kapah Ceza infaz
Kurumu Miidiirligiiniin 13/5/2022 tarihli tutanaginda; H. T. ve T. Y. adli mahpuslarin ifade alma odasinin
ontinde beklerken H. D. ve basvuran S. D. ile konusmaya ¢alismalarma istinaden gérevli memurlarin ikaz ve
uyarilarma uymayarak “Biz istedigimiz yerde dururuz bize nerede bekleyecegimizi sdyleyemezsiniz, bize
suraya buraya ge¢in diyemezsiniz, bunlar bizim arkadaslarimiz konussak ne olur” seklinde seslerini
yiikselterek agresif tavirlar sergiledigi, ifade alimi tamamlanan T. Y.’ye odasina alinmasi igin yiiriimesinin
soylendigi, bunu tizerine T. Y.’nin “beni buradan gétiiremezsiniz, ben arkadasimi beklemek istiyorum,
buradan gitmiyorum” diyerek gérevli memurlar tahrik etmeye calistig1, bunun iizerine Kurum 2. Miidiirii I.
H. A ve Kurum Nobet¢i Miidiiric M. K.’nin mahpuslara sakin olmalari konusunda telkinlerde bulundugu,
ifadesi tamamlanan hiikiimlii ve tutuklularin sirast ile odalarina gotiiriildiigii anlasilmaktadir.

15. Kurumda tutulan mahpuslarin gruplandirilma ve oda yerlestirme islemlerinin 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Hiikiimliilerin gruplandiriimasi” basliklh 24 iincii maddesine
ve Ceza infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Y®&netmelik’in
“Kuruma yerlestirme” baglikli 57°nci maddesine uygun olarak yapildigi, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Arama” baslikli 36 1nc1 maddesinde yer alan hiikiim dogrultusunda
Kurumda aramalarin yapildigr anlasilmustir. Ayrica basvuran, Siyasi sugtan tutulan mahpuslarin birbirinden uzak
blok ve odalara yerlestirme uygulamasimimn Adalet Bakanliginin talebi ile gergeklestirildigi yoniinde Kurum
Idaresinin bilgi verdigini, ancak Bakanligin boyle bir talebi olmadig: yoniinde resmi yaz1 geldigini ifade etmis olsa
da, 26/5/2022 tarihli bagvurusunda ve 1/8/2022 tarihli cevabi yazisinda s6z ettigi resmi yazinm bir 6rnegini ya da
resmi yazinin tarih ve numarasini sunmamustir.

16. Bagvuran, Kurum miidiiriiniin keyfi uygulamalarda bulundugu; bu kapsamda siyasi sugtan tutulan
mahpuslarin tehdit edildigi, birbirinden uzak odalara yerlestirildigi ve her giin arama yapildig1 iddiasinda
bulunmakla birlikte, mahpuslarin yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlarinda tutulma halinin, tek basina iskence ve
kot muamele teskil etmeyecegi, devletlerin cezaevlerindeki huzur ve giiveni tesis etme amacina yonelik olarak
baz1 6zel mahpus kategorileri i¢in yiiksek giivenlikli cezaevi rejimlerine basvurdugu, bu kapsamda Kurumdaki
mevcut uygulamalarmn ilgili mevzuat ve igtihatlara uygun oldugu, hak ihlaline varacak bir uygulama bulunmadig,
bagvuranin s6z konusu iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu sonucuna varilmustir.

17. Basvuru dilek¢esinde bagvuran kogus havalandirmalarinin tist kisminin “kafes” diye tabir edilen
tellerle gevrili oldugunu, gokyiiziinii dahi gérmelerinin engellendigini iddia etmistir. Muhatap Kurumun yazili
gortistinde Kurumun yiiksek giivenlikli olusu ve barindirlan hiikiimlii ve tutuklularin niteligi géz oniine alindiginda,
fens tellerinin firarlar1 6nlemek amactyla bir giivenlik tedbiri olarak kullanildigi, Adalet Bakanlig1 Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 04/11/2016 tarihli ve ... sayili talimati uyarinca bazi havalandirma
alanlarmin tstiiniin fens telleriyle kapatildigi, bagvuranin odasinin havalandirmasinda fens tellerinin bulunmadig
belirtilmistir.

18. 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Bagvurular” bashkli 17 nci
maddesinde, ihlal iddiasinda bulunan 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alian kisilerin
Kurumumuza basvurabilecegi hiikiim altina alimmustir. Buna gére ihlal iddiasinda bulunan kisilerin magdur sifatini
haiz olmasi; dogrudan veya dolayl olarak zarar gormesi gerekmektedir. Bagvuranin odasinin havalandirmasinda
fens telleri bulunmadig ve dogrudan veya dolayh olarak zarar gordiigiine yonelik bir durumun bulunmadigi goz
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Oniine alindiginda, s6z konusu iddianm 6n inceleme kosullarini tasimadigi ve kabul edilmez oldugu sonucuna
varilmustir.

19. Bagvuruda yer alan diger bir husus ise pandeminin sona ermesine ragmen hala bir¢ok sosyal/sportif
faaliyetten yoksun kaldiklar1 ve ayda sadece 2 saat spor yapabildikleri iddiasina yoneliktir. 29/12/2004 tarihli ve
5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un “Beden egitimi” bashkli 87 nci maddesine
gore; “(1) Hiikiimliiniin toplumsal, ruhsal ve bedensel gelismelerini saglamak amacuyla fizik ve ruhsal
saglik durumlarimin elverdigi dl¢iide spor, beden egitimi ve eglendirici etkinliklere katiimasina miisaade
olunur ve olanaklar él¢iistinde yer ve ara¢ saglanir. (2) A¢ik havada calismayan veya kapali ceza infaz
kurumlarinda bulunan hiikiimliiye, hava kosullar: elverdigi olciide, giinde en az bir saat a¢ik havada
gezinmek olanag verilir. Bu siire icerisinde bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki etkinliklere a¢ik
ceza infaz kurumlari ile ¢ocuk egitimevierinde bulunan hiikiimliiler katilabilirler.”

20. Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigiiniin 22/1/2007 tarihli Ceza Infaz
Kurumlarmm Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu 45/1 numaral genelgesinin “Ortak Etkinlikler”
baglikli 3’iincii boliimiiniin 1’inci maddesine gore; “Hiikiimlii ve tutuklular isledikleri su¢lara, kurumdaki
davramiglarina, ilgi ve yeteneklerine gore gruplandirilarak, giivenlik bakimindan tehlike yaratmadig
olgiide, kendileri i¢cin hazirlanmusg iyilestirme programlart ¢ercevesinde egitim, spor, meslek kazandirma
ve ¢alisma ile diger sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katilirlar. Bu faaliyetler yiiksek giivenlikli kurumlar ile
diger kurumlarin yiiksek giivenlikli boliimlerinde on kisiyi asmayacak gruplar hdlinde yiiriitiiliir.
Programlarin siiresi Ve katilacak hiikiimlii tutuklu sayisi her programin éozelligi, giivenlik kosullar: ve
kurumun olanaklar: dikkate alinarak idare ve gézlem kurulunca belirlenir. fyilestirme programlarinin
amaca aykirt sonuglar verdigi tespit edilen hiikiimli ve tutuklular yoniinden bu uygulamaya son
verilebilir veya gerekli degisiklikler yapilabilir.” Ayn1 Genelgenin 13’tincii maddesine gore; “Giivenlik
bakimindan tehlike yaratmadig: ol¢iide, idare ve gozlem kurulu tarafindan belirlenen istekli Adikiimlii ve
tutuklular, 10 kisiyi asmayacak gruplar hdlinde ve idarenin gozetiminde, agik goriis alanlarinda veya
diger ortak yerlerdeki sosyal faaliyetler cercevesinde haftada toplam 10 saati asmamak iizere sohbet
amaciyla bir araya getirilebilir. Bu faaliyet hafta icerisinde agik goriis, avukat ve ziyaret¢i goriiglerini
aksatmayacak sekilde yaptirilir.”

21. Mahpuslar temel hak ve hiirriyetlere sahip olmakla birlikte ceza infaz kurumlari bu haklarin
kullanilmasi sirasinda giivenlik ve asayisin saglanmasi amaciyla belli bir dengeyi gézetmek, gerekiyorsa
sinirlamalar getirmek durumundadir. Idarenin giivenlik dnlemleri koymasi mahpuslarm haklarmi kullanmalarimi
tamamen engellememekte, mesru amag olan diizeni ve giivenligi saglamak i¢in mahpuslarin haklarina simirlamalar
getirmektedir. Mahpuslarin Kurumda sosyal ve sportif faaliyetlerini bagka bir odayla birlestirilerek bir saat hali
saha bir saat toprak sahaya ¢ikabildigi, iki saat sohbet faaliyetinden yararlanabildigi, ayrica mahpuslarm talep
etmesi halinde manevi rehberlik faaliyetlerine katilabildigi, Kurumda Cini Kursu ve Akrilik Boya Resim Kursu
bulundugu anlasiimustir. Bu kapsamda, Kurumda ilgili mevzuat ve igtihatlar dogrultusunda uygulamalar bulundugu
degerlendirilmis olup sosyal/sportif faaliyetlere iliskin iddianin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu kanaatine
varilmustir.

22. Bagvuru dilekgesinde yer alan son iddia ise kantinde satilan iiriinlerin fahis fiyatlt oldugu ve Kurumda
yemeklerin iyi olmadigina iliskindir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un
“Hiikiimliiniin beslenmesi” basliklt 72°nci maddesine gore; “(1) Hiikiimliiye Adalet ve Saglik
bakanliklarinca birlikte belirlenecek kalori esasina gore, saglikli ve giiclii kalmas: icin nitelik ve nicelik
olarak besleyici, saglik kosullarina uygun, makul cesitlilikte, yas, saglk, ¢calistigi isin ézelligi, dini ve
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kiiltiirel gerekleri goz éniinde tutularak besin verilir ve i¢cme suyu saglanir. (2) Hiikiimlii, kendisine
verilen giinliik besin ve ihtiya¢c maddeleri disindaki ihtiyaglarim kurum kantininden saglayabilir. Kantini
bulunmayan kurumlarda, bu maddeler, idarenin izin ve kontrolii altinda disardan saglanabilir.”

23. Kurumda bulunan isyurdu kantini, konsinye sistemiyle satis yapmaktadir ve yapilan incelemede
kantin satig listesindeki fiyatlarin, tim Tiirkiye'de subeleri bulunan market zincirlerinin satis fiyatlariyla
karsilastirildiginda, kantin fiyatlarinin makul diizeyde oldugu, fahis fiyatli tiriin bulunmadig: tespit
edilmigtir. Kurumun yemeklerinin, Adalet Bakanlig: tarafindan belirlenen giinliik iase bedeli g6z 6niinde
bulundurularak, mahpuslarin saglikli ve dengeli beslenmesine uygun olarak haftalik yemek listesine gére Buca
Acik Ceza Infaz Kurumunda hazirlandigi, yemeklerin dagitimimin odalarda bulunan mahpus sayisina gére
belirlendigi ve gorevli memur esliginde odalara dagitimi yapildigi anlagilmistir. Bagvuruya iliskin yapilan
incelemede, Hiikiimlii ve Tutuklular ile Ceza infaz Kurumlari Personelinin lase Yonetmeligi uyarmca Kurumda
mahpuslarinin beslenmesinin saglandigi, bu gergevede, bagvuranin kantinde satilan tiriinlerin fahis fiyath oldugu ve
kurumda yemeklerin iyi olmadig: iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu ve gercegi yansitmadigi
degerlendirilmistir.

24. Sonug olarak yukarida agiklanan nedenlerle, 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendi ve Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 67 nci maddesinin birinci
fikras1 kapsaminda bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine

varilmustir.
V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

06/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahidir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahidhr e-imzahidhr
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
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Mehmet Emin GENC Av. Zennure BER
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