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& TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 1.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2024/1951
Toplant: Tarihi/Sayisi :06.11.2024/47
Karar Numarasi :2024/1167
Basvuran :0.C.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Balikesir L Tipi Kapal1 Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; bulundugu kogusta kavga ¢iktigi, bu nedenle kogusta bulunan diger mahpuslar tarafindan
darp edildigi, Kurum Idaresi tarafindan konuyla ilgili eksik arastirma yapildig1 ve magduriyetinin giderilmedigi
iddialarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Bulundugu ... numarah kogusta kavga ¢iktigini, kavga sonrasinda saat 22.00 siralarinda kogustaki
mahpuslar tarafindan darp edildigini,

b. Teror orgiitii propagandasi yapmadigini ancak kendisine kogus arkadaglari tarafindan terér orgiitii
propagandasi yaptigi gerekgesiyle fiziksel saldirida bulunuldugunu,

¢. Maruz kaldig: darp olayna iliskin olarak Kurum Idaresi tarafindan eksik arastirma yapildigina,
kendisine fiziksel saldirida bulunan mahpuslarn kusuru olmasina ragmen kendisinin kusurlu degerlendirildigini,

¢. Burnunun kirilldigini diistindiigiini, kafasina atilan dikislerin alinmasi gerektigini ancak hastaneye sevk
edilmedigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Balikesir L Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiiniin bagvuranmn s6z konusu iddialarina
iliskin gonderdigi bilgi ve belgelere gore;

a. Kavgaya karisan mahpuslardan ifade alindigi, s6z konusu mahpuslar hakkinda disiplin sorusturmasi
yiiriitiilerek disiplin cezasi verildigi,

b. Bagvuranin kendisine verilen 1 giinliik hiicreye koyma disiplin cezasina kars1 Balikesir infaz
Hakimligine sikayet bagvurusunda bulundugu ancak sikayetinin 24/7/2024 tarihli kararla reddedildigi, bagvuranin
alinan Kkarara kars1 Balikesir 1. Agir Ceza Mahkemesine itiraz bagvurusunda bulundugu ancak itirazinin
7/10/2024 tarihli kararla reddedildigi,

c. Kogus igerisinde bulunan odalarda giivenlik kamerasinin bulunmadig ancak ortak alanda giivenlik
kamerasimn bulundugu ve s6z konusu giivenlik kamerasina iliskin diizenlenen goriintii inceleme tutanagma gore
basvuran ile kogustaki diger mahpuslar arasinda tartisma yasandigi,

¢. Olaya iligkin fotograflarin ekte sunuldugu,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
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d. Basvuranm Balikesir Il Saglik Miidiirliigii Kepsut Devlet Hastanesine sevkinin saglandigi, bagvurana
yonelik genel adli muayene raporunun alindigi anlagiimustir.
4. Muhatabin yazil gériisiine kars1 bagvuran tarafindan kanuni siiresi i¢erisinde yazil goriis sunulmanustir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kiginin dokunulmaziig:, maddi ve manevi varligi" baslikl
17'nci maddesinin tigtincii fikrasi soyledir:

"Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kKimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz."

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasiin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal dnleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Bagsvurular” baglikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in "Karar tirleri” baglikh
65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yaptlan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

9. Mezkiir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karari” bashklh 67°nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmimn
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularimi incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.
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Bagvuranin darp olayina dair eksik arastirma yapildigi iddiasina iliskin olarak;

12. Bagsvuran; bulundugu kogustaki mahpuslar tarafindan darp edildigini, Kurum idaresinin konuya iliskin
eksik arastirma yapmasi neticesinde kendisinin kusurlu gériildiigiinii, bu nedenle magdur oldugunu iddia etmis
olup muhatap Kurum tarafindan kogusta ¢ikan kavgayla ilgili yapilan islemlere dair bilgi ve belgeler gonderilmistir.

13. Birlesmis Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar Sézlesmesi'nin 7’nci maddesi soyledir:

"Hi¢ kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik dis1 ya da kiiciik diisiiriicti muamele ya
da cezalandirmaya maruz birakilamaz ... "

14. Ayni S6zlesme'nin 10'uncu maddesinin birinci fikrasi soyledir:

"Ozgiirliigiinden yoksun birakilan herkese insanca ve kisinin dogustan sahip oldugu onura saygi
gosterilerek davranilir.”

15. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (ATHS)'in "Iskence yasagi" baghkli 3 iincii maddesi séyledir:

"Hi¢ kimse iskenceye, insanlik digi ya da onur kirici ceza veya muamelelere tabi tutulamaz.”

16. Bir sorusturmanin baslatilabilmesi i¢in 6ncelikle iskence ve kotii muamele konusundaki iddialar uygun
delillerle desteklenmelidir. iddia edilen olaylarm gergekliginin tespit edilebilmesi icin her tiirlii makul siipheden
uzak kamtlarin varlig gerekir. Bu nitelikteki bir kanit yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat
edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir. Ancak bu uygun kosullarin tespiti halinde bir sorusturma
yiikiimliiliigiiniin bulundugundan bahsedilebilir (Anayasa Mahkemesi [AYM], C.D., B. No: 2013/394, 6/3/2014,
para. 28).

17. Gozalt veya tutukluluk gibi bireyin devletin kontrolii altinda bulundugu sirada bir yaralanma olay:
meydana gelmisse bu olaya iliskin olarak tatmin edici ve inandiric1 bir agiklama getirme yiikiimliiliigi yetkili
makamlara aittir (AYM, S.D., B. No: 2013/3017, 16/12/2015, para. 89, 90; AYM, Cengiz Kahraman ve
Kenan Ozyiirek, B. No: 2013/8137, 20/4/2016, para. 95). Bunun sebebi bu tiir olaylarda gerceklesme
sartlarma iligkin bilgilerin cogunlukla yetkili makamlarm erisiminde olmasidir (AYM, Ferit Kurt ve digerleri, B.
No: 2018/9957, 8/6/2021, para. 74).

18. Koti muamelenin kasten yapildiginin ileri siirtildiigii durumlarda iddia hakkinda ivedilikle bir ceza
sorusturmast baslatilmalidir. Sikayet olmadiginda bile kisiye kotii muamelede bulunulduguna iligkin yeterince agik
belirtiler varsa konuyla ilgili bir ceza sorugturmasi agilmalidir. Sorusturmada olay1 aydinlatabilecek ve sorumlularin
belirlenmesini saglayabilecek tiim deliller toplanmalidir. Dahasi sorusturma siireci, gerektigi dl¢ide kamu
denetimine ve magdurun erisimine agik olmali; magdur sorusturmaya etkili sekilde katilabilmeli; sorusturmada
makul bir 6zen ve siiratle hareket edilmelidir. Ayrica yetkililer, sorusturmayr sonlandirmak igin aceleci
davranmamali ve temelden yoksun sonuglara dayanmamalidir (AYM, Veli Sa¢ilik (2), B. No: 2018/24614,
18/10/2022, para. 16).

19. Iskence ve kotii muamele yasagina iliskin sikayetlerin devletin negatif ve pozitif yiikiimliiliikleri
dikkate almarak maddi ve usul boyutlari bakimindan ayri ayri incelenmesi gerekmektedir. Devletin negatif
yuktimliiliigii bireyleri iskence, insanlik dis1 veya asagilayict muameleye ya da cezaya tabi tutmama sorumlulugunu
ierirken, devletin pozitif yiikiimliiliigii hem bireyleri bu tiir muamelelerden korumayr hem de etkili bir sorusturma
yoluyla sorumlularin tespitini ve cezalandirilmasim icermektedir. Iskence ve kotii muamele yasagmin maddi
boyutu, negatif yiikiimliiliik ile dnleyici yiikiimliiligii kapsamakta; pozitif yiikiimliiliigiin alaminda kalan sorusturma
yukiimliligi ise usul boyutunu olusturmaktadir (AYM, Arif Haldun Soygiir, B. No: 2013/2659, 15/10/2015,
para. 44).

20. Yiiriitiilecek ceza sorusturmalari, sorumlularin tespitine ve cezalandiriimalarina imkan verecek sekilde
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etkili ve yeterli olmalidir. Sorusturmanin etkili ve yeterli oldugundan s6z edilebilmesi igin sorusturma makamlari
resen harekete gecerek olay1 aydinlatabilecek ve sorumlularin tespitine yarayabilecek biitiin delilleri toplamals;
dolayistyla kotii muamele iddialarmin gerektirdigi sorusturma bagimsiz bir sekilde hizli ve derinlikli yiirtitiilmelidir.
Diger bir ifadeyle yetkililer, olay ve olgulari ciddiyetle 6grenmeye ¢alismali; sorusturmayi sonlandirmak ya da
kararlarin1 temellendirmek igin ¢abuk ve temelden yoksun sonuglara dayanmamalidir (AYM, Cezmi Demir ve
digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, para. 114).

21. Meydana geldigi iddia edilen kétii muamele olaylarina iliskin maddi ger¢egin ortaya ¢ikarilmasi ve
olaya iliskin makul bir agiklama yapilmasi sorusturma makaminin yiikiimliiliigiidiir. Sorusturma siirecinde ve
sorusturma sonunda verilen kararda maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi igin yeterli bir agiklama yapilmalidir.
Boylesi bir agiklama yapilmamasi Anayasa’nin 17'nci maddesinde giivence altina alinan kotii muamele yasagimin
usul boyutunun ihlal edecektir. Bununla beraber kotii muamele yasaginin maddi boyutunun da ihlal edilip
edilmedigini belirlemek yine olayin etkili sorusturma yapilarak aydinlatiimasina baghidir. Kamu makamlari kotii
muamele iddias1 s6z konusu oldugunda etkili sorusturma yiikiimliiligiinii geregi gibi yerine getirmisse olay
hakkinda tespitler yapilabilir (AYM, Erdal Celik, B. No: 2020/27878, 10/7/2024, para. 21-23).

22. Bu kapsamda; muhatap Kurum tarafindan génderilen bilgi ve belgeler, ilgili igtihatlarla birlikte
incelendiginde; 27/5/2024 tarihinde ... numarali kogusta meydana gelen kavgaya basvuranin da dahil oldugu,
bagvuran dahil olmak kavgaya karisan mahpuslar hakkinda disiplin cezasi verildigi, bagvuranin disiplin cezasina
kars1 Balikesir Infaz Hakimligine sikdyet basvurusunda bulundugu, sikayetinin 24/7/2024 tarihli kararla
reddedildigi, sikayet bagvurusunun reddine itiraz amaciyla Balikesir 1. Agir Ceza Mahkemesine basvuruda
bulundugu, itiraz bagvurusunun da 7/10/2024 tarihli kararla reddedilerek disiplin cezasinin kesinlestigi tespit
edilmig; Kurum personeli tarafindan kavgaya iliskin inceleme ve sorusturma siirecinin ivedilikle yiiriitildigd,
basvuranin hastaneye sevk edilerek genel adli muayene raporu almasmin saglandigi, bu nedenle Idare tarafindan
etkili sorusturma yiikiimliiliigiiniin yerine getirildigi anlasildigindan mezkar iddia bakimindan muhatap tarafindan
hak ihlalinin gerceklestirilmedigi degerlendirilmistir.

Basvuranin kafasina dikis atildigi ancak daha sonra dikisin alinmadigi, burnunun kirilma

ihtimalinin oldugu ancak hastaneye sevk edilmedigi iddiasina iligkin olarak;

23. Bagvuran kafasina dikis atildigini, daha sonra dikisin alimmadigmi, burnunun kirtlldigim diistindiigiinii
ancak hastaneye sevk edilmedigini iddia etmistir. Muhatap Kurum tarafindan bagvuranin 27/5/2024 tarihinde
sevk edildigi Kepsut Ilge Devlet Hastanesince basvuran hakkinda tanzim edilen genel adli muayene raporu
gonderilmistir.

24. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun'un "Hiikiimliiniin muayene ve tedavi istekleri" baglikli 71'inci maddesi soyledir:

"Hiikiimli, beden ve ruh sagliginin korunmasi, hastaliklarinin tanisi i¢cin muayene ve tedavi
olanaklarindan, tibbi araclardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun icin hiikiimlii 6ncelikle kurum
revirinde, miimkiin olmamasi halinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin mahkiim koguslarinda tedavi
ettirilir.”

25. Kisinin fiziksel refah1 ve kisiye sunulacak tibbi koruma devletin pozitif yiikiimliiliiklerindendir.
Mahpuslarin 6zgiirliigiinden alikonulmanin dogasindan kaynaklanan zorluklarin disinda zorluk ve sikinti
yasamamasli, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin korunmasi ve gereken tedavi hizmetlerine tam ve
zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (ATHM, Kudla/Polonya, B. No: 30210/96, 26/10/2000, para. 94).
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26. ATHM, mahpuslara yeterli tibbi bakimin saglanmamasimimn asgari esigi asan diizeyde kétii muamele
olusturabilecegini belirtmistir (ATHM, Wenerski/Polonya, B. No: 44369/02, 20/1/2009, para. 58). AIHM'e
gore asgari siddet diizeyi ve degerlendirilmesi goreceli ve degiskendir. Bu sebeple muamelenin siiresi, fiziksel ve
ruhsal etkileri, kimi zaman magdurun cinsiyeti, yasi ve saghk durumu gibi hususlar géz 6niine alinmak suretiyle bir
degerlendirme yapilir (AIHM, Irlanda/Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 10/9/2018, para. 162). Mahkeme,
tibbi bakimmin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda bilirkisi raporu gibi delillere yeteri kadar atifta
bulunulmasim aramaktadir (AIHM, Krivolapov/Ukrayna, B. No: 5406/07, 2/10/2008, para. 76).

27.Bagvuranin iddialarina iliskin olarak muhatap Kurum tarafindan gonderilen bilgi ve belgeler
incelendiginde, olaym meydana geldigi 27/5/2024 tarihinde bagvuranin bulundugu ... numarali kogustan ses ve
griiltii gelmesi tizerine infaz ve koruma memurlarinin kogusa gittigi, bagvuranin ve olaya karisan diger
mahpuslarm acil servis tarafindan ilk miidahaleleri yapildiktan sonra Kepsut flce Devlet Hastanesine sevk edildigi,
basvuran ve kogustaki diger mahpuslar igin Hastanede calisan hekimler tarafindan ayr1 ayr1 genel adli muayene
raporunun diizenlendigi, Hastanede tedavisi tamamlanan basvuranin giivenlik, tedbir ve durum degerlendirmesi
amactyla gegici kogusa alindigi anlagiimustir.

28. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen ek belgelere gore, Kepsut ilge Devlet Hastanesinin raporunun
gecici hekim raporu oldugu, kati raporun aldirilmasi igin bagvuramin Balikesir Atatiirk Sehir Hastanesine sevk
kararmin alindigi, basvuranmin Sehir Hastanesinde muayenesinin gergeklestirildigi, akabinde Adli Tip Uzman
tarafindan hazirlanan raporda 27/5/2024 tarihinde yasanan olaylarla ilgili olarak basvuranin aktif bir saglik sorunu
sikayetinin yer almadigi ve basit tibbi miidahale ile giderilebilecek bulgularin var oldugu, basvuranin yasamini
tehlikeye sokan herhangi bir durumun olmadigi, duyularindan ya da organlarindan herhangi birinin islevinin
kaybina yada siirekli zayiflamasina sebebiyet verebilecek bir saglik problemine rastlanilmadigi, bagvuranin
viicudunda kemik kirigi olmadig tespitlerinin yapildigi anlagilmustir. Bu baglamda bagvuranin  mezkdr iddiasi
bakimundan hak ihlali yapilmadigi kanaatine varilmustir.

29. Sonug olarak ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde yukarida
agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlali bulunmadigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

6/11/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
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e-imzahdir e-imzahdir

Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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