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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, cocugunun muayenesi i¢in gittigi hastanede doktorun tesettiirlii olmasi sebebiyle kendisine
on yargili davrandig iddiasina iligkindir.

I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, 31/1/2024 tarihinde Ankara Bilkent Sehir Hastanesinde 2 aylik oglunun kalga ultrasonunu
cektirmek igin pediatri doktorundan randevu aldigimi, randevu i¢in muayenehaneye girdiginde dig goriiniisiinden
dolayr doktorun memnuniyetsiz bir yiiz ifadesi takindigini, ¢ocugunun topuk kaninin almmadigim sdylemesi tizerine
ultrason cekilmesi igin sekreterlige yonlendirildigini ve kendisine 20 giin sonrasi igin randevu verildigini, ayni giin
ierisinde Hastanenin sosyal hizmetler gorevlisi tarafindan arandigini, bu kisinin kendisine ¢ocugunun topuk kanin
aldirmama Ve ag1 yaptirmama nedenlerini sordugunu, esinin telefonda bu kisi ile goriiserek bu uygulamalari dogru
bulmadiklarini sdyledigini, bir giin sonrasinda ise randevunun 9/2/2024 tarihine ve saat 15.00’a ¢ekildiginin
kendisine bildirildigini, randevudan iki saat 6nce Hastanede oldugunu ancak sekreterlikten kendisine boyle bir
randevunun bulunmadigimin sdylendigini, sonrasinda ise ultrasonun cekildigini, bu sirada Aile ve Sosyal Hizmetler
Bakanliginda gérevli bir kisinin kendisini arayarak ¢ocuklarma bakmak i¢in evlerine geldiklerini sdyledigini, evde
olmamalar1 sebebiyle sonraki hafta tekrar evlerine gelen Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig: yetkilileri ile
gerceklestirilen goriissmede herhangi bir sorun bulunmadiginin belirtildigini, ocugunun saglik islemleri ile ilgili bir
aksama bulunmadigini, diizenli olarak gerekli tetkiklerin yapildigini, bahsi gegen doktorun, cocugunun bakimryla
ilgili sikayetini tesettiirlii olmas1 sebebiyle yaptigini iddia etmekte ve magduriyetinin giderilerek zararmin tazmin
edilmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6701 sayih Tiirkiye insan Haklari ve
Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam” baslikli 1’inci maddesi s6yledir:

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu :



“(1) Bu Kanunun amact, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet géostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmast gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gérev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

4. 6701 sayili Kanun'un “Kurumun gérevleri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin ilgili bentleri
sOyledir:

“(1) Kurumun gérevleri sunlardir: ... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak karara
baglamak ve sonuglarint takip etmek, Q) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarin takip etmek; ... i) Ozgiirliigiinden mahrum
bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek ...”

5. 6701 sayili Kanunun “Basvurular” bashkh 17°nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gérdiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir.

(...)

(9) Isleme konulamayacak basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin
diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

6. 6701 sayil Kanun’un “Ispat yiikii” baslikh 21’inci maddesi soyledir:

“(1) Miinhaswran ayrimcilik yasagmn ihlali iddiasiyla Kuruma yapilan basvurularda, bagvuranin
iddiasinin gergekligine iligkin kuvvetli emarelerin ve karine olusturan olgularin varligini ortaya koymasi
hdlinde, karsi tarafin ayrimcilik yasagini ve esit muamele ilkesini ihlal ermedigini ispat etmesi gerekir.”

7.24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iligskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik’in “On Incelemenin
Yapumasr” baglikl1 48’inci maddesinin birinci fikrasmn ilgili kismi soyledir:

“Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda, a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

8. Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” bashikli 67°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmas: kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin

korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligi énlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
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kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde, insan haklar ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru lizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte bagvuru; bagvuranin gocugunun muayenesi igin gittigi Ankara Bilkent Sehir
Hastanesindeki doktorun basvuranin tesettiirlii olmasi sebebiyle 6n yargili davranislarda bulundugu iddiasina
iliskindir.

12. 6701 sayih Kanun'da cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken,
servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimciligin yasak oldugu
diizenlenmistir. Anilan temeller diginda bir temele dayanilarak veya herhangi bir temele dayaniimaksizin ayrimeilik
iddiasinda bulunulan haller, Kanun kapsami disinda kalmaktadir.

13. Ote yandan, ilgililerin Kuruma bagvurmadan 6nce, 6701 sayili Kanun'a aykir1 oldugunu iddia ettikleri
uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep etmesi gerekmekte olup bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin
igerisinde cevap verilmemesi halinde Kuruma bagvuru yapilabilmekte; Kuruma yapilan bagvurularda, bagvuranin
iddiasiin gergekligine iliskin kuvvetli emarelerin ve karine olusturan olgularmn varligini ortaya koymasi halinde
ayrimceilik yasaginin ihlal edilmedigine iligkin ispat yiikii karsi tarafa ait olmaktadir. Mevcut bagvuruda ise,
bagvuruya konu iddialara iliskin ispat yiikiinii kars1 tarafa gegirecek olglide kuvvetli emare ve karine olusturan
olgularin varligmin ortaya konulamamasi, uygulamanin diizeltilmesi i¢in muhatap taraftan talepte bulunulduguna
iliskin herhangi bir bilgi/belge ile basvuru konusu iddialar1 destekleyen bilgi/belgelerin Kuruma sunulmamasi
nedeniyle basvuru sartlarmin yerine getirilmedigi degerlendirilmistir.

14. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, bagvuranin
iddiasin1 destekleyen emare ve karine olusturan olgularin varligimin ortaya konulmamasi, uygulamanin diizeltilmesi
icin muhatap taraftan talepte bulunulduguna iliskin herhangi bir bilgi/belge ile iddialar1 destekleyen bilgi ve
belgelerin Kuruma sunulmamasi nedeniyle sebebiyle bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle
kabul edilmez oldugu, zarar tazmini talebi i¢in ise yargi yoluna basvurulabilecegi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

22/8/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
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e-imzahidir e-imzahidir

Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdr
Mehmet Emin GENC Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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