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. BASVURUNUN KONUSU

1. Hakkinda verilen cezanin tamamimi infaz etmesine ragmen tahliye edilmedigi iddiasma iligkindir.
I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, 2016 yilinda Mus 2. Agir Ceza Mahkemesinde yargilandig1 davada 14 ay tutuklu kaldiktan
sonra 2017 yilinda adli kontrol sartiyla serbest birakilarak tutuksuz yargilanmasma Karar verildigini, yargilama
sonunda 6 yil 3 ay hapis cezast ile cezalandirildigim, dosyanin temyiz asamasinda delil yetersizligi gerekgesiyle
bozularak yerel mahkemeye gonderildigini, yerel mahkeme tarafindan yeniden ayni kararin verildigini, dosyanin
halen Yargitay’da temyiz asamasinda oldugunu, bu siirede tutuklandigini ve hakkinda verilen 6 yil 3 ay hapis
cezasmin tamamini infaz etmesine ragmen hala tutuklu bulundugunu, tahliyesi i¢in yetkili makamlara dilekgeyle
talepte bulundugunu ancak olumlu sonu¢ almadigini, evli ve bes ¢cocuk babasi olup ¢ocuklarinin 6grenci
oldugunu, tutuklandiktan sonra isini kaybettigini, bakima muhta¢ yash anne ve babasmin da kendi evinde
kaldigin, ailesinin ve kendisinin isi haricinde bir gelirinin bulunmadigini iddia etmekte, tahliye edilerek
magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg Y etkisi” baghikl1 9*uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Ttirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsizmahkemelerce kullambr.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizhgr” baglikl 138”inci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“Hakimler, gorevierinde bagimsizdwrlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdam kanaatlerine
gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanmilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz. ... ”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Bagvurular”
bashkh 17°nci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(...)

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
Belge Dogrulama Kodu:



(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullamilmasina iligkin iglemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
kararlari \le Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigum islemler bagvurunun konusu olamaz.

(...)”

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem Ve kararlar” baslikli 40’ mc1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullamilmasmna iliskin islemler, Hdakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasamnyarg: denetimi disinda biraktigt islemler bagvurunun konusu olamaz.”

7. Mezkir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasr” baghkh 48 inci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(1) Kuruma yapian basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve
sonucunda; &) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, ... ¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi
organlarmca karara baglanmis uyusmaziiklara iliskin olup olmadig ... yonlerinden incelenir.”

8. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekeeli kabul edilmezlik karar1” baglikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢ca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkan kétiiye
kullamanun teskil edip etmedigi, ayrimculik yasag ihlalinden kaynaklanan bir zararmn bulunup bulunmadigimn tespiti
agisimdan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme ve
arastirma asamasinda s6z Konusu kosullar: tasimayan bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve
arastirilmast  kararlastirilan  basvurularin  48’inci maddede belirtilen gerekli kosullart tasimadiginin
anlasiimas: halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altma alinmasi, hukuken tanmmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastrmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte basvuru, bagvuran hakkindaki dava dosyasinin temyiz asamasinda oldugu, hakkinda
verilen cezanin tamamu infaz edilmesine ragmen tahliye edilmedigi iddiasina iligkindir.

12. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Stipheli ve samg@m saliverilme istemleri” baslhikli 104'tincii
maddesi s6yledir:

"(1) Sorusturma ve kovusturma evrelerinin her asamasinda siipheli veya sanik saliverilmesini isteyebilir.

(2) Stipheli veya sanigm tutukluluk halinin devamina veya saliverilmesine hakim veya mahkemece karar
verilir. Bu kararlara itiraz edilebilir.

(3) Dosya bolge adliye mahkemesine veya Yargitaya geldiginde saliverilme istemi hakkindaki karar,
bolge adliye mahkemesi veya Yargitay ilgili dairesi veya Yargitay Ceza Genel Kurulunca dosya iizerinde
yapilacak incelemeden sonra verilir; bu karar re'sen de verilebilir."

2/3



13. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higcbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hikkme baglanmustir.

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’te ise yarg yetkisinin kullanmilmasima
iligkin iglemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi
diizenlenmistir.

15. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yargi
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
say1ll Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma {liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varimustir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakarsi teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine

bagvurulabilecegine,

6/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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