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Karar Numarasi :2024/785
Basvuran ‘1LC.
Bagvuran Vekili -
Adres -
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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; tek kisilik kogusta kalmasi gerekmesine ragmen ¢oklu kogusta kaldigi i¢in ruh sagligi ve
can giivenliginin tehlikeye girdigi, ¢oklu kogusta kalmasmin yarattigi psikolojik baski nedeniyle intihara tesebbiis
ettigi, hakkinda verilen disiplin cezasinin haksiz oldugu iddialarina iligkindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilek¢esinde 6zetle:

a. Hakkinda tek kisilik kogusta kalmasi gerektigine iliskin 13/10/2020 tarihli Ardahan Devlet Hastanesi
tarafindan verilen rapor ile 6/12/2022 tarihli sayili Bafra Infaz Hakimligi karar1 bulundugunu ancak Kurum
Miidiirii tarafindan saglik kurulu raporu ve Infaz Hakimligi kararmim gz ardh edilerek tek kisilik kogusta kalma
talebinin kabul edilmedigini,

b. Coklu kogusta kalmasi nedeniyle ruh sagligi ve can giivenliginin tehlikeye girdigini,

C. Coklu kogusta kalmasinin yarattig1 psikolojik baski nedeniyle 16/9/2023 tarihinde saat 01.00°da 40
adet ilag igerek intihara tesebbiis ettigini ve bu olay nedeniyle 16/9/2023-17/10/2023 tarihleri arasinda Tokat
Devlet Hastanesi ve Kayseri Sehir Hastanesinde yatarak tedavi gordiigiinii iddia etmektedir.

3. Muhatap Tokat T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumundan alinan yazili goriiste 6zetle;

a. Bagvuramn 9/6/2023 tarihinde Bafra T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan kendi istegi ile Tokat T
Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil geldigi,

b. Yapilan gdzlem sonucu basvuranm zihinsel, bedensel ve kisisel 6zelliklerine gore Idare ve Gozlem
Kurulunun 9/6/2023 tarihli karart ile sug tiirii kriteri ¢ercevesinde odasina yerlestirildigi,

¢. Bagvuranin 24/10/2023 tarihli tek kisilik kogusta kalma talepli dilekgesine iliskin olarak idare ve
Gozlem Kurulu tarafindan 2/11/2023 tarihli karar ile ilgili talebin reddine karar verildigi, bagvuramin 6/11/2023
tarihli dilekgesi ile anlan Idare ve Gozlem Kurulu kararina kars: sikdyet basvurusunda bulundugu, bunun iizerine
Tokat Infaz Hakimliginin 14/11/2023 tarihli karari ile basvuranin talebinin reddine karar verildigi ve basvuranin
12/11/2023 tarihinde s6z konusu Infaz Hakimligi kararina kars1 Tokat 1. Agir Ceza Mahkemesine itirazda
bulundugu,

¢. Ardahan Devlet Hastanesi tarafindan verilen 13/10/2020 tarihli raporun herhangi bir bulgu ve teshis
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icermeyen tek hekimli durum bildirir hekim raporu oldugu,

d. Bagvuranin intihar tesebbiisiinde bulunmasi nedeniyle ¢oklu kogusta kalmasinda sakinca bulunup
bulunmadigina yonelik saglik kurulu raporu tanzim edilmesi igin 15/11/2023 tarihli Kurum yazis1 ile Tokat Devlet
Hastanesine sevk edildigi, Tokat Devlet Hastanesi tarafindan verilen 21/11/2023 tarihli raporda bagvuranin tekli
veya coklu kogusta kalmasinda sihhi yonden sakinca bulunmadigimin bildirildigi,

e. Bagvuranin 16/9/2023 tarihinde saat 01.25°te bulundugu odada yaklasik 40 adet ilag igerek intihar
tesebbiisiinde bulundugu, ivedi olarak mahktm kabul birimine alinarak 112 Acil Cagr1 Merkezinin arandigi ve
Tokat Devlet Hastanesine sevk edildigi,

f. Tokat Devlet Hastanesinde yapilan muayene ve tedaviler sonrasinda basvuranin yiiksek giivenlikli
kapali mahkim kogusu bulunan klinige yatisinin yapilmasinin uygun oldugunun bildirildigi, bunun tizerine
20/09/2023 tarihli Kurum yazist ile Kayseri Sehir Hastanesi ve Ankara Bilkent Sehir Hastanesinden randevu
talep edildigi ve bagvuramin Kayseri Sehir Hastanesi Yiiksek Giivenlikli Adli Psikiyatri (YGAP)/Tutuklu Hiikiimlii
Adli Psikiyatri (THAP) servisine yatisi yapilarak 25/9/2023-21/10/2023 tarihleri arasinda tedavi gordiigii ifade

g. Kurumumuz tarafindan bagvuranin intihara tesebbiis ettigi tarihe iliskin kamera kayitlari talep edilmis,
muhatap Kurum tarafindan tutulan 27/11/2023 tarihli tutanaga gére DVR cihazinda bulunan 2 adet 8 terabaytlik
giivenlik hard diskinden 1’inin devre dis1 kaldigi, goriintii kaydi yapmaya devam eden hard diskin ise 49 giinliik
kayit siiresinin bulundugu ve DVR diskinin kapasitesinin dolmasi nedeniyle iizerine veri yazildigi, dolayisiyla
bagvuranin kogustan ¢ikarildigi ana iliskin kamera goriintiilerinin meveut olmadigi belirtilmistir.

4. Muhatap Kurumun yazil goriisiine karsi bagvuran tarafindan sunulan yazil goriiste 6zetle;

a. Intihar tesebbiisiine iliskin olarak muhatap Kurum Disiplin Kurulu Bagkanlig tarafindan hakkinda
verilen 28/9/2023 tarihli kararla haksiz yere disiplin cezast ile cezalandirildigin,

b. 13/10/2020 tarihli Ardahan Devlet Hastanesi tarafindan verilen raporun tek hekim tarafindan
verilmedigini, 3 uzman hekimli saglik kurulu raporu oldugunu, raporun borderline kisilik bozuklugu tanist
nedeniyle verildigini, rapor baslangig tarihinin 13/10/2020 oldugunu Ve bitis tarihinin yazmadigini bu nedenle
raporun stiresiz oldugunu,

c. Tokat Devlet Hastanesi tarafindan verilen 21/11/2023 tarihli raporda basvuranin tekli veya ¢oklu
kogusta kalmasinda sthhi yonden sakinca bulunmadigmmn bildirilmesinin tek kisilik kogusta kalabilecegi anlamima
geldigini ve tek kisilik kogusta kalmas1 halinde kendine zarar vermeyecegini ileri siirmekte ve basvuru
dilekgesindeki iddialarim tekrar etmektedir.

5. Muhatap Tokat T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan cevabi yazida bahsi
gecen Tokat Devlet Hastanesi tarafindan verilen 21/11/2023 tarihli raporun bir 6rnegi ve bagvuranin Tokat 1.
Agir Ceza Mahkemesine yaptigi itirazin akibetine iligskin bilgi istenmis; muhatap Kurum tarafindan
gonderilen ... sayili yazida Tokat 1. Agir Ceza Mahkemesi'nin 27/12/2023 tarihli karar1 ile bagvuranin
talebini reddedildigi ve kesinlesme serhi diisiildiigii belirtilmis, Tokat Devlet Hastanesi tarafindan verilen
21/11/2023 tarihli rapor Kurumumuza gonderilmistir.

6. Basvuran, ek bilgi ve belge talebine istinaden Tokat Infaz Hakimliginin 14/11/2023 tarihli kararina
konu olan 8/2/2022 tarihli Karabiik Egitim Arastirma Hastanesi tarafindan diizenlenen saglik raporunu ve amilan
Infaz Hakimligi kararina karsi yaptig itiraz1 miiteakip verilen Tokat 1. Agir Ceza Mahkemesi'nin 27/12/2023
tarihli kararini Kurumumuza gondermis, Karabiik Cumhuriyet Bagsavciligina yaptigi sikayet sonucu Karabiik
Egitim Arastirma Hastanesi tarafindan diizenlenen saglik raporunun iptal edildigini ve Tokat 1. Agir Ceza
Mahkemesi'nin anilan kararina kars1 kanun yararina bozma yoluna basvurdugunu iddia etmistir.
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1. ILGILI MEVZUAT

7. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin Dokunulmaziigi, Maddi ve Manevi Varligi” bashkl
17°nci maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.
Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi
olmadan bilimsel ve t1bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; Kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hitkkmiinii haizdir.

8. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
Gérevleri” baslikl 9’uncu maddesinin birinci fikrasinn (i) bendinde; “Ozgiirligiinden mahrum burakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

9. Mezkar Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma alta alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

10. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayrmlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasia iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&énetmelik’in “On Incelemenin
Yapilmasr” baslikli 48'inci maddesine gore: (1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya
gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda, (...)¢) Yarg organlarinda gériilmekte olan veya
yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara iliskin olup olmadigr ... yonlerinden incelenir."”

11. Mezkir Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” basliklh 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

12. Mezkiir Yonetmelik'in “Gerekgeli Kabul Edilmezlik Kararr” bashkli 67°nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirtlan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigimin anlagilmasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekeeli kabul edilmezlik karar: verilir. ™

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin iddialari ve talepleri
ile muhatap Kurumun yamitlar, konuya iligkin mevzuat hiikiimleriyle birlikte incelenip degerlendirilmistir.
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Bagvuranin Tek Kisilik Kogusta Kalmas: Gerektigi Iddiasina Iligkin Olarak;

15. Bagvuran, hakkinda diizenlenen tek kisilik kogusta kalmasi gerektigine iligkin 13/10/2020 tarihli ve
... say1li Ardahan Devlet Hastanesi saglik raporunun; 3 uzman hekim tarafindan verilen saglik kurulu raporu
oldugunu, borderline kisilik bozuklugu tams1 nedeniyle verildigini, bitis tarihinin yazilmamis olmasi nedeniyle
stiresiz oldugunu ancak ilgili raporun muhatap Kurum tarafindan isleme alinmadigm iddia etmistir. Bagvuranin
dilekgeleri ve ekleri birlikte degerlendirildiginde; ilgili raporun karar ve tam kisminda herhangi bir gerekge yahut
teshis bulunmadigi ve raporda 2 hekim imzasi ile “Durum bildirir hekim raporudur.” ibaresi bulundugu igin
saglik kurulu raporu olmadigs, bilakis durum bildirir hekim raporu oldugu anlasilmistir. Keza Tokat Devlet
Hastanesi tarafindan diizenlenen 21/11/2023 tarihli raporda bagvuranin tekli veya ¢oklu kogusta kalmasinda sihhi
yonden sakinca bulunmadigi ve Karabiik Egitim Arastirma Hastanesi tarafindan diizenlenen 8/2/2022 tarihli
raporda ise bagvuranin tek kisilik odada barindirilmasinin gerekli olmadig bildirilmis, bu dogrultuda giincel tarihli
olan raporun dikkate alinmasi gerektigi degerlendirilmistir.

16. Basvuran, hakkinda verilen 6/12/2022 tarihli Bafra Infaz Hakimligi kararinin emsal niteliginde
oldugunu ve muhatap Kurumda bulundugu siire icerisinde ilgili kararin da g6z 6niinde bulundurularak tek kisilik
kogusta kalmasi gerektigini ileri siirmektedir. Bagvuranin bagvuru dilekgesi ve ekleri birlikte incelendiginde; Bafra
Infaz Hakimliginin 6/12/2022 tarihli kararmin basvuramin Bafra T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulundugu
siire igerisinde tek kisilik kogusta kalma talebine iligskin oldugu, ilgili kararda “(...) hakimligimizce idarenin
takdir hakkina miidahale edilmedigi, yalnizca hiikiimliiye ait olan saglik raporlar: konusunda ilgili
mezkur kararda tartisma ve degerlendirme yapimadigr anlasimustir. (...) dilek¢esinin ekinde bulunan
saglik kurulu raporuna gore Idarece bir karar alinmadigi, saghk raporunun gerekgede tartisilmadig ve
degerlendirmeye alinmadigr anlasiimakla mevcut durumun yeniden degerlendirilmesi amaciyla
hiikiimliintin sikayetinin kabuliine(...)” gerekgesiyle karar verilmis olup basvuranin tek kisilik kogusta kalmasi
gerekip gerekmedigine iliskin degerlendirmenin Idare ve Gézlem Kurulunun takdir yetkisi kapsaminda kaldigmimn
belirtildigi ve bagvuranin karara konu talebinin degerlendirilmesinde saghk raporunun da tartisiimasi gerektigi, aksi
halde eksik inceleme yapilacag hususunun esasa konu oldugu anlasilmustir.

17. Bagvuranin bagvuru konusuyla ilgili olarak 24/10/2023 tarihinde yazdig1 oda degisikligi talepli
dilekgesine istinaden muhatap Kurum Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan 2/11/2023 tarihli kararda “(...) oda
degisikligini dilekgesi ekinde sundugu tek kisilik odada kalmas: gerektigine dair 2020 tarihli herhangi bir
bulgu, teshis yazilmaksizin tek hekim tarafindan verilen saglik kurul raporuna istinaden talep ettigi
ancak hiikiimlii hakkinda Karabiik Egitim Arastirma Hastanesince 07/02/2022 tarihinde tek kisilik
odada kalmasina gerek olmadigina dair saglik kurulu raporu bulundugu, 5275 sayili Kanun'un 25.
maddesi geregi yalnizca agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikiimlii olanlarin tek kisilik odada
barindirilabilecegi, (...)tek kisilik odada kalmasi gerektigine dair giincel herhangi bir raporu
bulunmadigindan tek kisilik odada kalmasini gerektirir siniflandirma, gruplandirma, oda kapasitesi ile
genel asayis, hasimlik, uyumsuzluk gibi somut, ciddi bir sebep, gerek¢ce bulunmadig, (...)” nedeniyle
bagvuranin talebinin reddine karar verilmistir. Bu dogrultuda bagvuranin oda degisikligi talebine iliskin verilen soz
konusu kararin muhatap Kurum Idare ve Gozlem Kurulunun takdir yetkisi kapsaminda kaldig: ve bagvuran
hakkinda diizenlenen saglik raporlarinin tartisilarak kararin gerekcesinde yer buldugu anlasilmastir.

18. Basvuran 6/11/2023 tarihli dilekcesiyle anilan Idare ve Gézlem Kurulu kararina kars: sikayet
bagvurusunda bulunmus, Tokat Infaz Hakimliginin 14/11/2023 tarihli kararinda *(...)5275 say:/: Kanun'un 25.
maddesi geregi yalnizca agirlastiriimis miiebbet hapis cezasina hiikiimlii olanlarin tek kisilik odada
barindirilabilecegi, hiikiimliiniin cezasinin miiebbet hapis cezasi olmadigi, hiikiimlii her ne kadar tek
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kisilik odada kalmak istedigini belirterek Ardahan Devlet Hastanesi'nden alinan 13/10/2020 tarihli
raporu sunmus ise de Karabiik Egitim Egitim Arastirma Hastanesince 07/02/2022 tarihinde diizenlenen
saglik kurulu raporunun getirtilerek incelenmesinde; KOAH tanisi mevcut olan hastanin Gégiis
Hastaliklar: Klinigince tedavisinin devam ettiginin, tek kisilik odada barindirilmasina gerek olmadiginin,
sigara icilmeyen ve havalandirmasi yeterli bir ¢coklu odada barindiriimasinin uygun olacaginin
belirtildigi, diizenlenen raporun kurul raporu oldugu, iki yil gecerliliginin bulundugu, hiikiimliiniin
bulundugu odaya yerlestirilmesinin bu rapor da dikkate alinarak yapildigi, hiikiimliiniin oda degigimini
gerekli kilacak simiflandirma, gruplandirma, oda kapasitesi ile genel asayis, hasimlilik uyumsuzluk, saglik
gibi somut, ciddi bir sebep bulunmadigi, bu haliyle Tokat T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu I/dare ve
Gozlem Kurulu Baskanligi'min 02/11/2023 tarih ve 2023/... sayili kararimin da usul ve yasaya uygun
oldugu anlasilmakla; savct miitalaas: da dikkate alinarak hiikiimliiniin talebinin reddine(...)” gerekgesiyle
basvuranin talebinin reddine karar verilmistir.

19. Bagvuran, Karabiik Cumhuriyet Bagsavciligina yaptigi sikayet lizerine 8/2/2022 tarihli Karabiik
Egitim Arastirma Hastanesi tarafindan diizenlenen raporun iptal edildigini ve Tokat 1. Agir Ceza Mahkemesinin
2023/... D. Is sayili kararina kars1 kanun yararma bozma yoluna bagvurdugunu ileri siirmiistiir. Muhatap
Kurum tarafindan gonderilen cevabi yazi ve eklerinden ise; bagvuranin 12/11/2023 tarihli dilekgesiyle Tokat
Infaz Hakimliginin 14/11/2023 tarihli kararina kars1 itirazda bulundugu, Tokat 1. Agir Ceza Mahkemesinin
2023/... D. Is sayili karariyla ise bagvuranin itirazinin reddine Karar verildigi, bu nedenle Tokat Infaz
Hakimliginin anilan kararinmn 27/12/2023 tarihinde kesinlestigi tespit edilmis ve konunun yargi makamlarma intikal
ettigi anlasiimistir.

20. Aciklanan nedenlerle mezkir iddianin Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Ynetmelik'in 48'inci maddesinin birinci fikrasmimn (¢) bendi ve
67'nci maddesinin ikinci fikrasi uyarmca kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

Bagvuranin Coklu Kogusta Kalmas: Nedeniyle Ruh Sagligi ve Can Giivenliginin Tehlikeye
Girdigi Iddiasina Iliskin Olarak;

21. Ihlal iddiasmnda bulunan kisinin iddialarmi ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile
desteklenmeyen basvurular da agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. Anayasa Mahkemesi (AYM),
ispat yiikiimliiliigii bagvurana ait olmasina ragmen bagvurucular tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta
bulunulmasi ancak s6z konusu hiikiimlerin nasil ihlal edildiginin agiklanmamasi ve ispatlanmamasi durumunda
bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olduguna karar vermistir (AYM, Muhittin Kaya, B. No: 2013/1213,
4/12/2013, para. 32).

22. Bagvuran muhatap Kurumda kaldigr ¢oklu kogusta ruh sagligi ve can giivenliginin tehlikeye girdigini,
coklu kogusta kalmaya zorlanmasinin tizerinde psikolojik baski yarattigini iddia etmistir. Ancak bagvuru
dilekgesinde soz konusu kot muamelenin ne zaman, nasil, ne kadar siire ile uygulandigina iliskin ayrintilara
deginilmemis, kogusta kalan diger mahpuslarla bagvuran arasinda hasimlik durumu bulunup bulunmadigina veya
somut bir olay yasanip yasanmadigma dair bilgi verilmemistir. Dolayisiyla bagvuranin mezkiir iddiasinin; soyut
iddialardan 6teye gegmedigi ve somut fiillerin tasvirini igermedigi anlasildigindan, agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu gerekgesiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin Intihara T esebbiis Etmesine iligkin Olarak;

23. Bagvuran, muhatap Kurumda kaldig1 kogusta 16/9/2023 tarihinde saat 01.25te 30 adet ilag alarak
intihara tesebbiis etmistir. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen 27/11/2023 tarihli tutanakta; DVR cihazinda
bulunan 2 adet 8 terabaytlik giivenlik hard diskinden 1’inin devre dis1 kaldigi, goriintii kaydi yapmaya devam
eden hard diskin ise 49 giinliik kayzt siiresinin bulundugu ve DVR diskinin kapasitesinin dolmasi nedeniyle tizerine
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veri yazildigi, dolayisiyla bagvuranmin kogustan ¢ikarildigi ana iliskin kamera goriintiilerinin mevcut olmadigi
belirtilmis, bu kapsamda somut olaya iliskin incelemenin kamera kayitlar1 gergevesinde yapilamayacagi
degerlendirilmistir.

24. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen cevabi yazi ve ekleri birlikte degerlendirildiginde; ivedi olarak
112 Acil Cagr1 Merkezinin arandigi ve bagvuranin Tokat Devlet Hastanesine sevk edildigi, Tokat Devlet
Hastanesi tarafindan diizenlenen ... islem numarah epikriz (hasta ¢ikis Ozeti) raporuna gore basvuranin
16/9/2023-18/9/2023 tarihleri arasinda hastanede tedavi gordiigii ve YGAP/THAP servisine yatisinin uygun
bulundugunun bildirildigi, bunun tizerine muhatap Kurumun 20/9/2023 tarihli yazisi ile bagvuranin Kayseri Sehir
Hastanesi’ne yatisinin yapilarak 25/9/2023-21/10/2023 tarihleri arasinda tedavi gérdiigii anlagilmustir.

25. Agiklanan nedenlerle muhatap Kurum tarafindan uygulanan is ve islemlerin silsilesinin mevzuata uygun
oldugu ve basvuranin tedavisinin gecikmeksizin gergeklestirildigi anlasilmis, mezkir iddia kapsaminda hak ihlaline
varan bir uygulama bulunmadigi kanaatine varilmustir.

Bagvuran Hakkinda Verilen Disiplin Cezasinin Haksiz Oldugu Iddiasina Iliskin Olarak;

26. Bagvuran muhatap Kurum Disiplin Kurulu Baskanliginin 28/9/2023 tarihli karartyla intihar
tesebbiisiinde bulundugu igin haksiz yere disiplin cezasi ile cezalandirildigim iddia etmektedir.

27. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un
“Disiplin Cezalarimin Niteligi ve Uygulama Kosullart” baslikli 37 nci maddesinin birinci fikras “Hiikiimlii
hakkinda kurumda, diizenli bir yasamin siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin saglanmast bakimindan
kanun yonetmelikler ile idarenin uyulmasint emrettigi veya gerekli kildigi davranis ve tutumlari, kusurlu
olarak ihlal ettiginde, eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gore Kanunda belirtilen disiplin cezalart
uygulamir.” ve “Ziyaret¢i Kabuliinden Yoksun Birakma” baglikli 43’tincii maddesinin ilgili boliimleri “(1)
Ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma cezasi, hiikiimliiniin bir aydan ii¢ aya kadar ziyaret¢i goriisiine
ctkarilmamasidir. (2) Ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma cezasini gerektiren eylemler sunlardir (...)
d) Kurumda korku, kayg: veya panik yaratabilecek bi¢imde soz soylemek veya davranista bulunmak.
(...)” hiikkiimlerini amir olup “eyleminin niteligi” ve “agurlik derecesi” 6lgiitlerinin gozetilmesi sartiyla mezkir
Kanunda belirtilen disiplin cezalarinin uygulanacagini ngormiistiir.

28. Muhatap Kurum Disiplin Kurulu Baskanligmin 28/9/2023 tarihli kararinda “ Hiikiim/iiniin ikincil bir
kazang elde etmek amaciyla kendisine zarar verdigi, gergeklestirdigi eylem ile odada kalan diger
hiikiimliileri olumsuz etkiledigi, hiikiimliiler iizerinde korku ve panik havasi olusturdugu, ayrica
gorevlilerin miidahalesi esnasinda Kurumda kargasa ortaminin olusmasina sebebiyet verdigi anlagilmuis
oldugu” gerekgesiyle bagvuran hakkinda 1 ay siireyle ziyaret¢i kabuliinden yoksun birakma disiplin cezasi
verilmistir.

29. Amilan mevzuat hiikiimleri ve muhatap Kurumun cevabi yazisi birlikte degerlendirildiginde; somut
olaya iliskin olarak mezkar Kanunda ongoriilen “Kurumda korku, kayg: veya panik yaratabilecek
bicimde (...) davramigta bulunmak” kosulunun gerceklestigi ve muhatap Kurum Disiplin Kurulu Bagkanliginin
ilgili kararmin gerekgesinden eylemin niteligi ve agirlik derecesi dlgiitlerinin géz dniinde bulunduruldugu anlagilmis;
muhatap Kurumun takdir yetkisini mevzuat hiikiimleri ¢ercevesinde kullandig1 degerlendirilmistir.

30. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullari bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
yukarida agiklanan nedenlerle mezkar iddia kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadigi kanaatine

varilmustir.
V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,
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B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

22/8/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahidir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahidir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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