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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin bulundugu ceza infaz kurumunda saglik hizmetlerine erisiminin engellendigi, insanlik dis1 ve
insan onuruna yakigsmayacak davraniglara maruz kaldigi i¢in aglik grevine basladigi, kendisine aglik grevine uygun
olarak gida verilmedigi ve ihtiyag duydugu oda degisiminin yapilmadigi, ayrica Kurum Miidiirii ile goriismesinin
engellendigi ve dilekcelerinin isleme alinmadigi iddialarma iligkindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilek¢esinde 6zetle:

a. Tutuldugu ceza infaz kurumundaki insanlik dis1 davranis ve insan onuruna yakigsmayacak
davraniglardan dolay1 27/4/2023 tarihinde aglik grevine basladigim, bir yetkili ile goriisene kadar aglik grevini
birakmayacagmni,

b. Aglik grevinde olmasina ragmen kogus ortaminda tutulmasindan dolay1 psikolojik iskence gordiigiindi,

¢. Bulundugu Kurumun kanunlara uymak yerine yanls uygulamalari kanunlara uydurmaya calistigimi, bu
durumun insanlarm adalet inancim yok ettigini ve insanlarda psikolojik travmalara yol agtigim ve boylece intihara
tesebbiis veya kogusu yakmak gibi sonuglar dogurdugunu,

¢. Kurum Idaresine yazdig1 dilekgelerin cevapsiz birakildigini iddia etmekte, yazmis oldugu dilekge
omeklerini, tarih ve sayilarm Kurumumuz tarafindan gonderilen yetkili ile yapacagi goriismede bildirecegini beyan
etmekte, gereginin yapilmasim talep etmektedir.

3. Bagvuranin dilek¢esindeki iddia ve taleplere dair kendisiyle 19/7/2023 tarihinde Ses ve Goriintii
Bilisim Sistemi (SEGBIS) vasitastyla goriisme yapilmistir. Gériismede basvuran dzetle:

a. Kendisinin kalp, kolestrol, koah, astim, bel fitig1, uyuz gibi ¢esitli hastaliklardan mustarip oldugunu; bel
fitig1 i¢in gektirdigi emar sonucunda ilgili hekimle, viicudundaki kizarikliklar i¢in dermatologla goriismesi
gerektiginin bilindigini ancak heniiz ilgili yerlere sevkinin saglanmadigm,

b. Hastaliklar1 ¢ercevesinde daha once dilekgeyle diyet menii talep ettigini fakat taleplerinin
karsilanmadigin,

c. Hastaliklar1 ve ceza infaz kurumu yonetimine tepki olarak baslattigi aglik grevinin geregi olarak
beslenmesine dikkat etmesi gerektigini, ihtiya¢ duydugu gidalarin bazen tam olarak bazen eksik verildigini, bazi

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu: 1/6



zamanlarda ise hi¢ saglanmadigim, bir diger ifadeyle tiikketmesi gereken besinlerin hem siirekli big¢imde temin
edilmedigini hem de tedarikte gramaj/miktar yoniinden bir diizenin s6z konusu olmadiginu,

¢. Hem uyuz rahatsizligi hem de aglik grevinde olusu sebebiyle kogusta tutulmasinin sakincali oldugunu,
buna ragmen kogusta tutuldugunu,

d. Kurum Miidiirii ile goriisme taleplerinin ve dilekgelerinin defaatle cevapsiz birakildigini ve zimnen
reddedildigini,

e. Kurumda temiz suya erisim noktasinda sikintilarin yagsandigini, giinde iki kez su verildigini, verilen
miktar ile kullanict sayisi karsilastirildiginda su miktarinin yetersiz kaldigini, bu sebeple sagliga uygunluk
bakimindan bulundugu ortamin ¢esitli hastaliklara uygun ortam teskil ettigini; biitiin koguslarda uyuz hastaligimn
bulundugunu ve yayildigimi, normal prosediirde karantina uygulanmasi gerekirken kogusta tedavi uygulamasimnimn
gereeklestirildigini iddia etmektedir.

4. Muhatap Kiitahya T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste 6zetle:

a. Basvuran R. U. ve basvuranin oglu M. U.’niin talepleri iizerine 5/12/2022 tarihinden itibaren
... No.lu odada birlikte barindirilmaya baslandigi, bagvuranin Ulusal Yargi Ag: Projesi (UYAP) kayitlart
incelendiginde 23/12/2022 tarihinde Idare tarafindan tutulan tutanakta, basvuranm 23/12/2022 tarihinde vermis
oldugu aglik grevi dilekgesine istinaden basvuran ile goriisiildiigii, gériismede bagvuranmn oglu ile  birlikte tekli
odada barinmak istedigini veya dilekgesinde belirttigi on kisi ile birlikte bagka bir kogusta barmmak istedigini
ifade ettigi, bu talebin Kurum Idaresi tarafindan uygun gériilmemesi iizerine basvuranim aclik grevine girdiginin
goriildiigti, bagvuranin psikososyal servis ve revir birimi ile goriismeyi reddettigi, aglik grevine basladig,

b. Aclik grevi siiresince basvuranin tuz, seker, limon vs. eksik verildigi iddiasina istinaden doktor recetesi
ile miktarlar1 belirlenmis gida maddelerinin kendisine verildigine dair belgelerin yazi ekinde sunuldugu ancak revir
ve saglik muayenesi, psikolog ve sosyolog goriislerine bagvuranin kendi istegi ile ¢ikmadigi, yine buna dair
dilekgelerin yazi ekinde sunuldugu, basvuranin gerek Kurumda gerekse barindirildigi diger ceza infaz
kurumlarinda ¢ok sayida aglik grevi ve 6liim orucu eyleminde bulundugunun UY AP kayitlarindan anlagildigy, her
ne kadar basvuranin 27/4/2023 tarihinde 6liim orucuna bagladigint beyan ettigi bilinse de kendisine zarar verme
durumundan dolay: tekli odaya alinmadan barindirildig: ... No.lu odada 6liim orucu eyleminin takip edilmeye
baslandigi ancak yapilan istihbarat galigmalar1 neticesinde, incelenen oda-kamera goriintiileri, bagvurana ait kantin
ahgveris fisleri ve oda igerisinde barmndirilan diger hitkiimliilerden alinan ifadeler dogrultusunda bagvuranin gesitli
gida maddeleri tiikettigi anlasildigindan eylemi sonlandirilarak Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine bilgi
verildigi,

¢. Kurumun su ihtiyacimin Kurum yerleskesinde bulunan ti¢ adet su kuyusundan karsilandig, tilkemizin
genelinde yasanan kuraklik ve yagislarin azalmasi sonucunda kuyulardaki sularda azalmalar oldugu, bu nedenle
Kurumun g¢evresindeki bes bolgede 6l¢tim yaptirildigi, saniyede 2-2,5 litre su ¢iktigi, Kurum kapasitesi
diistiniildiigiinde bu suyun yetersiz kaldigi, bu nedenle ilgili belediye tarafindan ve Kiitahya Orman Bolge
Miidiirligiinden saglanan su tankerleri ile giinliik 4’er seferde toplam 150 ton su takviyesi yapildigi, suyun
araliklarla verilerek magduriyetin en alt seviyeye indirilmeye calisildigy, kalici ¢6ziim bulmak adina Devlet Su Isleri
Genel Mudiirliigii ile yapilan gériismelere istinaden Kuruma 3,5 km uzaklikta bulunan Parmakoren Mahallesi
mevkiinde belirlenen bolgede gerekli dlgiim galigmalarinin yapildigi, burada saniyede 35-40 litreye yakin su
olabileceginin belirlendigi ve yapilacak sondaj calismastyla Kurumun su probleminin kalict olarak ¢oziilmesinin
hedeflendigi belirtilmektedir.

5. Muhatap Kurumun cevabi yazis1 bagvurana iletilmis ancak basvuran tarafindan Kurumumuza yazil

gOriis sunulmanmustir.
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1. ILGILI MEVZUAT

6. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin Dokunulmazligi, Maddi ve Manevi Varligi” bashkl
17°nci maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.
Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili hiller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi
olmadan bilimsel ve t1bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; Kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” hitkkmiinii haizdir.

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
Gérevleri” baslikl 9’uncu maddesinin birinci fikrasinn (i) bendinde; “Ozgiirligiinden mahrum burakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

8. Mezkir Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma alta alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On Inceleme
Yapilmasr’ baglikli 48'inci maddesinin birinci fikrasinin ilgili hitkkmii s6yledir:

“Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden énce on incelemeye tutulur
()

10. Mezkir Yonetmelik'in “Karar Tiirleri” baslikli 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

11. Mezkir Yonetmelik'in “Gerekgeli Kabul Edilmezlik Karari” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tasimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlagilmasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alian kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basgvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin iddialari ve talepleri
ile muhatap Kurumun yamitlar, konuya iliskin mevzuat hiikiimleriyle birlikte incelenip degerlendirilmistir.
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14. Somut bagvuru, basvuranin; insanhk dig1 ve insan onuruna yakismayacak davramislara maruz kaldig
icin aclik grevine basladig, aglik grevine uygun gidalarin verilmedigi ve oda degisimi yapilmadigi, Kurum Miidiirii
ile gbriismesinin engellendigi ve dilekgelerinin isleme alinmadigi iddialarma iliskindir.

15. Bagvuranin s6z konusu iddialarina iliskin muhatap Kurum tarafindan; bagvuranin 23/12/2022
tarihinde vermis oldugu aglik grevi dilekgesine istinaden basvuran ile goriisiildiigii, bagvuramn oglu ile birlikte tekli
odada barinmak istedigi veya dilekgesinde belirttigi on kisi ile birlikte baska bir kogusta barinmak istedigi, bu
talebin Kurum Idaresi tarafindan uygun goriilmemesi iizerine bagvuranin aclik grevine girdigi, basvuranin aclik
grevi siiresi zarfinda tuz, seker, limon vs. eksik verildigi iddiasma istinaden hekim regetesi ile miktarlar1 belirlenmis
gida maddelerinin kendisine verildigine dair belgelerin yaz1 ekinde sunuldugu ancak revir ve saglik muayenesi,
psikolog ve sosyolog goriislerine bagvuranin kendi istegi ile ¢gikmadig, yine buna dair dilekgelerin yazi ekinde
sunuldugu, her ne kadar bagvuran 27/4/2023 tarihinde aglik grevine basladigini beyan etmis olsa da kendisine
zarar verme durumundan dolay1 bagvuranin tekli odaya alinmadan barindirildigs, ... No.lu odada aglik grevi
eyleminin takip edilmeye baslandig1 ancak incelenen kamera goriintiileri, bagvurana ait kantin aligveris fisleri ve
oda igerisinde barindirilan diger hiikiimliilerden alinan ifadeler dogrultusunda bagvuranin gesitli gida maddelerini
tiikettigi anlasildigindan eyleminin sonlandirilarak Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiine bilgi verildigi,
Kurumun su ihtiyaci dogrultusunda gerekli ¢alismanin ve planlamanin yapildigi hususlari belirtilmistir.

16. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (ATHS) 3'iincii
maddesinin demokratik toplumlarin en temel degerlerinden birini kapsadigini belirtmektedir. En zor kosullarda
bile Sozlesme, iskenceyi Ve insanlik dis1 veya asagilayict muamele veya cezayi kesin ifadelerle yasaklamaktadir.
3'tincii madde istisnalara iliskin bir hiikiim getirmez ve 15'inci maddenin ikinci paragrafi uyarinca, kisinin yagamin
tehdit eden acil bir durum séz konusu oldugunda bile bu maddeden herhangi bir sapmaya izin verilmez (ATHM,
Selmouni/Fransa [BD], B. No: 25803/94, 28/7/1999, para. 95; Assenov ve digerleri/Bulgaristan, B. No:
24760/94, 28/10/1998, para. 93).

17. ATHM, bir kotii muamelenin AIHS in 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir
siddet seviyesine ulagmasi gerektigini, bu asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve
baglamu, icrasinin sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve
saglik durumu gibi kosullara bagl oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid/Belgika, B. No: 23380/09,
28/9/2015, para. 86).

18. Kotii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin kotii muamele yasagi
kapsamina giren agirlikta bir muamele gormiis olabileceklerini gosteren emare ve delil sunmalart gerektigini
belirtmek gerekir (Anayasa Mahkemesi, Beyza Metin, B. No: 2014/19426, 12/12/2018, para. 45). iskence ve
kotii muamele iddialar konusunda da ATHM, “makul siiphe bulunmamasi” seklinde ya da “biitiin makul
kuskunun dtesinde” bir kanitlama standard: uygulamaktadir. Ancak ATHM, bu kanitlamaya yeterince saglam,
kesin ve birbirleriyle uyumlu ¢ikarsamalarin ve ayn1 6l¢iide ¢iiriitilememis maddi karinelerin bir arada
bulunmasiyla varilabilecegini kabul etmektedir (AIHM, irlanda/Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 18/1/1978,
para. 161).

19. Bagvuranin Kurum Miidiirii ile goriistiiriilmedigi iddiasi ile kot muamele iddiasi, muhatap Kurumun
cevabi yazisi ve ilgili mevzuat hitkiimleriyle birlikte degerlendirildiginde; aglik grevi baglaminda kétii muameleye
maruz kalmis olduguna dair somut iddialar sunmadigs, basvuru dilekgesi ve SEGBIS gériismesinde somut bir
iddia sunulmaksizin bir degerlendirme yapilmasinin da olanakli olmadigi, ayrica basvuranin kotii muamele
iddialarinin makul kusku kalmayacak sekilde kanitlandig1 sonucuna varmanin da miimkiin olmadig:
degerlendirilmistir.
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20. Alikonulmus kisiler, alikonulmanin dogasindan kaynaklanan kosullar nedeniyle savunmasiz bir
konumdadir. Bu nedenle onlarin dogrudan ya da dolayli olarak kotii muamele teskil edecek tutumlardan
korunmasi konusunda idarenin pozitif yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Kisinin fiziksel refahi ve kisiye sunulacak tibbi
koruma da idarenin pozitif yiikiimliiligii kapsaminda degerlendirildiginde; mahpuslarin alikonulmanmn dogasindan
kaynaklanan zorluklarin disinda zorluk ve sikinti yasamamasi, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin
korunmasi ve gereken tedavi hizmetlerine tam ve zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (ATHM, Kudla/Polonya,
B. No: 30210/96, 26/10/2000, para. 94).

21. Ote yandan, bir mahpusun hekim tarafindan muayene edilmesi ve bu baglamda saglik hizmetlerinden
faydalaniyor olmasi dogrudan tibbi yardimin yeterli oldugu anlamina gelmemektedir (AIHM,
Hummatov/Azerbaycan, B.N0:9852/03 ve 13413/04, 29/11/2007, para. 116). Yetkililerin kisinin alikonuldugu
siire boyunca saglik durumuna iliskin kapsamli ve diizenli kayit tutmas1 (AIHM, Khudobin/Rusya, B.
N0:59696/00, 26/10/2006, para. 83) ve tedavi hizmetlerinin hizli, dogru ve sistematik olmasi1 da (AIHM,
Melnik/Ukrayna, B. No:72286/01, 28/3/2006, para. 104-106) devletin iskence ve koétii muamele yasagi
kapsaminda pozitif yiikiimliilikkleri arasindadir. Bu ¢ercevede ceza infaz kurumunda sunulan saglik hizmetlerinin
halka genel olarak sunulan saglik hizmetleriyle kiyaslanabilir diizeyde olmas1 beklenmektedir (AIHM,
Blokhin/Rusya, B. N0:47152/06, 23/3/2016, para. 137).

22. Somut basvuruda bagvuran, her ne kadar tedaviye erisiminin engellendigini, hastane sevklerinin
yapilmadigin, uyuz hastaligimdan mustarip oldugunu, Kurum Idaresine yazdig: dilekgelerin isleme almmadigimi
iddia etmis olsa da, s6z konusu iddialara iliskin bagvuranin saglik kayitlari ve tiim dosya kapsaminda yapilan
inceleme arastirma neticesinde;

a. Bagvuramn kronik kalp, astim, uyuz, viicut kizarikliklari gibi hastaliklarindan dolayi ilgili birimlere sevk
edildigi, diizenli olarak muayene edildigi, regete diizenlendigi, tedavi ve ilag siireglerinin takip edildigi, bu
baglamda 13/12/2022 tarihinden 14/7/2023 tarihine kadar ¢esitli zamanlarda ve bir¢ok kez tibbi yardima eristigi,
bagvuran igin mevzubahis zaman dilimi i¢erisinde 16 kez regete diizenlendigi,

b. Acil durumlar s6z konusu oldugunda 16/4/2023 ve 24/7/2023 tarihlerinde 112 acil saglik ekiplerince
miidahale edildigi anlagiimaktadir.

23. Bagvuruya iligkin evraklar bir biitiin olarak degerlendirildiginde muhatap Kurumda bulundugu siiregte
bagvuranin goriisme taleplerine cevap verildigi, tedaviye ulasabildigi, revire ¢ikabildigi, hastane sevklerinin
gerceklestirildigi, gerektiginde hastaneye yatisinin yapildigi, Kurum sartlari dikkate alinarak hastaligina uygun bir
kogusta bulunduruldugu anlagilmistir. Muhatap Kurum tarafindan gonderilen bilgi ve belgeler incelendiginde,
bagvuranin mezkir taleplerine iliskin k6tii muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ [HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

5/9/2024 tarihinde, Saffet BALIN'in kars1 oyuyla OY COKLUGUYLA, Karar verildi.
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Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahidir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye

Ek: 2024/950 R. U. Karan Saffet BALIN Kars1 Oyu (1 Sayfa)
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T I H E K TURKIYE CUMHURIYETI'NIN YUZUNCU YILI
20.09.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : R.U.
Karar Numarasi : 2024/950

6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin birinci fikras1 “Kurum, bagvurular: ve resen yaptigi
incelemeleri basvuru ve resen inceleme karar: tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde
sonuglandirir. BU siire, Baskan tarafindan bir defaya mahsus olmak iizere en fazla ii¢ ay
uzatilabilir.” hiikmiinii haizdir. Tlgili hiikiim uyarinca bagvurularm incelenmesi ve karara baglanmasi icin
belirlenen siirenin alt1 ay oldugu goriilmektedir.

Somut bagvuruda, yukarida yer verilen normatif diizenlemedeki azami siireye uyulmadigindan
saym ¢cogunlugun goriistine istirak edilememistir.

e-imzahidir

Saffet BALIN
Uye
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