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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru; bagvuranmn otizm spektrum bozuklugu tanili oglunun ilkogretim hayatina basladig
okulda 6zel egitim ihtiyacina uygun sekilde bireysellestirilmis egitim program hazirlanmamasmin engellilik
temelinde ayrimcilik olusturdugu iddiasina iligkindir.

1. INCELEME SURECI
2. Bagvuran vekili bagvuru dilekgesinde 6zetle:

a. N.B.O.’niin oglu M.K.O.’niin .../.../.2017 dogumlu otizm spektrum bozuklugu taml 6zel
egitim ihtiyaci olan 6zel gereksinimli bir 6grenci oldugunu, adina velayeten bagvuru yapilan ¢ocugun
T.C. Saglik Bakanhig1 Izmir Dr. Behget Uz Cocuk Hastaliklar1 ve Cerrahisi Egitim ve Arastirma
Hastanesinden alinmis Cocuklar icin Ozel Gereksinim Raporu (COZGER) bulundugunu,

b. Oglunun nitelikli 6zel egitim alabilmesi i¢in bagvuranin ailesiyle birlikte Almanya’dan
Tiirkiye’ye tasindigim ve Izmir’e yerlestigini, ogluna konulan tani iizerine dzel egitim, ¢ocuk psikiyatrisi
(gocuk ruh sagligi ve hastaliklari uzmant), gocuk gelisim uzmanindan olusan bir ekip olusturarak oglunun
en iyi sekilde akademik ve bilissel olarak desteklenmesini hedefledigini,

¢. M.K.O. hakkinda diizenlenen COZGER uyarinca “F84.0 Cocukluk Otizmi” tanisinm takip
ve tedavi edildigini, tibbi tanilama sonrasinda Bornova Rehber ve Arastirma Merkezi (RAM) Ozel
Egitim Degerlendirme Kurulu tarafindan hakkinda hafif-otizm 6zel egitim smifi almasi yoniinde
karar verildigini ve yonlendirme yapilarak Izmir Bornova ... Ilkokuluna yerlestirildigini,

¢. Oglunun ad1 gecen ilkokula verlestirilmesi lizerine ogluna Ozel egitim sinifinda egitim verecek
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ogretmenleri, S.K. ve A.C.’yi Psk. Dr. S.0.0. ile tamstrdigim, Sgretmenlerin uzmanlardan

faydalanmasi i¢in veli olarak gereken iletisimi  baslattigini, ancak 6zel egitim 6gretmenlerinin bu uzmanlarla
iletisime gecmedigini,

d. Amilan 6gretmenlerin ogluna ve sinif arkadagi B.K.Y.’ye kars1 bagirmasi, uygun ve nitelikli
egitim vermemesi, tuvalete giderken yardimci olmamasi ve bu noktada velinin destek taleplerini
kayitsiz birakmasi, ¢ocuklart bahgede yalniz birakmasi, zamaninda derse baslanmamasi, buna ragmen
dersin erken bitirilmesi ve benzeri gibi 6gretmenlik vazifelerini yerine getirmedigini,

e. Bu nedenle ad1 gecen 63retmenler hakkinda Bornova ilge Milli Egitim Miidiirliigiine sikayet
dilekgesi verdigini Ve sorusturma agilmasini, tedbiren 6gretmenlerin gorev yerlerinin degistirilmesini talep
ettigini, haklarinda sikayette bulunduklar1 6gretmenlerin ¢ocuguna daha da kotii davranacagi endisesiyle
ogretmenler degisene kadar cocugunu bir siire okula géndermedigini,

f. S6z konusu sikayet dilekgelerine iligkin sorusturma devam ederken Cumhurbagkanlig: iletisim
Merkezi (CIMER) iizerinden de bir basvuru yapildigmi, 27/12/2023 tarihinde kendisine “... basvuru
sahibi veli basvurusundan vazgectigi iceren dilek¢esi nedeniyle herhangi bir islem yapilmamistir”
seklinde cevap verildigini, oysa sikayetinden vazgegtigini gosterir herhangi bir sozIii ya da yazili beyani
bulunmadigin, dilekgelerin siimen alt1 edildigini, 6gretmenler hakkinda agilan sorusturmanin sonugsuz
kaldigin,

g. Bagvuru iizerinde agilan idari sorusturmalar kapsamindaki is ve islemlerin seffaf bir sekilde
yiiriitiilmedigini, 4982 say1li Bilgi Edinme Kanunu ve 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu uyarinca
yaptig1 bilgi edinme ve sorusturmanin salahiyetini 6grenme taleplerine de net bir cevap verilmedigini,
yaptig1 bagvurular hakkinda idari islem tayin edilmedigi bildirildiginden Kurumumuza bagvurdugunu,

¢. Bagvuranin oglu hakkinda yasal mevzuat gercevesinde akademik ve bilissel seviyesine uygun
Bireysellestirilmis Egitim Programi (BEP) yapilmadigini, hazirlanan raporun “kopyala-yapistir”” seklinde
diizenlendigini, hatta bu stiregte velinin ¢ocugun akademik ve bilissel gelisimine uygun BEP’i kendisi
hazirlayarak simif 6gretmenine génderdigini, siiregte BEP Gelistirme Biriminin toplanmadigimi, ¢ocugu
takip eden uzmanlar ile iletisim kurulmasi taleplerinin ¢agrisiz birakildigini, uzmanlarla isbirligi
yapilmadigin,

h. Yerlestirme karar1 verilen ilkokulun 6zel egitim simifinda materyal eksiklikleri oldugunu, dsnem
baslamadan bu eksikliklerin veli tarafindan giderildigini,

1. Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina iliskin Sézlesme™nin “cocugun iistiin yarar ilkesi” ve
“makul uyarlamalar” ilkesi geregi 6zel egitimin her kademesinde aile-6gretmen-uzman isbirliginin esas
oldugunu, bir veli olarak oglunun akademik ve biligsel agidan desteklenmesi igin elinden gelen biitiin
destegi sinif 6gretmenine verdigini, ancak smif 6gretmeninin isbirligine agik olmadigini ve ¢ocugun bir
sene boyunca egitim hakkini ihlal ettigini,
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i. Bagvuranmin oglunun 2023-2024 egitim 6gretim yili boyunca diizenlenen sosyal etkinliklerden
idari bagvuru sebebiyle mahrum birakildigini, sosyal etkinliklerde yer verilmedigini, gérev almak

istemesine ragmen Verilmemesinin yalnizca egitim Ve kiiltiirel haklarinmn ihlali degil ayn1 zamanda kiigtik
bir cocugu drseleyici nitelikte oldugunu,

J. Yapilan muamelelerin engellilik temelinde ayrimcilik teskil ettigini ifade etmis ve sorumlular
hakkinda idari yaptirrm uygulanmasini, tist sinirdan idari para cezasi verilmesini ve uyar1 yaptirrmina
dontistiiriilmemesini talep etmistir.

3. Bagvuran vekilinin dilekgesinde belirttigi hususlara istinaden; Bornova ... Ilkokulu idarecileri
basta olmak tiizere simf Ggretmenin, mezkir okulda 6zel egitim Ogretmeni vel/ya psikolojik
danigman olarak gorev yapan rehber 6gretmenin, bagvuran vekilinin sikayet dilekg¢esinde
adint zikrettigi diger personelin, basvuruya konu teskil eden s6z konusu olay1
aydinlatabilecek bilgi ve belgeye sahip olan tiim gorevlilerin yasanan olaylara iliskin ayrintili gériiglerinin
alinmasi ve tutanak altina alman bu goriislerinin birer suretleri, 6zel 6grenim ihtiyaci bulunan 6grencinin
engelli raporunun bir sureti, bagsvuru konusu olaya taraf kisiler hakkinda yiiriitiillen bir disiplin
sorusturmast olup olmadigina dair bilgilendirme ile birlikte, var ise agilan tiim sorusturma dosyalarinin bir
sureti dahil olmak tizere basvuru dilekgesinde ayrintilarina yer verilen iddialar hakkindaki her tiirlii bilgi
belge ve yazili goriisii sunmast talep edilmistir.

4. Muhatap Bornova lge Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan sunulan yazih goriiste:

a. Kurumumuzca talep edilen hususlarin eksiksiz olarak temini icin gerekli is ve islemlerin
yapildigy, bilgi ve belgelerin toplandigy, lazim gelen beyan ve ifadelerin alindig: belirtilmis ve konuya iligkin
tiim ifade, beyan ve belgelerin bir dizine baglanarak sunuldugu ifade edilmis;

b.24/10/2024 tarihli ve ... sayili yazida; basvuran velinin sikayet dilekgeleri ve CIMER
bagvurular geregi Kaymakamlik Olurlar ile inceleme ve sorusturma baglatildig,

c. Yapilan inceleme/sorusturma neticesinde diizenlenen raporda disiplin, adli, idari ve mali
yonden iglem tayinine gerek olmadig teklifi getirildigi, bir dregi Kurumumuzla da paylasilan sorusturma
dosyas1 incelendiginde acikca anlasilacag: {izerine bagvuran velinin Idarenin dgrenci hakkindaki tiim titiz,
ayritili, yiiksek duyarli, yiiksek 6zverili, yiiksek 6zenli ¢alisma is ve gayretlerini géz ardi ederek subjektif
beklentilerini kanun ve yonetmeliklerin tizerinde addedigi,

¢. Velinin 6grenci hakkinda verilen raporlari mahiyetini bir sekilde degistirdigi, ekonomik
giictiniin verdigi olanaklar1 kotiiye kullandigi, idarenin miisfik ve 6zenli tutumunu idarenin deyim
yerindeyse acizligine ve kusurluluguna vererek, 6gretmenlerin gorevleri olmadigi halde insani duygularla
gorevlerinin tistiinde gosterdikleri gabalar 6gretmenlerin gbrev Ve mecburiyeti zannettigi,

d. Anayasal giivence altinda olan sikayet ve bagvuru hakkini 1srarla ve siirekli olarak kotiiye
kullandig1, kamu kurumlarimna, adli veya sair mercilere yaniltict beyan ve miiracaatlarda bulundugu,
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e. Diger velileri organize ederek, baska bir 6grenciyi sikistirmakla tehdit ettigi, devletin biitiin
imkénlarmin gocugu i¢in seferber edildigini goz ardi ederek egitim ve formasyon hakkinda okul yonetimi

ve 6gretmenlerden daha fazla bilgi sahibi olamayacagini bilmeyerek, ¢ocugunun tuvalet aliskanligi
edindigini sGyleyip idareyi yanmlttig1,

f. Gorevleri olmamasina ragmen 6gretmenlerin yine ¢ocugun tuvalet ihtiyaglarini giderdigini
gormezden gelerek, okulda gorevli bir 6gretmeni isten attiracagini Ve miidiirii siirecegini veliler arasinda
yayarak ve bunun haddini asmak oldugunu bilmeyerek, idareyi kamusal hizmet kurumu olarak degil de
kisisel istek ve beklentilerini karsilamakla gorevli bir organizasyonmus gibi degerlendirdigi ve
Kurumumuza da s6z konusu basvuruyu yaptigini degerlendirdikleri belirtilmis; bagvurunun reddine karar
verilmesi talep edilmistir.

5. Bornova ... Ilkokulu (6nceki) Okul Miidiirii M.A. tarafindan sunulan yazili goriiste:

a. Basvuran velinin 2023 yilinin Mayis ayinda odasina gelerek okulu ¢ok begendigini, okula
yakin bir yere yerlesecegini, cocugunu okula kaydettirmek istedigini belirttigini, kayit siireci ile ilgili olarak
Miidiir Yardimeist D.T.’nin Vveliyi bilgilendirdigini, 6grenci adayinin 6zel 6grenim gereksinimi
bulundugu 6grenildikten sonra donem kayitlarmin basladigi Eyliil ayinda, rapor ile birlikte gelmesi
gerektiginin ifade edildigi,

b. Velinin Almanya’daki egitimi begenmedikleri i¢in yurtdigmdan doniis yaptiklarini sdyledigini,
ayrica cocugun tuvalet aligkanligini edinmis oldugunu, bir¢ok farkli alanda akademik destek aldigi
konusunda kendilerini uzun bir sekilde bilgilendirdigini, ailenin gercekei olmayan beklentiler icerisinde
olduklarint bir egitimci olarak o an fark ettiklerini,

¢. Bagvuran velinin Eyliil 2023’te okula kayit amaciyla geldiginde oglu M.K.O.’niin “orta diizey
spektrum bozuklugu” teshisi konmus raporunu beyan ettigini, okul idaresi olarak “bu raporla
okula kayit yapilamayacaga, ilkokullarda ézel egitim alt siniflarinin sadece hafif diizeyde agildig,
bu raporla Ozel Egitim Uygulama Okullarina kayit yaptirabilecekleri” hususunun ifade
edildigini, bagvuran velinin okula kayit yaptirabilmek igin biitiin imkanlarm Kullanarak ¢ocugun engelli
raporundaki taniy: “‘hafif diizey spektrum bozuklugu” tanisina ¢evirdigini,

¢. Bagvuran velinin ve esinin Kasim 2023’te ¢ocugun smif &gretmeni S.K.'yi sikayet
ettiklerini, sikayet konusu olan hususlarin ¢ocugun 6gretmen tarafindan tuvalete gétiiriilmemesi, okul
bahgesindeki bankta otururken 6gretmenin ¢ocuga bagirmasi ve bunun iizerine ¢ocugun okul
kapisindan disar1 ¢ikmasi oldugunu, 6gretmeni gorevden attirincaya kadar ugragsmaya devam
edeceklerini sdyledigini,

d. Velinin kendi ¢ocugu ile farkli diizeyde egitim goren ... nc1 sinif 6grencisi hafif diizey otistik
bir ¢ocugu karsilagtirarak kiyasladigini, okullarinda egitim gordiigii 16 Eylil-20 Kasim 2024
tarihleri
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arasinda yaklasik 50 is giiniine tekabiil eden bir siirede olaganiistii bir beklenti igerisinde oldugunu,

disaridan destek alarak kurdugu “siiper ekip” seklinde betimledigi kisilerle kendilerini konusturmaya
zorladigim, miifredata uygunluk beklemeden sadece kendi dediklerinin yapilmasinda direttigini,

e. Velinin talep ve dinamizminin ¢ocuguna fayda yerine zarar verdigini fark ettiklerinde, bir koy
okulu olarak imkanlarinin kisith oldugu, 6zel egitim smiflarmin fiziki uygunluklarmmn yetersiz oldugu, talebi
tizerine bu simifi agtiklar1 ve devlet kurumu olduklart hususlarmin belirtildigini,

f. Bagvuranin ¢ocugunun gergek tamisinin “orta diizey spektrum bozuklugu” oldugunu, ¢ocugun
tuvalet alisgkanligi kazanmadigini, ¢ocugu tuvalete gotiirme gorevinin 6gretmenin asli gérevi olmadigin,
velinin istedigini yaptirabilmek i¢in maddi imkanlarini ve statiistinii kullanmaktan ¢ekinmedigini, bir
kelimeyi bile zorlukla ¢ikarabildigini, anlatilan seylerin gergeklesebilmesi i¢in konunun zamana birakilmasi
gerektiginin veliye ifade edildigini,

g. Veliye kars1 yonelttikleri uzlagsmaci tavra karsi bagvuran velinin “ben bu égretmeni
istemiyorum cocuguma alaninda yetkin ve uzman bir égretmen getirin” dedigini, kendisine buna
yetkisinin olmadigi ayrica 6gretmeninin gayet basarili oldugunun belirttigini, buna miiteakip 6gretmeni
koruduklarini iddia ettikleri esiyle birlikte hisimla odadan ¢iktiklarini, 0 giine degin ¢ok iyi olan okul
idaresinin artik bir hedef haline geldigini,

g. Velinin okul idaresini su¢lamak i¢in yandas veli ve taraftarlar bulma gayreti sergiledigini,
okulda galisan ticretli 6gretmenleri gesitli bahanelerle okul midiirii aleyhine ifade vermek i¢in bazi
vaatlerle kandirdigini, hatta onlarin yerine yazdigi dilekgelerle resmi kurumlara ve makamlara sikayet
edildigini,

h. Bagvuran velinin kendisi hakkinda gorevi kétiiye kullanma iddiasiyla adli makamlara
bagvurarak dava agtigini, temyiz siirecinde de bir sonug alamayinca tekrar bir sorusturma yapilmasi igin
Kurumumuza basvurdugunu, stirekli olarak dgretmen S.K.’y1 isten attiracagi ve miidiiri  siirdiirecegi
dedikodularim Veliler arasinda yaydigmi, bu tarihten sonra okulda mutsuzluk hakim oldugunu ve ¢ocugun
veli tarafindan 6rselendigini, personelin calisma azminin kirildiging,

1. Cocugun 6gretmeni hizmet i¢i egitimden dondiikten sonra basvuran veli ve esinin miidiir
yardimcisinin odasina gelerek yeni bir uzman 6gretmen gelinceye kadar ¢ocuklarini artik okula
gondermeyeceklerini sozIii ve ardindan yazil olarak ifade ettiklerini, 7 giinliik devamsizlik siireleri
dolunca idare olarak 12/1/2023 tarihli ... sayil iist yaz1 ile 222 sayili [lkégretim ve Egitim Kanunu’nun
52-53-56 ve 57’nci maddeleri kapsaminda islem yapilmasi yazisinin veliye génderildigini,

i. Velinin birden fazla 6zel kurum ve kisi ile iletisimde olmasi, 1srarla kendilerini yonlendirme
cabasina girmesi, bu durumun etik olmadiginin ifade edilmesi, ¢ocugun asir1 derecede koruyup
kollanmast, 6zel gereksinim durumunun inkar edilmesi gibi oluslarin aile iliskilerini ve isleyisi olumsuz
sekilde etkiledigini, 30 yillik gorev siiresi boyunca ilk defa kendisine bu denli ne yapacagini sdyleyen bir
veli ile karsilastiging, iyi niyetinin suiistimal edildigini, basvuran velinin kendisine iftira atti@ini, bu durumun

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu : 5/922



¢/
TIHEK

kendi fiziksel ve ruhsal sagligi tizerinde tahribata yol actigini ve siirecten olumsuz anlamda ¢ok
etkilendigin,

j....’nc1 siif 6zel dgretim dgrencisi U.S. nin velisi F.S. nin 3/1/2024 tarihinde okula gelerek
bagvuran N.B.O. yii sikayet ettigini, bagvuranin kendisini siirekli aradigini ve Ozel Egitim Ogretmeni
S.K’y1 sikayet ettirerek isten attirabilecegini soyledigini, adi1 gegen velinin bu durumu ortaya koyan
dilekgesinin okul idaresine verildigini,

k. Ogretmen degisikligi sonucunda ¢ocuklarin tekrar okula geri déndiigiinii, ancak yeni
ogretmenler H.D. ve M.K. nin ¢ocuklarin inanilmaz derecede geri kaldiklarini, her seye en basindan
basladiklari igin yeni 6gretmenlerin de “basvuran velinin kendileri hakkinda bir sey yapacaklar
mi”" endisesi tasidiklarini, kendilerinin defalarca bu konuyu dile getirdiklerini, biitiin personelin
okuldaki olaylara sahit oldugunu, nitekim 2023-2024 egitim dgretim yilinin 2’nci déneminde iKi
ogretmenin de korkudan gorevlerini terk ettigini, bu durumun velilerin uyguladiklari mobbing,
psikolojik taciz ve psikolojik tehditlerin sonucu oldugunu, asli islerini bir yana birakarak basvuran
velinin hangi suglamayla tekrar karsisina ¢ikacagimi beklediklerini,

|. Bagvuranin ¢ocugu ile aym smuifta olan diger 6zel 6grenim Ggrencinin velisi H.Y.’nin
28/11/2023 tarihinde kendisini arayarak sikayetinden vazgectigini ve kendileri ile bir sorunu olmadigim
sOyledigini, ayrica CIMER agiklama yazisiyla da sikayet¢i olmadigma dair dilekgeyi Bornova e Milli
Egitim Miidiirliigiine génderdigin,

m. Bagvuran velinin siirekli okul bahgesinde dgretmenleri takip etmesi, kimin geg girip kimin
erken ¢iktigini izlemesi, her konuyu sikayet konusu haline getirmesi, diger velilerle agiz kavgasina
baslamasi, dedikodularla mahvettigi ¢alisma ortami nedeniyle kendisini giivende hissetmeyen okul
idaresi, veliler, hizmetli ve 6gretmenlerle birlikte 26/3/2024 tarihli ve ... sayili yazi ile Bornova
Jandarma Komutanligindan koruyucu tedbir karari aldirmak zorunda kaldiklarini, adi gegen tiim
belgeleri yazili goriise ek olarak Kurumumuzun degerlendirmesine arz ettigini ifade etmistir.

6. Bornova ... Ilkokulu Miidiir Yardimcis1 D.T. tarafindan sunulan yazih gériiste zetle:

a. Okul Midiri M.A.’nin beyanlarin1  dogruladigini, basvuran velinin okula kayit
yaptirabilmek i¢in biitiin imkanlarini kullanarak “orta diizey spektrum bozuklugu” teshisi konan raporu
“hafif diizey spektrum bozuklugu” tanisina gevirdigini,

b. Cocuguna egitim vermesi igin uzman bir 6zel egitim 6gretmeni istedigi sikayetiyle idareye
miiracaat ettigini, CIMER sikayetlerinde heniiz hafif diizey ofistik ... nci simf 6grencisi olan ¢ocugu ile
hafif diizey ... nc1 simf dgrencisi U.S.’yi karsilagtirarak farkl egitim seviyelerinde farkli gereksinimleri
olan ¢ocuklart kiyasladigim ve olaganiistii bir beklenti igerisine girdigini,
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¢. Kendi maddi imkanlari ¢ergevesinde olusturdugu “sitiper ekip” kisileri ile okul idaresini ve 6zel
egitim 6gretmenlerini goriismeye zorladigim, sadece kendi dediklerinin yapilmasinda direndigini,

¢. Ogrenci velisi ile kanun ve yonetmelikler kapsamimda uygun bir iletisim kuruldugunu, velinin
kendisinin de bu durumu sozlii ve yazili olarak beyan ettigini, buna ragmen basvuran velinin kendisi
hakkinda sikayet¢i oldugunu, adli makamlara yaptigi bagvurularindan bir sonug alamaymca Kurumumuza
bagvurdugunun anlasildigin,

d. Ogretmen degismedigi siirece ¢ocugunu okula géndermeyecegi tavrinm gocugun gelisimini
saglayacak olumlu bir bakis agis1 ve iyi niyet ile bagdasmadigini, 6grencinin egitim hakki ve gelisimi
merkeze alinarak okul idaresi olarak ilkokul ve ortaokul 6zel 6gretim 6gretmenlerinin gérev Yyerlerinin
degistirilmesi teklifi yapildigmn, ilge Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan talebin olumlu karsilandigin,
cocuklarin okula kazandirilma ¢abalarina destek olundugunu ve 6gretmen degisikliginin
gerceklestirildigini,

e. Velinin okul idaresine verdigi 2/1/2024 tarihli dilekge ile adeta okulu nasil yoneteceklerini
teblig ettigini, kanun ve yonetmeliklere gore degil kendilerinin isteklerine gore diizenlemeler yapilmasi
beklendigini, kald ki gerekli tedbirlerin hassasiyetle uygulandigin,

f. Velinin s6z konusu tavirlarinin okul igerisinde huzursuzluk, mutsuzluk ve giivensizlik iklimi
olugmasima neden oldugu, kamu gorevlilerin islerini giiven i¢inde yapmalarimi engeller seviyeye ulastigini,
en ufak bir davramgin sikayet konusu edildigini,

g. Rotasyonla 2023-2024 egitim dgretim yil1 2. doneminde gorev yapan iki 6gretmenin de
gorevlerini terk ettigini, okulda egitim goren diger 6zel 6gretim 6grencisi gocugun Velisinin aslinda

ogretmenlerden sikayetci olmadigina dair dilekgesinin flge Milli Egitim Miidiirliigiine gonderildigini,

g. Bagvuranin sikayet yazilarinda belirtilen hususlarla ilgili olarak gerekli inceleme ve
sorusturmalarin Tlge Milli Egitim Miidiirliiiince gdrevlendirilen muhakkikler eliyle yiiriitiildiigiinii ve
sonugclandrildigimn,

h. Nihayetinde 6grenci velisinin hassasiyetlerine karsi gerekli saygi ve 6zenin gosterildigini, velinin
tiim tahrik ve tacizlerine ragmen 6grencinin yiiksek yararinin géz 6niinde tutuldugunu, veli ile olumsuz
iletisime sebep olacak tiim yaklagimlardan uzak durulmaya calisildigini, gérevini layikiyla yerine getirmeye
calisan dgretmenlerin tek bir velinin asilsiz sikayetlerinin tarafi olmaktan dolay: ugradiklar psikolojik
siddet ve baskinin insani ve hukuki olmadigini ifade etmistir.

7. Bornova ... Ilkokulu Ozel Egitim Ogretmeni S.K. tarafindan sunulan yazih goriiste

Ozetle:

a. Adina velayeten basvuru yapilan M.K.O. niin smifinda égrenci olarak devamliligimin
11/10/2023-24/11/2023 tarihleri arasinda oldugunu, bu siirenin yaklasik 1,5 aya tekabiil
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ettigini, bu denli kisa siirede dahi 6grencisi tarafindan sevildigini ve birlikte ¢ok ¢esitli etkinlikler
gereeklestirdiklerini, bu durumun basvuran veli tarafindan da takdir edildigini,

b. Sonrasinda bagvuran velinin tutumunun tamamen degistigini, 6gretmenlik meslegi ile
bagdasmayacak taleplerde bulundugunu, anlam verilemeyecek sekilde hakkinda haksiz sikayetlerde
bulundugunu,

c. Okul hayati1 ve 6zel yasami dahil olmak tizere bagvuran tarafindan siirekli takip edilerek
rahatsiz edildigini,

¢. Birlikte egitim-6grenim hayatim paylastiklar siirecte iki aydan az bir siirede bir 6zel egitim
ogrencisinin okula, 6gretmenine Ve arkadaslarma uyum saglamasi igin yeterli bir siire degilken bagvuran
velinin ifadeleri, gercek olmayan beyanlari ve beklentileri dogrultusunda 6grencinin saghksiz bir siirecin
icine ¢ekildigini,

d. ilkokula kayit 6n sartlarini tasimayan 6grencinin velisinin yanlis bilgi vererek idareyi
yaniltmasiyla 6grencinin tuvalet egitiminin tamamladigini séyledigini ve bu bilgiden hareketle 6grenci
kaydinin gergeklestirildigini,

e. Ozel egitim hayatma ticari amaci olan 6zel bir kurumda baslamis olan égrencinin tuvalet
ihtiyacinin 6zel kurumdaki 6gretmenleri tarafindan karsilandig igin bagvuran velinin aym talebi kendisine
de yonelttigini, bu talebi kabul etmesinin miimkiin olmadigini, veli annenin isbirligi ile rahatca
¢Oziilebilecek bir durum iken asli gérevi olmayan bir durumu kabul etmedigi i¢in sikayet edildigini,

f. Ayni okulda gorev yaptign Ozel Egitim Ogretmeni A.C.’ye “S. muhafazakar oldugu icin
oglumu tuvalete gotiirmiiyor” ifadesini kullandigm ve tuvalete gotiirmesi igin para teklifinde
bulundugunu, yapilan teklifin egitim ilkeleri ile bagdasmadigim bagvuran veliye ilettigini, her dilek¢esinde bu
durumu sikayet ettigini,

g. Bu konunun tartigmaya kapali oldugunu, tuvalet kazaniminin ilkokula kayztta sart oldugunu,
okulda yardimci personel bulunmadigini, aile gocugunun tuvalet edinimi olmadigma ek olarak orta diizey
otizm raporunu degistireceklerini beyan ederek okula kayit yaptirdiklarini, 6grencinin okula uygun
olmadig1 fakat yeniden rapor diizenlendigini ispatlar mahiyetteki belgeleri yazili goriisiine ek olarak
Kurumumuza ibraz ettigini,

g. 2023 yilinin Kasim ayina kadar 6grencinin raporuna ulasamadiklar1 halde aile BEP
hazirlanmast ile ilgili titiz calistimadigr ve geg¢ hazirlandigim ileri siirdiigiinii, RAM raporu Kasim ay1 sonuna
kadar gelmeyen 6grenci hakkinda 6zel bir kurumda hazirlanan programin uygulanmasim istediklerini,

h. Bagvuran velinin BEP diizenlenmedigine yonelik iddialarmin tamamen asilsiz oldugunu, Milli
Egitim Bakanligina (MEB) bagl bir devlet okulunun higbir 6zel kurum ve kurulustan damismanlik hizmeti,
rehberlik ve yonlendirme kabul etmeyecegi hususunun agik ve net oldugunu, 6grencinin menfaatleri ve
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iyiligi on planda tutularak 6zel kurumlardaki uzmanlarla da goriismeler saglandigini, 6grencinin iyiligine
yonelik yapilan goriismelerin maksadimi agtigim,

i. Bagvuran Veli ile paylasilan BEP, 6zel kurumun miidahalesi sonrasinda imzalanmadigim ve 6zel
kurumun egitim programinin uygulanmasi direktifi verildigini, bagvuranin asil amacinin MEB’in
yonetmeligine uygun BEP dosyas1 degil de 6zel bir kurumun hazirlamis oldugu egitim programinin

imzalanmas1 oldugunu,

j. Ogretmenlerin gdrevine son verilene kadar isbirligi yaptig1 ve sikayetci olmalart konusunda
israrc1 oldugu velilerle birlikte 1,5 aylik siire sonunda basvuranin ¢ocugunu okula géndermedigini,
ogrencilerin egitim hakkimn elinden alindigi iddiasinin aksine velilerin kendi ¢ocuklarmin egitim hakkini
hi¢bir dayanag olmayan suglamalar ile kendi cocuklarinin elinden aldiklarin,

k. Bagvuran Velinin sagliksiz yonlendirmeleri ve istekleri sonucu 6zel egitimle higbir ilgisi olmayan
insanlarla galistigimi ve devaml 6gretmenler arasinda kiyaslamalar yaptigini, daha sonra bahsi gegen iki
Ogretmenin bir aydan kisa bir stirede basvuran velinin tedirgin edici davranislar1 sebebiyle kendilerini
glivende hissetmediklerini ifade ederek gorevden ayrildiklarim,

I. Bagvuran velinin kendisi ile calismaya devam etmemesine, yeni 6gretmenlerle ¢alismasina
ragmen sikayetlerinin devam ettigini ve icerikte degisen yeni unsurlar eklendigini, aylarca kendisinin
magduriyet yasadigini, meslegini yapmasimin kasith sekilde engellendigini, tiirlii tiirlii asilsiz beyanlar ile
itibarsizlastirldigm,

m. Bagvuran velinin okuldan ve otoparktan ayrilmayarak devamh okulu gézlemledigini, yasadigi
endise ve korku nedeniyle 26/3/2024 tarihinde N.B.O.ye kars1 koruyucu tedbir karar1 - ahindigmn,

n. Ozel bir ¢ocuk sahibi olan ailelerin yasadig: sok ve inkar siirecini tamamlayamadiklari siirede
cocuklarindan yana olan beklentilerinin ger¢eklesmedigini gordiikge bir su¢lu arama egiliminde
olduklarmin farkinda oldugunu, bir 6zel egitim dgretmeni olarak adina bagvuru yapilan ¢ocuga karsi

aynmecilik faaliyetinde bulundugu iddiasmin gergek dist oldugunu,

0. Bagvuran velinin okuldan atilmasi ve gérevine son verilmesi igin birgok kisiye ulastigimi ve
adma sikayet dilekgeleri yazmalar1 i¢in aylarca siiren bir ¢abanin igine girdigini, velinin israrlar ve
psikolojik manipiilasyona yenik diiserek sikayette bulunan H.Y . nin sikayet dilekgesini geri g¢ektigini
ve doldurusa geldigini belirttigini,

6. Basvuran velinin kendisi hakkinda asilsiz iftiralarda bulundugunu, konunun muhatabr olmayan
farkli kisileri nefret sdylemi ile bir 6gretmene karsi sikayette bulunmaya zorladigini, okul ve sinif ortamimni
tehdit edici, motivasyon diisiiriicii faaliyetlerde bulundugunu, itibarsizlastirilarak aylar siiren psikolojik
siddet, taciz igeren orgiitlii sistematik bir isleyis ile meslegini saglikli bir sekilde yapmasina engel
olundugunu ifade etmis; Kurumumuza yapilan bagvurunun tamamen gergek disi ve haksiz oldugunu
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belirtmistir.

8. Bornova ... ilkokulu Ozel Egitim Ogretmeni A.C. goriisiinde; yasanan olaylarin
basvuran Vvelinin tasvir ettigi sekilde gerceklesmedigini belirterek énceki ifade verenlerin beyanlarina
katildigini ve yapilan bagvurunun haksiz ve mesnetsiz oldugunu ifade etmistir.

9. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran vekili tarafindan sunulan yazih gortiste:

a. Bornova Ilge Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan génderilen cevabi yazi ve eklerinde adina
velayeten bagvuru yapilan ¢ocugun egitim hakkinin ihlal edildigi iddialarini yineledigi anlasilmis olup
devaminda; s6z konusu cevaplarin vatandasin dilek¢e verme 6zgiirliigiinii zedeledigini, bir kamu
iradesine yakismayan ithamlarla dolu oldugu ve iddialari kabul etmediklerini,

b. Gerek bagvuru dilekgesinde gerek cevap dilekgesinde belirtildigi tizere bagvuramn oglu igin
Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligine uygun BEP hazirlanmadigmi, gocugun ana egitim ortami olan kendi
simifinda nitelikli bir 6zel egitim almadigin,

¢. Adma velayeten basvuru yapilan kiigiik hakkinda diizenlenen raporda bir degisiklik veya
oynamanin s6z konusu olmadigini, sahtecilik suglamasi ile karsi karstya kaldiklarini, s6z konusu iddialart
kabul etmediklerini,

d. Bagvuranin “ekonomik giiciiniin verdigi olanaklar1 kotiiye kullandigir” ithamini kabul
etmediklerini, dilekge hakki ve hak arama 6zgiirligiinii kullandiklarm,

~

e. “Diger velileri organize ettigi” ve “baska bir 6grenciyi sikigtirmakla tehdit ettigi” ithamlarmin
yine mesnetsiz ve somut delilden yoksun oldugunu,

f. Veli-okul-6gretmen isbirliginin 6zel egitim uygulamalarina yansimasi gerektigini, bunun bir
yansmmasi olarak Ozel Egitim Hizmetleri Y6netmeliginin 47°nci maddesi uyarinca gocuga uygulanacak
BEP hazirlanmasinda {iyeler arasinda dgrenci ve velinin sayildigini, usuliine uygun BEP Gelistirme Birimi
toplantis1 yapilmadan, sikayet edilen 6gretmen eliyle hazirlanan bir BEP’in basvuran velinin salt imzasina
sunuldugunu,

g. Cocugun tuvalet aliskanlig1 oldugu yoniinde verilen beyanin idareyi yaniltmak olarak
irdelenmesine katilmadiklarini, cocugun tuvalet egitimi oldugu, fakat tek bagma tuvalete girmeye korktugu
ve zaman zaman direktife ihtiya¢ duydugu, bu durumda 6zel gereksinimli bir ¢ocugu biitiin giin tuvaletini
tutmak zorunda birakmanin ve veliyi ya da gocugu bu konuda baskilamanin hatali bir tutum oldugunu,

g. Bagvuranin higbir sekilde okul miidiirii veya 6gretmenleri siirdiirecegine dair sair beyani
bulunmadigin, ilgili ctimleleri sarf ettigine dair somut bir delil sunulmadigin,

h. Ogretmenin sadece iki 6grenci olmasina ragmen gozetime dair gorev ve sorumluluklarr yerine
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getirmedigini, gocuklari tehlikeyle bas basa biraktiklarini, sosyal aktivitelere 6zel egitim simfi grencilerini
katmayarak ayristirma politikasi giitttiigiinii,

1. Hakkinda bagvuruda bulunan idare, Okul Midiiri M.A., Midir Yardimcis1 D.T., Sinif
Ogretmenleri S.K. ve A.C.’nin agik¢a basvuran veliyi otizm spektrum bozuklugu tanismi
kabullenemeyen, psikolojisi bozuk bir kisi olarak tamimlayarak magduru sugladigini ve kendilerini hakli
c¢ikartma egilimi gosterdiklerini,

I. Muhatap tarafindan sunulan yazili goriisteki “tabir-i caizse laf kalabaligimin™ mevzuata uygun
somut delillerle desteklenmedigini, hakkinda basvuruda bulunulan idarenin higbir sekilde verdikleri
egitimin nitelikli olduguna dair somut bir delil sunamadigini, bagvuranin s6z konusu sikayet bagvurularin
yapmasinin tek amacinin 6zel egitim uygulamalarinda gordiigii usulsiiz uygulamalarin 6niinii alabilmek,
ogluna kendi egitim ortami olan kendi sinifinda MEB mevzuat ve kilavuzlarina uygun, akademik temelli
bir egitim verilmesini saglamak oldugunu,

j. Ozbakim konusunda okullarda yardime1 destek personeli eksikligi nedeniyle dgrencilerin
tuvalet ve 6zbakim ihtiyaglarinin okullarda istihdam edilen yardimci destek personeli ya da servis
hostesleri tarafindan yapildigini, mevzuatta tipik gelisim gosteren ya da 6zel egitimden faydalanan
cocuklarin tuvalet ihtiyaglarini nasil giderecegine dair agik bir hiikiim bulunmadigini, orta-agir diizeydeki
ozel egitim siniflarinda ne yapilmasi gerektiginin muamma oldugunu, boyle bir durumda genel hiikiimler
uyarmca okul miidiirii ve 6gretmenin gerekli tedbirleri alarak ¢ocuga tuvalette yardimer olmasi gerektigini
belirtmis;

k. Egitim hakka ihlallerinin giderilmemesi sebebiyle resmi 6ziir yazisiyla 6ziir dilenmesi ve ilgili
kisilerden ayr1 ayr1 imzali resmi oziir yazisiyla 6ziir dilenmesi durumunda dosyanin uzlagsmayla
¢Oziilmesini; uzlagma talebinin reddolunmasi halinde admma bagvuru yapilan ¢ocugun egitim hakkimn ihlal
edildigi ve ayrmmciliga ugradigi seklinde karar verilmesini talep etmistir.

10. Bagli olunan mevzuat ger¢evesinde resmi bir yaziyla 6ziir dilenmesi durumunda uzlasma
saglayabileceklerine iliskin bagvuran vekili tarafindan sunulan dilekge, ihlal iddiasina muhatap idare ile
paylasilmis; bagvurunun uzlasma ile sonuglandirilmasi hakkinda kabul veya ret seklinde goriislerini
Kurumumuza iletmesi istenmistir.

11. Muhatap Bornova Ilge Milli Egitim Miidiirliigiinden gelen 19/12/2024 tarihli ve ...
sayili yazida; bagvuran vekilinin taraflarindan 6ziir dilenmesi halinde uzlasmak istedikleri
yoniindeki talebi kabul edilmemis; gelen cevabi yazilarda ozetle; S.K. tarafindan “...oziir
dilemesi gerekli olan kisi asilsiz su¢lamalar ile aylarca mesgul ve taciz edilen meslegini yapmast
engellenmeye calisilan 1srarli - 6zel takip ve iftiralar ile tacize ugrayan sahsim degildir (...)"
ifadelerine yer verildigi, A.C. tarafindan “...oziir dilemesi gereken kisi bir egitimciye ¢cocugunu
tuvalete gotiirmek icin para teklif eden N.B.O. diir.” denildigi, dnceki Okul Miidiirii M.A. tarafindan
“...oziir dilememi gerektirecek
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gayri nizami is ve islem yapmadim. Baskiya, mobbinge, mesnetsiz sikayetlere maruz kalan benim,

sahtekarlikla su¢lanan benim buna istinaden ozzir dileme gibi bir niyetim yoktur (...)” seklinde
gortis bildirmistir.

111, ILGILI MEVZUAT
12. Anayasa'min “Kanun dniinde esitlik” baslikl1 10'uncu maddesi soyledir:

“Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.

(...) (EK fikra: 7/5/2010-5982/1 md.) Cocuklar, yashlar, éziirliiler, harp ve vazife
sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢cin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt

sayimaz.

(...) Devlet organlari ve idare makamlar biitiin islemlerinde kanun éniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadwriar.”

13. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikli 17’nci
maddesinin birinci fikras1 soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.”

14. Anayasa’nin “Egitim ve 6grenim hakki ve ddevi” baslikli 42°nci maddesinin ilgili kismi
sOyledir:

“Kimse, egitim Ve égrenim hakkindan yoksun birakilamaz. Ogrenim hakkinin kapsami
kanunla tespit edilir ve diizenlenir. (...)

Ozel ilk ve orta dereceli okullarin bagh oldugu esaslar, Devlet okullar: ile erisilmek
istenen seviyeye uygun olarak, kanunla diizenlenir. Devlet, maddi imkanlardan yoksun basarili
ogrencilerin, 6grenimlerini stirdiirebilmeleri amact ile burslar ve bagka yollarla gerekli yardimlar:
yapar. Devlet, durumlar: sebebiyle ozel egitime ihtiyact olanlari topluma yararl kilacak tedbirleri
alw. (...)”

15. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Tanimlar” baslikl 2’nci
maddesinin (d) bendine gore; “ dogrudan ayrimcilik, bir gercek veya tiizel kisinin, hukuken
taninmis hak ve hiirriyetlerden karsilastirilabilir durumdakilere kiyasla esit sekilde
yararlanmasini bu Kanunda sayilan ayrimcilik temellerine dayanilarak engelleyen veya
zorlastiran her tiirlii farkli muameleyi”; (f) bendine gore; “engelli, fiziksel, zihinsel, ruhsal ve
duyusal yetilerinde ¢esitli diizeyde kayplarindan dolay: topluma diger bireyler ile birlikte esit
sartlarda tam ve etkin katilimini kisitlayan tutum ve cevre sartlarindan etkilenen bireyi” (i)
bendine gore ise makul diizenleme; “Engellilerin hak ve ozgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit
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sekilde kullanmasu veya bunlardan yararlanmasini saglamak iizere belirli bir durumda iatiyag

duyulan, mali imkdnlar nispetinde, ol¢iilii, gerekli ve uygun degisiklik ve tedbirleri” ifade eder.”
ifade eder.

16. 6701 sayili Kanun’un "Esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi” baslkli 3’iincti maddesi
soOyledir:

"(1) Herkes, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir.

(2) Bu Kanun kapsaminda cinsiyet, wrk, renk, dil, din, inan¢, mezhep, felsefi ve siyasi
goriig, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali

ayrimcilik yasaktir.

(3) Ayrimcilik yasaginin ihlali halinde, konuya iliskin gorev ve yetkisi bulunan kamu
kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglar: ihlalin sona erdirilmesi,
sonug¢larvn giderilmesi, tekrarlanmasimin onlenmesi, adli ve idari yoldan takibinin saglanmasi
amaciyla gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir.

(4) Ayrimcilik yasagi bakimindan sorumluluk altinda olan ger¢ek ve dzel hukuk tiizel
kisileri, yetki alanlar: i¢erisinde bulunan konular bakimindan ayrimciligin tespiti, ortadan
kaldirilmast ve esitligin saglanmasi igin gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir. ”

17. 6701 sayili Kanun’un 4’tincii maddesinde sayilan ayrimcilik tiirleri s6yledir:

“a) Ayri tutma. b) Ayrimcilik talimat: verme ve bu talimatlar: uygulama. c) Coklu
ayrimcilik. ¢) Dogrudan ayrimcilik. d) Dolayli ayrimcilik. €) Isyerinde yildirma. f) Makul
diizenleme yapmama. Q) Taciz. g) Varsayilan temele dayali ayrimcilik.”

18. 6701 saytl Kanun’un “Ayrimcilik yasaginin kapsami” baglikli 5’inci maddesinin birinci ve
ikinci fikralari s6yledir:

“(1) Egitim ve égretim, yargi, Kolluk, saglik, ulasim, iletigim, sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, kiiltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluglari, kamu kurumu niteligindeki meslek kurulugslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak sizere bagvurmus olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kigi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya agik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar.

(2) Birinci fikrada belirtilen hizmetlerin planlanmasi, sunulmas: ve denetlenmesinden
sorumlu olan kigi ve kurumlar, farkli engelli gruplarin ihtiyaglarint dikkate almakla ve makul

diizenlemelerin yapiimasini saglamakla yiikiimliidiir. ”
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19. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde

Kurumun “Ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek "le gorevli oldugu diizenlenmistir.

20. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular” baslikli 17°nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasagi ihlalinden zarar gérdiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel
kisi Kuruma basvurabilir. Kuruma basvuru, illerde valilikler, il¢elerde kaymakamliklar
araciligiyla da yapilabilir. Basvuru hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasina hi¢cbir surette engel
olunamaz. Bagvurulardan herhangi bir ticret alinmaz.

(2) Ilgililer, Kuruma basvurmadan once bu Kanuna aykiri oldugunu iddia ettikleri
uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin
icerisinde cevap verilmemesi halinde Kuruma basvuru yapilabilir. Ancak Kurum, telafisi gii¢
veya imkansiz zararlarim dogmasi ihtimali bulunan hdllerde, bu sart: aramadan basvurulari
kabul edebilir. (...)

(7) Kuruma yapilacak basvurularda, vesayet ya da koruma altinda olanlar ve ¢ocuklar ile
talepleri iizerine magdur ya da magdurlarin Kimlik bilgileri gizli tutulur. (...)”

21. Mezktir Kanun’un “Ispat yiikii” baslikh 21’inci maddesi soyledir:

“Miinhasiran ayrimcilik yasagimin ihlali iddiasiyla Kuruma yapilan basvurularda,
basvuranmn iddiasinin ger¢ekligine iligkin kuvvetli emarelerin ve karine olusturan olgularin
varligimi ortaya koymast halinde, karsi tarafin ayrimcilik yasagin ve egit muamele ilkesini ihlal

i)

etmedigini ispat etmesi gerekir.’

22. 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un “Egitim” baslikli 15’inci maddesinin birinci
fikras1 sOyledir:

“Hi¢bir gerek¢eyle engellilerin egitim almasi engellenemez. Engelliler, ozel durumliar: ve
farkliliklar: dikkate alinarak, yasadiklar: ¢evrede biitiinlestirilmis ortamlarda, esitlik temelinde,
hayat boyu egitim imkanindan ayrimcilik yapilmaksizin yararlandwrilr.”

23. 573 sayih Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin ilgili kisimlari soyledir:

“a) ‘Ozel egitim gerektiren birey °, cesitli nedenlerle, bireysel ozellikleri ve egitim
yeterlilikleri agisindan akranlarindan beklenilen diizeyden anlamli farklilik gosteren bireyi,

b) ‘Ozel egitim’, ozel egitim gerektiren bireylerin egitim ihtiyaclarim karsilamak icin ézel
olarak yetistirilmis personel, gelistirilmis egitim programlari ve yontemleri ile onlarin engellilik
durumu ve ézelliklerine uygun ortamlarda siirdiiriilen egitimi ifade eder.”
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24. 573 sayil1 Ozel Egitim Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin “Ozel egitim destegi”
baslikli 14 {incii maddesinin birinci fikrasi s6yledir:

“Ozel egitim gerektiren bireylere, her tir ve kademedeki egitim ortamlarinda devam ettigi
egitim programlarimin amaclarini gergeklestirmek tizere ézel egitim destegi verilir. Bu amacla
bireysel ve grupla egitim imkanlar: saglanir. (...)"

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

25. 6701 sayili Kanun'un “Bagvurular” baglikli 17°nci maddesinin birinci fikrasinda ayrimeilik
yasagi ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisinin kuruma
bagvurabilecegi hitkmii bulunmaktadir. Bagvuran vekilinin dilekgesinden 6701 sayili Kanun'un 3'tincii
maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen ayrimcilik temellerinden engellilik temeli ile baglantili olarak egitim
hakkindan yararlanmada ayrimciliga maruz kalindigi iddiasinda bulundugu anlagilmaktadir.

26. Mezkir Kanun’un 17°nci maddesinin ikinci fikrasina gore: “Ilgililer, Kuruma
basvurmadan dénce bu Kanuna aykirt oldugunu iddia ettikleri uygulamanin diizeltilmesini ilgili
taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin i¢erisinde cevap verilmemesi
halinde Kuruma basvuru yapilabilir. Ancak Kurum, telafisi gii¢ veya imkdnsiz zararlarin dogmasi
ihtimali bulunan hdllerde, bu sarti aramadan basvurular: kabul edebilir.” hilkkmii bulunmaktadir.
Basvuran vekilinin dilekcesine ek olarak sundugu belgelerden CIMER ve muhatap Izmir Bornova ilge
Milli Egitim Miidiirliigiine verdigi sikayet dilekgeleri iizerinden basgvuru yaptigi; bu nedenle ayrimeilik
teskil ettigi iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin 6ncelikle karsi taraftan talep edildigi anlasilmustir.
Dolayistyla bagvuranin 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinin ikinci fikrasinda aranan ilgili tarafa
bagvuru sartim Yyerine getirdigi degerlendirilmektedir. Yapilan inceleme neticesinde bagvurunun esastan
incelenebilecek bir bagvuru oldugu kanaatine varilmustir.

27. Ulkemizin de taraf oldugu Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarna iliskin Sézlesme’ nin
(EHIS) “Tamimlar” bashkli 2’nci maddesine gore engellilige dayah ayrimeilik; siyasi, ekonomik, sosyal,
kiiltiirel, medeni veya baska herhangi bir alanda insan hak ve temel 6zgiirliiklerinin tam ve digerleri ile
esit kosullar altinda kullanilmasi1 veya bunlardan yararlanilmasi 6niinde engellilige dayali olarak
gergeklestirilen her tiirli ayrim, dislama veya kisitlamay1 igermektedir. Ayn1 maddeye gére makul
diizenleme ise engellilerin insan haklarini ve temel 6zgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde
kullanmasini veya bunlardan yararlanmasim saglamak tizere belirli bir durumda ihtiyag duyulan, olgiistiz
olmayan veya asir1 bir yiik getirmeyen, gerekli ve uygun degisiklik ve diizenlemeleri ifade etmektedir.

28. EHIS’in “Egitim "~ baghkh 24*{incii maddesinin ilgili kisn ise soyledir:

“1. Taraf Devletler engellilerin egitim hakkin: tanwr. Taraf Devletler, bu hakkin firsat
esitligi temelinde ve ayrimcilik yapilmaksizin saglanmasi icin egitim sisteminin biitiinlestirici bir
sekilde her seviyede engellileri igcine almasini ve émiir boyu égrenim imkani saglar. Bunun igin
asagidaki hedefler gozetilmelidir:
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(@) Insan potansiyelinin, onur ve deger duygusunun tam gelisimi ve insan haklarina, temel
ozgiirliiklere ve insan cesitliligine saygi duyulmasinin giiclendirilmesi;

(b) Engellilerin, kisiliklerinin, yeteneklerinin, yaraticiliklarinin, zihinsel ve fiziksel
becerilerinin potansiyellerinin en zist derecesinde gelisiminin saglanmasi;

(c) Engellilerin 6zgiir bir topluma etkin bir sekilde katilimlarinin saglanmast.
2. Taraf Devletler bu hakkin yasama gecirilmesi icin asagida belirtilenleri saglar:

(a) Engelliler engelleri nedeniyle genel egitim sisteminden dislanmamali ve engelli
cocuklar engelleri nedeniyle parasiz ve zorunlu ilk ve ortaégretim olanaklarinin disinda

tutulmamalidir;

(b) Engelliler yasadiklar: ¢evrede biitiinlestirici, kaliteli ve parasiz ilk ve orta ogretime
diger bireylerle esit olarak erisebilmelidir;

(c) Bireylerin ihtiyaglarina gére makul diizenlemeler yapilmalidir,

(d) Engellilerin genel egitimden etkin bir sekilde yararlanabilmeleri i¢cin genel egitim
sistemi iginde ihtiyag¢ duyduklar: destegi almalidir,

(e) Engellilere yonelik bireysellestirilmis etkin destekleyici tedbirler, engellilerin tam
katilimi hedefine uygun olarak, akademik ve sosyal gelisimi artirici ortamlarda saglanmalidir.

()

29. Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin (CHS) 23’{incii maddesinde, Taraf
Deviletlerin, zihinsel ya da bedensel engelli gocuklar igin saygmliklarini giivence altina alan, 6zgiivenlerini
gelistiren ve toplumsal yasama etkin bigimde katilmalarim kolaylagtiran sartlar saglamay1 kabul ettikleri
diizenlenmistir. Sayginhgmn giivence altina alinmasimin ve yasama etkin bicimde katihm saglanabilmesinin
yolu ise engelli cocuklarin akranlari ile esit bir sekilde egitim hakkindan yararlanabilmesi ile miimkiin
olacaktir (TIHEK, B. No: 2023/109, K. No: 2023/523, 4/7/2023, para. 16).

30. Bagvuran vekili, yukarida ayrintilarina yer verilen hususlardan hareketle, 6zetle; otizm
spektrum bozuklugu tanili oglunun ilkdgretim hayatina basladigi okulda 6zel egitim ihtiyacina uygun
sekilde bireysellestirilmis egitim programi hazirlanmamasinm engellilik temelinde ayrimeilik olusturdugunu
iddia etmektedir.

31. Aynmcilik yasag ve biitiinleyicisi olan esitlik ilkesi uluslararasi insan haklari hukukun temel
unsurudur ve uluslararasi insan haklar1 belgelerinde de 6zel olarak diizenlenmektedir. Bu kapsamda
Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi’nin (AIHS) 14’iincii maddesine gore; “Bu Sozlesme de tanminan hak
ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, 17k, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal
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veya sosyal koken, ulusal bir azinliga mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska bir durum

bakimindan hi¢bir ayrimcilik yapiimadan giivence altina alimir.”

32. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarinda; ayrimeilik, objektif ve makul bir
neden olmaksizmn, aym durumdaki kisilere farkli muamelede bulunmak olarak tanimlanmstir (ATHM,
Willis/Birlesik Krallik, B.N0:36042/97, 11/9/2002, para. 48 ve AIHM, Okpisz/Almanya,
B.N0:59140/00, 15/2/2006, para. 33). Farkli muamelenin objektif ve makul bir nedene dayanmasi
hususu ise ATHM tarafindan belirli kriterler gergevesinde degerlendirilmektedir. Bu durumda, s6z konusu
mesrulugun varlig ilk olarak, demokratik bir toplumda gegerli olan ilkeler goz oniinde bulundurularak
s6z konusu tedbirin amaci ile etkileri arasindaki iliski baglaminda degerlendirilmelidir. Sozlesme’de
belirtilen bir hakkin kullanilmasinin ardindaki muamele farkliligimin sadece mesru bir amaca yonelik
olmasi tek bagina yeterli degildir. 14'lincti madde gergeklestirilmek istenen amag ile kullanilan araglar
arastnda makul bir lgiiliiliik iliskisi bulunmadig: takdirde de aymi sekilde ihlal edilmektedir (AIHM,
Belgika'da Egitim Dili Davasi, B. No: 1474/62; 1677/62; 1691/62; 1769/63; 1994/63; 2126/64,
23/7/1968. para. 10).

33. Egitim hakki, uluslararas1 hukukta ve ulusal mevzuatta giivence altina alinmis evrensel bir
haktir ve engelliler de dahil olmak tizere tiim bireyler i¢in gegerlidir. Uluslararasi hukuk ger¢evesinde
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin (IHEB) 26°nc1 maddesinde, Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel
Haklar Sézlesmesi (ESKHS) nin 13’{incii maddesinde, BM CHS’nin 28 inci maddesinde, Avrupa insan
Haklar1 Sézlesmesi’ne (AIHS) Ek 1 Nolu Protokol (P-1)'iin 2°nci maddesinde ve EHIS in 24 {incii
maddesinde ve gesitli uluslararasi belgelerde giivence altina alinan egitim hakkinin kullaniminda
ayrimeiligin onlenmesine Ve evrenselligin saglanmasina vurgu yapilmaktadir (TIHEK, B. No: 2021/997,
K. No: 2022/385, 14/6/2022, para. 17).

34. Bu kapsamda AIHS (P-1)’in “Egitim Hakk:” baslikli 2’nci maddesine gore “Hi¢ kimse
egitim hakkindan yoksun birakilamaz.” THEB’in 26 nc1 maddesine gore “Herkes egitim hakkina
sahiptir.” ve Beyannamenin 2’nci maddesi uyarinca “Herkes, irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya
baska bir goriis, ulusal veya sosyal kéken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrim
gozetmeksizin bu Bildirge ile ilan olunan biitiin haklardan ve biitiin o6zgiirliiklerden
yararlanabilir.” (TIHEK, B. No: 2021/997, K. No: 2022/385, 14/6/2022, para. 18). Bununla birlikte
EHIS’in “Egitim hakki” bashkli 24’iincii maddesinde de engellilerin egitim hakki teyit edilerek evrensel
egitim hakkini engelliler i¢in etkili kilmanm yolu olarak kapsayici egitimin énemine dikkat ¢ekilmistir.

35. Engelli Kisilerin Haklarma Dair Komitenin “Icermeci Egitim Hakki” iizerine 4 Nolu Genel
Yorumunun 34’tincii paragrafinda “Saglanan herhangi bir destek tedbiri kapsayicilik amacina
uygun olmalidir. Buna gore, destek tedbirleri, engelli 6grencilerin étekilestirilmesinden ziyade,
akranlary ile birlikte sinifa ve okul dis: faaliyetlere katilma firsatlarini arttirmak iizere
tasarlanmalidwr. ” hususu yer almaktadir.

36. Hem EHIS hem de CHS’ nin 6nemle vurguladig: hususlardan biri ¢ocuklarla ilgili tiim
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eylemlerde ¢ocugun tistiin yararinin gozetilmesidir. Ttim engelli cocuklarin firsat esitligi temelinde, higbir

bigimde ayrimciliga maruz kalmaksizin egitim hakkina erisebilmeleri i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi
gerekmektedir (TIHEK, B. No: 2021/325, K. No: 2022/489, 9/8/2022, para. 33).

37. Somut olay cergevesinde bagvuran vekilinin iddialari, muhatap Kurumun yetkililerinin
aciklamalari, ad1 gegen 6gretmenlerin tutanak altina alinmis ifadeleri incelendiginde; dncelikle ihlal
iddiasina konu olan izmir Bornova ... Ilk/Ortaokulunda bagvuranin cocugu dahil olmak iizere farkli
egitim seviyelerinde ... Siif-otistik hafif/... subesi 6grencisi M.K.O., ... Simf-Otistik hafif/... subesi
ogrencisi B.K.Y. ve ... Smf-otistik hafif 6grencisi U.S.” olmak iizere toplamda ii¢ 6zel dgretim
ogrencisinin bulundugu anlasilmstir.

38. 7/7/2018 tarihli ve 30471 sayih Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Ozel Egitim
Hizmetleri Yonetmeliginin “7Tanimlar ve kisaltmalar” baslikli 4’tincti maddesinin (a) bendine gére agir
diizeyde otizmi olan birey, “sosyal etkilesim, sozel ve sozel olmayan iletisim, ilgi ve etkinliklerdeki
sumrliliklar: nedeniyle yogun 6zel egitim ve destek egitim hizmetine ihtiyact olan bireyi”, (m)
bendine gore hafif diizeyde otizmi olan birey “sosyal etkilesim, sozel ve sézel olmayan iletisim, ilgi
ve etkinliklerdeki hafif diizeydeki sinirliligi nedeniyle éozel egitim ile destek egitim hizmetine
ihtiyaci olan bireyi” ifade etmektedir.

39. Bornova ... Ilkokulu (8nceki) Okul Miidiirii M.A. tarafindan sunulan yazili goriise ek
olarak ibraz edilen belgeler arasinda bagvuran velinin oglu M.K.O.’ye ait 13/6/2023 tarihli ve ... karar
sayili, Ozel ... Anaokulunda egitim gormekte iken almmis Bornova RAM Miidiirliigii Ozel Egitim
ve Degerlendirme Kurulu Raporu (Destek Egitim) bulundugu, ilgili raporda ¢ocuk hakkindaki egitsel
degerlendirme sonucunda “orta diizeyde otizm spektrum bozuklugu” tanisi kondugu, “otizm
spektrum bozuklugu olan bireyler i¢in destek egitim programi (bireysel-grup)” uygulanmasi
gerektigi tespitlerine yer verildigi goriilmistiir. Akabinde, basvuran velinin oglu hakkinda Bornova
RAM Miidiirliigii Ozel Egitim Degerlendirme Kurulundan tarafindan 25/10/2023 tarihli ve ... karar
sayilli yonlendirme raporu hazirlandigi, ilgili raporda ¢ocuk hakkindaki egitsel degerlendirme
sonucunda “hafif diizeyde otizm spektrum bozuklugu” tanisina Yyer verildigi, bulundugu okulun egitim
programim uygulayan hafif diizeyde otizm spektrum bozuklugu olan 6grenciler igin agilan 6zel egitim
sinifina devaminin saglanmasima karar verildigi goriilmtistiir.

40. Basvuranim oglu hakkinda iki kez Bornova RAM Ozel Egitim Degerlendirme Kurulu
tarafindan egitsel degerlendirme ve tanilama yapildigi, bu degerlendirmelerin ilkinin raporunun
kendilerinde bulunmadig1, hakkinda basvuru yapilan idare tarafindan da dosyaya sunulmadig: iddia edilse
de bagvuran velinin ¢ocugu hakkinda “orta-agir diizeyde otizm spektrum bozuklugu” olarak
degerlendirildigi, ilk yonlendirme raporu ve istem formunun Kurumumuza sunuldugu, diizenlenen
raporunun bulundugu dosya igeriginde goriilmiistiir.

41. Bagvuran Vvekili tarafindan “6grenci hakkinda verilen raporlarinin mahiyetini bir sekilde
degistirildigi” iddiasini kabul etmedikleri, adina bagvuru yaptig miivekkilini sahtecilik suglamasiyla itham
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ettikleri ifade edilerek raporlarda bir oynama veya mahiyetini degistirme gibi bir durumun olmadigimn
inkar edildigi anlasilmistir. Ancak; basvuran veli ile S.K. arasinda ger¢eklesen yazismalarda,
M.K.O. niin ger¢ek tanisii igeren “orta agir otistik” tamili raporunun RAM’da yapilan
goriismeler sonucunda degistirildigi ve bu konuda Miidiir Yardimcist D.T. ve S.K.’ye bilgi
verildigi, bir hafta igerisinde yeni diizenlenen raporun sisteme diiseceginin beyan edildigi goriilmiistiir.
Dolayisiyla anilan 6grenci hakkinda dort aylik bir siire igerisinde ikinci bir rapor tanzim edildigi
hususunun basvuran vekili tarafindan agikga ikrar edildigi tespit edilmistir.

42. Bagvuran Velinin oglunun egitim-6grenim hayatmna basladigi Bornova ... ilkokulunda Ozel
Egitim Ogretmeni S.K.’dan 2023-2024 egitim dgretim yilinin  basladig1 Eyliil aymdan 24.11.2023 tarihine
kadar egitim aldigi, daha sonra adi gegen Ogretmen hakkinda velinin sikayetlerinden dolayi
24.11.2023 tarihinde “yeni 6gretmen gelinceye kadar cocugu okula géondermeme karart” alindigi,
bu kararin bir dilekge ile resmi yollardan okul idaresine de bildirildigi goriilmiistiir. Cocuklarin
egitim hakkindan mahrum kalmamasi amaciyla 21/12/2023 tarihli ... sayil yazi ile 2023-2024 egitim
ogretim yili okul g¢ergeve plami kapsaminda 6zel egitim simfi Ggretmenleri hakkinda bir rotasyon
uygulandigy, ortaokulda gorevli olan iki 6gretmenin ilkokula, ilkokulda gorevli olan iki gretmenin ise
ortaokula gorevlendirildigi, bagvuran velinin talebi dogrultusunda oglunun egitim gordiigii subenin
sinif 6gretmeninin degistirildigi anlagilmustir.

43. 25/12/2023 giiniinden itibaren Bornova Ilge Milli Egitim Miidiirliigiiniin aldig: karar
dogrultusunda yeni 6zel egitim 6gretmenleri esliginde tekrar egitime devam edilecegi anlagildiktan sonra
basvuran tarafindan hazirlanan 2/1/2024 tarihli bir dilekge ile Bornova ... ilkokulu idaresine miiracaat
edildigi, dilek¢ede, okul yonetimi ve ailelerin dikkat etmesi gereken bazi 6zel durumlar ve isteklerin
maddeler halinde siralandigi, bagvuran velinin ¢ocugunun egitim stirecinde okul yo6netimince dikkat
etmesini istedigi hususlan vurguladigi dilek¢esi muhatap idare agisindan kendilerine  yoneltilen bir
“talimatname” olarak degerlendirilmis; basvuran velinin ogluna nasil egitim vereceklerine dair veli
tarafindan bir yonlendirmeye ihtiya¢ bulunmadigma ve boyle bir talimatin iyi niyet simirlarini  astigina
dikkat cektigi anlasiimistir. Basvuran s6z konusu taleplerini igeren dilekgesini okul idaresing, ilge Milli
Egitim Miidiirliigiine ve Valilige de iletilmistir.

44. Kurumumuza sunulan bilgi ve belgeler incelendiginde; basvuran velinin miidahaleci
tavirlarindan ve siirekli sikayet edilme tehdidinden dolayr Bornova ... Ortaokulundan Ilkokuluna
Aralik 2023’te rotasyonla gorevlendirilen H.D. isimli 6zel egitim Ogretmeninin “okulda iicretli
ogretmen olarak galigmak istemiyorum” igerigine sahip bir dilekce ile gorevden azlini talep ettigi
anlagilmustir. Yine, anilan okulda 6zel egitim dgrencisi olarak okuyan U.S.’nin velisi F.S. tarafindan
sunulan 12/2/2024 tarihli dilek¢ede bagvuran velinin eski simif 6gretmeni S.K.’yi sikayet etmesi i¢in
baski yaptig, sikayet¢i olmazsa okulda cocugunu sikistirmakla tehdit ettigi, sikayetgi olursa maddi-
manevi destekte bulunacagmi veliye ilettigi ve bagvuran velinin tutum ve hareketlerinden sikayetci
oldugunu ilgili idareye bildirdigi goriilmiistiir.
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45, Basvuran Vvekilinin iddialar;, muhatap Idarenin agiklamalari, anilan egitimcilerin yazih ifade
tutanaklar1 dikkate alindiginda basvuran veli ile muhatap arasindaki anlasmazlik konusu olan hususlardan
biri M.K.O. niin okuldayken &zel egitim dgretmeni tarafindan tuvalete gotiiriilmesi talebi {izerinedir. Bu
noktada bagvuran ailenin ¢ocugunun hentiz ilkokul birinci siifta bagimsiz bir sekilde kisisel ihtiyaglarini
karsilayabilmesi kazamminin mevcut olmadigi, velinin gocugunun tuvaletini  Ggretmeninin
isimli 6gretmenden ¢ocugunun tuvaletini yaptirmasimi istedigi anlagilmistir. Bu kapsamda egitim-6grenim
hayatina baslayan Ogrencinin bagimsiz bir sekilde kisisel ihtiyaclarim karsilayabilecek durumda
olmamasindan kaynaklanan birtakim sorunlarda 6gretmenin sorumlu tutulmasmin ve séz konusu
beklentilerin karsilanmamasindan dolay1 6gretmenin “yetersizlik™ ile itham edilmesinin kabul edilemez
oldugu degerlendirilmis olup bu tiirden bir yaklagimin 6gretmenin mesleki vazifesinin gereklilikleri ile
hakkaniyet ilkesi agisindan yerinde bir yaklagimi yansitmayacagi degerlendirilmistir.

46. Bagvuran Veli, cocugu hakkinda yasal mevzuat gergevesinde akademik ve biligsel seviyesine
uygun BEP yapilmadigini, hazirlanan raporun “kopyala-yapistir” seklinde diizenlendigini, veli olarak
kendisinin siirecte yer almadigini, cocugu takip eden uzmanlarla iletisim kurulmadigin iddia etmisse de
cocugun ihtiyaclarn dogrultusunda 6zel egitim sinifina devaminin saglanmastyla alinacak egitimin igeriginin
belirlenmesinde Ozel Egitim Hizmetleri Yonetmeligi ile dgrencinin bulundugu egitim kademesindeki ilgili
mevzuat hiikiimleri gergevesinde program olusturulacagi, basvuran velinin gocugun akademik ve biligsel
gelisimine uygun BEP’i kendisi hazirlayarak sinif 6gretmenine gondermesinin makul diizenleme ilkesinin
icerigi ile bagdasmadig degerlendirilmistir.

47. Okul tarafindan ve/ya okul igerisinde diizenlenen sosyal etkinliklerde ¢ocugun yer aldiginin
sunulan fotograflarda goriildiigl, 6gretmen esliginde katilim sagladig etkinliklerin fotograflarinin ve/ya
videosunun whatsapp isimli iletisim uygulamasi tizerinden Vveli ile de paylasildigi, velinin s6z konusu
etkinliklerden memnuniyeti mesajlarinda ilettigi goriilmiis olup 6grencinin séz konusu etkinliklerden
dislandig1 iddiasmin gergegi yansitmadigi anlasilmis olup muhatap nezdinde okul i¢i ve/ya okul dis1 sosyal
etkinliklere katihminda engelli 6grencinin 6tekilestirildigi, kapsayici ve igermeci egitim ilkelerine aykirt
davranildigim diisiindiirecek herhangi bir bulgu tespit edilememistir.

48. Bornova Ilge Jandarma Komutanlhiginin 26/3/2024 tarihli “Koruyucu Tedbir Kararimnmn
Onanmas1” kararinda, S.K. isimli 6gretmenin dgrenci velisi N.B.O. isimli sahis tarafindan siirekli
iftiralara maruz kaldigy, siirekli ve asilsiz olarak sikayet edildigi, sahsin kendisini siirekli takip ettigi,
cevresinde bulunan insanlar hakkinda bilgi almaya galistigi, diger velilere de kendisi hakkinda sikayetci
olmasi konusunda israr ettigi, sahsin meslek hayatini karalamaya calistigi beyaniyla sikayetci oldugu ve
bagvuran hakkinda tedbir karari istedigi, yine aym okulda miidiir olarak gorev yapan M.A.’nin ve veli
F.S.’nin de sikayetgi oldugu, bunun iizerine 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadmna Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun uyarinca bagvuran hakkinda 1 ay siire ile koruyucu tedbir karar verildigi
anlagilmus olup taraflar arasindaki uyusmazliklarin farkl idari mercilere de intikal ettigi anlagilmustir.
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49. Yine, anilan kisiler hakkinda etkin bir idari sorusturma yiiriitiillmedigi iddialarmimn gergegi
yansitmadig1 anlasilmis olup dosya miindeceratinda adi gegen kisiler hakkinda halihazirda bir
inceleme/sorusturma yiiriitiildiigii; gérevin kotiiye kullandigina dair iddialarin siibuta ermedigi
anlasildigindan adi gecen kisiler hakkinda sorusturma izni verilmemesine Kaymakam Oluru ile karar
verildigi; bagvuran vekilinin talebi dogrultusunda raporun ilgili kisimlarmin 4982 sayili Kanun uyarinca
sikayetgi tarafin erisimine acildig1 anlagilmustir.

50. Yukarida yer verilen ATHM ve AYM igtihatlarina gore ayrimeilik yasagmn ihlal edildiginin
kanitlanmast i¢in farkli bir muamelenin varligi ve bu muamelenin mesru bir gerekce olmaksizin din, dil,
irk, mezhep, engellilik vb. sebeplere dayandigi makul delillerle ortaya konulmalidir. Keza 6701 sayili
Kanun’un 21’inci maddesinde yer alan diizenleme uyarinca da bagvuranin iddiasimin gergekligine iliskin
kuvvetli emarelerin ve karine olusturan olgularin varligin ortaya koymasi halinde, karsi tarafin ayrimeilik
yasagim Ve esit muamele ilkesini ihlal etmedigini ispat etmesi gerekmektedir. Somut dosya igerigine gore;
bagvuranin ogluna engelliligi nedeniyle ayrimec1 muamele yapildigina dair iddiay: ispata yarayan herhangi
bir somut bulgu veya emareye rastlanmamustir. Bu itibarla bagvuranin engellilik temelinde ayrimciliga
ugradigi iddiasinin gergekligine iliskin Kuvvetli emarelerin ve karine olusturan olgularin varlig1 ortaya
konamadigindan ayrimcilik yasagimn ihlal edildigine iliskin yeterli bir kanaat olugmanustir.

V. KARAR

A. Basvuruda AYRIMCILIK YASAGININ iHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

8/4/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE karar verildi.

e-imzahdir Prof. Dr. Muharrem KILIC
Av. Alisan TIRYAKI Bagkan
I1. Bagkan (Raporlu)

e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Ismail AYAZ

Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi

e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN

Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Unal SADE Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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