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. BASVURUNUN KONUSU

1. Infaz Hakimligi tarafindan verilen kararm hukuka aykir1 oldugu ve haksiz yere ceza infaz kurumunda
bulundugu iddiasina iliskindir.

I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, Kayseri 1. Infaz Hakimligi tarafindan 2022/... dosya ve 2022/... karar sayili karar ile
hakkinda kosullu saliverilmenin geri alimmasi ve 589 giinliik hapis cezasmin aynen infazina karar verildigini,
kosullu saliverilmenin geri alindigi dosyaya konu sug tarihinde heniiz 14 yasinda oldugunu, suga siiriiklenen ¢ocuk
sifatiyla yargilandig1 davada Kayseri 3. Agir Ceza Mahkemesince 3 yil 9 ay hapis cezast ile cezalandirildigin,
cezasini infaz ettigini, denetimli serbestlik yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirdigini, deneme siiresi iginde isledigi
bagka bir su¢ nedeniyle Kayseri 1. Agir Ceza Mahkemesinde yargilandigi davada 1 y1l 10 ay hapis cezasi ile
cezalandinldigim, bu cezanin da denetimli serbestlik yiikiimliiliiklerini yerine getirdigini, kosullu saliverilmenin geri
alindig1 dosyada hak ederek tahliye tarihinin Eyliil 2022 oldugunu, bu tarihte infaz iglemlerinden sorumlu olan
vaka sorumlusunun kendisine hak ederek tahliye tarihinin gectigini ve dosyasimi kapatmasi gerektigini soyledigini,
bunun iizerine dosyasi kapattigin, Kayseri 1. Infaz Hakimliginin 2022/... K. sayili kararmm kendisine teblig
edildigini ancak avukatmna teblig edilmedigini, bu sebeple tarafina iletilen ceza hakkinda bilgi sahibi olmadigin,
Kayseri 1. Infaz Hakimliginin hukuka aykir karar1 nedeniyle Aralik 2022'den bu yana haksiz yere ceza infaz
kurumunda bulundugunu, infaz hakimligine ve agir ceza mahkemelerine yaptig: itirazlarinin itiraz siiresi gegtigi
gerekgesiyle reddedildigini, tiniversite 6grencisi oldugunu ve s6z konusu yanlis karar sebebiyle egitimine devam
edemedigini, infaz hakimliginin verdigi bu yanlis kararin onursal yasam hakkini elinden aldigini iddia etmekte ve
infaz hakimliginin verdigi kararm incelenmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: Yetkisi” baslikl1 9’ uncu maddesi soyledir:
“Yarg yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu :



4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsiziigr” baslikli 138’inci maddesi soyledir:

“Hakimler, gorevierinde bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan:
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz.”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevieri* baghklh 9’uncu maddesinin ilgili bentleri séyledir:

«... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak karara baglamak ve sonuclarini takip
etmek; ) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuclarini takip etmek; ... i) Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuglarin takip etmek ...”

6. 6701 sayili Kanun’un “Bagsvurular’” baglikli 17°nci maddesinin ilgili boliimleri soyledir:

“(...)

(4) Yasama ve yarg yetkilerinin kullanilmasina iligkin islemler, Hdkimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktig islemler basvurunun konusu olamaz.

(...)”

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Bagvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” baghkli 40’ mc1 maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hdakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasi” bashkh 48’inci maddesinin birinci fikrasmim ilgili
bentleri soyledir:

“Kuruma yaptilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden dnce én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi... ¢) Yarg: organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazhiklara iliskin olup olmadigt ... yonlerinden
incelenir.”

9. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” bashikli 67°nci maddesi s6yledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmas: kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve

214



kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Bununla birlikte basvuru; bagvuran hakkinda Kayseri 1. Infaz Hakimligi tarafindan verilen kosullu
saliverilmenin geri alinmasi ve 589 giinliik hapis cezasimin aynen infazina iliskin kararin hukuka aykir1 oldugu
iddiast ile ilgili kararin incelenmesi talebine iliskindir.

13. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu’nun 4’iincii maddesinde; hiikiimliilerin
cezalarinin infazina iliskin sikayetlerini inceleyip karara baglamanin infaz hakimliginin goérevi oldugu, 6’nci
maddesinde ise, infaz hakiminin kararlarina kars1 sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden
itibaren yedi giin i¢inde infaz hakimliginin yargi ¢evresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi
diizenlenmistir.

14. Bagvuru dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden, basvuranin, bagvuru konusu hakkinda Kayseri 1.
Infaz Hakimligine ve Kayseri 1. Agir Ceza Mahkemesine itiraz yoluna basvurdugu, siiresi icinde basvuru
yapmadig1 gerekce gosterilerek itirazlarmm reddedildigi anlasilmaktadir.

15. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacag hitkkme baglanmustr.

16. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17 nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacag:, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik te ise yarg yetkisinin kullamlmasina
iliskin islemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklari Kurumun gérev alanina girmeyecegi
diizenlenmistir.

17. Bagvuranin iddialart yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, bagvuruda ileri
siiriilen iddialarla ilgili olarak basvuran tarafindan Kayseri 1. Infaz Hakimligine ve Kayseri 1. Agir Ceza
Mahkemesine itiraz yoluna basvurdugu ve itirazlarin reddedildigi, yargilama yapma gérevinin miinhasiran
mahkemelere ait oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17'nci maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar ve
Esitlik Kurumu Kanunu'nun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik'in 40'mc1 maddesi
geregi bagvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun 6n inceleme sartlarini tagimadig ve
bu nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmistir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin basvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

11/01/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzalidar
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Bagkan
e-imzahidir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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