INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU
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Basvuran . OK.
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Adres Do-
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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin uzun siire yolculuk yapmasinm uygun olmadigi ve gegici gérev muafiyeti oldugunu
bildirir Saglik Kurulu Raporu bulunmasia ragmen hakkinda gegici gérevlendirme islemi tesis edilmesi
nedeniyle engellilik temelinde ayrimciliga ugradigi iddiasina iligkindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilek¢esinde 6zetle:

a. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinde ... uzmani olarak c¢alisan bir hekim oldugunu,

b. 2020 ile 2021 yillart arasinda 3 farkli zamanda abdomen cerrahisi gegirerek total kolektomi
ameliyati oldugunu,

c. Bahsi gegen cerrahi islem sonrasinda kalin bagirsagimin almmuig olmasi nedeniyle giin igerisinde
cok sik tuvalete ¢ikma ihtiyact bulundugunu ve bu sebeple galistigi Hastanede kendisine 6zel tuvalet
tahsis edildigini,

¢. Ameliyat sonrasinda hayatim saglik durumuna gore sekillendirdigini, tuvalete erisimi olmayan
yerlere gidemedigini ve seyahat etmesi gereken durumlarda ugak tercih ettigini,

d. Saglhk durumuna iliskin Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinin 3/10/2024 tarihli Durum
Bildirir Saglik Kurulu Raporu’nda "uzun siire yolculuk yapmasinin uygun olmadigi ve gegici gorev
muafiyeti oldugu” belirtilmis olmasina ragmen muhatap tarafindan Alanya ilgesine gegici
gorevlendirmesinin yapildigin,

e. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinden alinan 17/11/2022 tarihli stirekli gegerlilik siiresine
sahip % 50 engel oranli Eriskinler icin Engellilik Saglik Kurulu Raporu ve bahsi gecen gecici gorev
muafiyeti oldugunu bildirir 3/10/2024 tarihli Saglik Kurulu Raporu’nu gorev yaptigi Hastane
Bashekimligine sunmasina ragmen gorevlendirmesinin iptal edilmesine iliskin talebinin kabul edilmedigini,

f. Talebinin reddedildigine dair kendisine resmi bir yaz iletilmedigini, mesajlagma uygulamasi
tizerinden 28-29/11/2024 tarihlerinde yeni gecici gorevlendirme yapildigina dair bilgilendirme mesaji
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atildigim, bu durumun talebinin reddedildigini agikca gosterdigini,

g. iki defa gecici gorevlendirme ile Alanya ilgesine gitmek zorunda kaldigmu, tuvalet ihtiyaci igin
sik sik mola vermesi nedeniyle yolculugun yaklasik 4 saat stirdiigiinii,

g. Kendisi ara¢ kullanamadigi i¢in araci esinin kullandigini, engel durumu nedeniyle yolculuk
esnasinda hasta bezi kullanmak zorunda kaldigini, yemek yediginde tuvalet ihtiyacinin hasil olmasi
sebebiyle giiniin tamamimi yalnizca Su igerek gecirdigini, tiim bu hususlarin mesleginden sogumasina
sebep oldugunu ve engellilik temelinde ayrimer muameleye maruz kaldigini iddia ederek magduriyetinin
giderilmesini talep etmistir.

1. iLGILi MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kanun éniinde egitlik" baslikli 10'uncu maddesi
sOyledir:

"Herkes, dil, ik, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang¢, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir ... Cocuklar, yashlar, oziirliiler, harp ve
vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykir:
sayilmaz ... Devlet organlar: ve idare makamlar: biitiin islemlerinde kanun oniinde egitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.”

4. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun
"Tammlar" baghkli 2°’nci maddesinin birinci fikrasiin (i) bendine gore makul diizenleme "Engellilerin
hak ve ozgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan
yararlanmasin saglamak iizere belirli bir durumda ihtiya¢ duyulan, mali imkdnlar nispetinde,
olgiilii, gerekli ve uygun degisiklik ve tedbirleri“ifade etmektedir.

5. 6701 sayili Kanun’un "Esitlik [lkesi ve Ayrimcilik Yasagi" bashikli 3 iincii maddesine gore:

"(1) Herkes, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir. (2) Bu
Kanun kapsaminda cinsiyet, wrk, renk, dil, din, inan¢, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken,
servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik
yasaktir. (3) Ayrimcilik yasaginin ihlali halinde, konuya iliskin gorev ve yetkisi bulunan
kamu kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar: ihlalin sona
erdirilmesi, sonu¢larimin giderilmesi, tekrarlanmasinin énlenmesi, adli ve idari yoldan takibinin
saglanmasit amaciyla gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir. (4) Ayrimcilik yasagr bakimindan
sorumluluk altinda olan gergek ve ozel hukuk tiizel kisileri, yetki alanlari igcerisinde bulunan
konular bakimindan ayrimciligin tespiti, ortadan kaldirilmasi ve esitligin saglanmasi i¢in gerekli
tedbirleri almakla yiikiimliidiir.”

6. Mezkir Kanun’un "Ayrimcilik tiirleri” baslikli 4’tincii maddesinin birinci fikrasinda ayrimeilik
tiirleri: "a) Ayr: tutma b) Ayrimcilik talimati verme ve bu talimatlar: uygulama c) Coklu ayrimcilik
¢) Dogrudan ayrimcilik d) Dolayl ayrimcilik €) Isyerinde yildirma f) Makul diizenleme yapmama
g) Taciz g) Varsayilan temele dayali ayrimcilik" seklinde siralanmugtir.

7. Mezkir Kanun’un "Ayrimcilik yasaginin kapsami” baglikh 5 inci maddesinin ilgili kismi
soyledir:
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"(1) Egitim ve dgretim, yargi, Kolluk, saglhk, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, k:iltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluglari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak zizere basvurmug olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya agik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar. (2) Birinci fikrada belirtilen hizmetlerin planlanmasi, sunulmas: ve denetlenmesinden
sorumlu olan kisi ve kurumlar, farkli engelli gruplarin ihtiyaglarini dikkate almakla ve makul
diizenlemelerin yapiimasini saglamakla yiikiimliidiir."

8. Mezkir Kanun’un "Kurumun gorevieri" baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (Q)
bendinde: "Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larini takip etmek." Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iligkin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in "Karar
tiirleri” baghkli 65’inci maddesine gore:

"(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve
aragtirma sonucunda incelenemezlik karari, gerek¢eli kabul edilmezlik karari, génderme karari,
ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verir.”"

10. Mezkir Yonetmelik’in " Uzlasma karari” baslikh 71’inci maddesi soyledir:

"(1) Basvuru konusu talebin hakkinda basvuru yapilan ilgili tarafca yerine getirildiginin
Kuruma bildirilmesi Adlinde veya basvurunun 52 nci maddeye gore ¢oziime kavusturuldugunun
anlasiimasi halinde uzlasma karari verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. 6701 sayilh Kanun’un "Bagvurular" baghkli 17°nci maddesinin birinci fikrasinda "Ayrimcilik
vasag: ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi Kuruma
basvurabilir.” hikkmii bulunmaktadir. Bagvuranin dilek¢esinden mezkir Kanun’un 3’tincii maddesinin
ikinci fikrasindan belirtilen ayrimeilik temellerinden engellilik temeli ile baglantili olarak ayrimei
muameleye maruz kaldig iddiasinda bulundugu anlasilmaktadir.

12. Bagvuru ekindeki belgeler incelendiginde; bagvuranin Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesi
Bashekimligine hitaben yazmis oldugu 3/10/2024 tarihli dilekgesi ile Alanya ilgesine yapilan gegici
gorevlendirmesinin iptal edilmesini talep ettigi goriilmektedir. Mezktr Kanun™un "Basvurular” baglikh
17°nci maddesinin ikinci fikras: "Zlgililer, Kuruma basvurmadan once bu Kanuna aykir oldugunu
iddia ettikleri uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi
veya otuz giin icerisinde cevap verilmemesi hdlinde Kuruma basvuru yapilabilir. Ancak Kurum,
telafisi gii¢c veya imkdnsiz zararlarin dogmas: ihtimali bulunan hdllerde, bu sarti aramadan
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basvurular: kabul edebilir." hitkkmiinii haizdir. Dosya kapsaminda basvuranmn talebinin Idare tarafindan
reddedildigine iliskin resmi bir yazi bulunmamaktadir. Bagvuran 14/10/2024 tarihinde Kurumumuza
basvuruda bulunmus olup yukarida bahsi gecen madde hiikmii uyarinca Idarenin 30 giinliik cevap verme
stiresinin bagvuru tarihi itibariyla gegmedigi anlagilmaktadir. Bununla birlikte bagvuranin engel durumu ve
Alanya ilgesine gecici gorevlendirilmesinin sagligi lizerinde dogurabilecegi etkiler nedeniyle telafisi giig
veya imkansiz zararlarin dogmast ihtimali goz 6niinde bulundurularak bagvurunun Kurumumuz tarafindan
esastan incelenebilecek bir bagvuru oldugu degerlendirilmistir.

13. Birlesmis Milletler (BM) Engellilerin Haklarmna liskin Sézlesme’de (EHIS) engelli kavrami
"Diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir sekilde katilimlarinin éniinde
engel teskil eden uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da algisal bozuklugu bulunan kisileri
icermektedir." seklinde tanimlanmaktadir. 7/7/2005 tarihli ve 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un
"Tammlar” baglikli 3’lincii maddesinde engelli: "Fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde
cesitli diizeyde kayplarindan dolay: topluma diger bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin
katilvmuni kisitlayan tutum ve cevre kosullarindan etkilenen birey"” olarak tanimlanmaktadir. 6701
sayili Kanun’un 2’nci maddesinde de engelli kavrami tammlanmus olup 5378 sayihi Kanun'da diizenlenen
engelli tanimu ile Grtiigmektedir.

14. EHIS’ in 2’nci maddesinde engellilige dayali ayrimeilik: "siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
medeni veya bagka herhangi bir alanda insan hak ve temel ozgiirliiklerinin tam ve digerleri ile
esit kosullar altinda kullanmilmas: veya bunlardan yararlanilmas: éniinde engellilige dayalr olarak
gergeklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya kisitlamayr kapsamaktadwr. Engellilige dayali
ayrimcilik makul diizenlemelerin gerceklestirilmemesi dahil her tirlii ayrimciligi kapsar." seklinde
tammlanmaktadir. EHIS in 5’inci maddesinin {igiincii fikrasi ile Taraf devletler esitligi saglamak ve
ayrimciligr ortadan kaldirmak igin engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmasi ile yiikiimli
tutulmustur.

15. 5378 sayili Kanun’un "Tanimlar" baglikl 3*{incii maddesinin (d) bendinde engellilige dayali
ayrimcilik "Siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni veya baska herhangi bir alanda insan hak ve
temel ozgiirliiklerinin tam ve digerleri ile esit kosullar altinda kullanilmas: veya bunlardan
yararlanilmasi oniinde engellilige dayali olarak gercgeklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya
kisitlama" olarak tantmlanmis olup; mezkar Kanun’un "Ayrimcilik” baghkl 4/A maddesinde esitligi
saglamak ve ayrimcilig1 ortadan kaldirmak icin engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmast igin
gerekli tedbirlerin alinmas1 gerektigi ve bu dogrultuda alinacak tedbirlerin ayrimcilik olarak
degerlendirilmeyecegi hiikiim altina alinmstir.

16. Mezkir Sozlesme nin " Tanimlar” bashkl 2’nci maddesinde makul diizenleme "Engellilerin
insan haklarini ve temel ozgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde kullanmasint veya
bunlardan yararlanmasini saglamak iizere belirli bir durumda iatiya¢ duyulan, él¢iisiiz veya asirt
bir yiik getirmeyen, gerekli ve uygun degisiklik ve diizenlemelerdir.” seklinde tanimlanmustir. 5378
sayili Kanun ve 6701 sayili Kanun’da yer alan makul diizenleme tanimlart ile Sézlesme’deki tanim ulusal
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hukukta da karsilik bulmustur.

17. Bu gergevede bagvuranin 17/11/2022 tarihli siirekli gegerlilik siiresine sahip % 50 engel
oranl Eriskinler i¢in Engellilik Saghk Kurulu Raporu ve 3/10/2024 tarihli "uzun stire yolculuk yapmasi
uygun degildir, gecici gorev muafiyeti uygundur™ ibaresi bulunan Saglik Kurulu Raporu olmasina
ragmen Antalya ilinden Alanya ilgesine gorevlendirildigi gerekgesiyle engellilik temelinde ayrimet
muameleye maruz birakildigi iddiasina iligkin bagvurunun makul diizenleme kapsaminda degerlendirilmesi
gerekmektedir.

18. Bagvuran tarafindan 14/10/2024 tarihinde Kurumumuza yapilan basvuru incelenmis;
basvuranin Alanya ilgesine yapilan 28-29/11/2024 tarihlerindeki yeni gérevlendirmesinin yakin tarihli
olmas1 sebebiyle Kurumumuz tarafindan muhatap Kurum ile 25/10/2024 tarihinde irtibata gegilmistir.
Yapilan goriisme neticesinde muhatap Kurum tarafindan gorevlendirmenin iptal edilecegi ve uzlasma
saglanacag bildirilmistir. 15/11/2024 tarihinde Kurumumuza sunulan uzlasma tutanagindan bagvuranin
talebi dogrultusunda 16/9/2024, 7/10/2024, 14/10/2024 tarihlerindeki gorevlendirmelerinin iptal edildigi,
Kasim ay1 ve sonraki aylardaki gorevlendirme listelerine dahil edilmedigi ve durum hakkinda
bilgilendirildigi anlagilmistir. S6z konusu tutanakta; taraflarin 1slak imzalarinin bulundugu ve bagvuranin
ilgili tutanagn tarafina 15/11/2024 tarihinde teblig edildigine dair yazili beyaninin oldugu gériilmiistir.

19. BM Genel Kurulunun 20/12/1993 tarihli ve 48/134 sayili karariyla kabul edilen Insan
Haklarmm Gelistirilmesi ve Korunmast i¢in Kurulan Ulusal Kuruluslarin Statiisiine iliskin Ilkeler'de (Paris
Prensipleri) yargi kurumlarminkine benzer yetkileri olan kuruluslarin statiisiine ek ilkeler baslig1 altinda
ulusal kuruluslarin kendilerine verilen gérevlerde "(a) Uzlastirma yoluyla veya yasalarin belirledigi
surlar i¢inde baglayici kararlarla, ya da, gerekli goriildiigi takdirde, gizlilik i¢inde dostane
coziimler arama” ilkesi dogrultusunda hareket edebilecegi diizenlenmistir.

20. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik'in 71’inci maddesi: "Bagvuru konusu talebin hakkinda bagvuru yapilan ilgili
tarafca yerine getirildiginin Kuruma bildirilmesi halinde veya basvurunun 52 °nci maddeye gore
coziime kavusturuldugunun anlasiimas: halinde uzlasma karar: verilir." hikkmiinii haizdir. Somut
olayda da bagvuru konusu talebin Kurumumuzun girisimleri neticesinde ¢éziime kavusturuldugu ve
taraflarin uzlastiklart anlagilmustir. Bu kapsamda; mezkiir Kanunun 11’inci maddesinin birinci fikrasmin
(b) bendi ile mezkir Yonetmelik’in 65’inci ve 71’inci maddeleri uyarinca basvurunun uzlagsmayla
sonuglandigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Bagvuruda UZLASMA KARARI VERILMESINE,
B. Kararmn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
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basvurulabilecegine,

30/12/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir e-imzahdir
Prof. Dr. Muharrem KILIC Av. Alisan TIRYAKI
Baskan Il. Baskan
e-imzahdir e-imzahidir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahidir e-imzahdir e-imzahidir
Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Unal SADE Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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