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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Hakkinda verilen dénem degerlendirme kararlarinin ve 2021 yilindan dnce hitkkmii kesinlesen
mahpuslar agisidan iyi halin degerlendirilmesinde donem degerlendirme karar1 alinmasi zorunlulugunun haksiz
oldugu iddiasina iliskindir.

I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, hakkinda Erzincan 1 No.lu Devlet Giivenlik Mahkemesinin 1994/... esas ve 1996/...
karar sayili karari ile miiebbet hapis cezasina ek Ankara Bat1 4. Asliye Ceza Mahkemesinin 2014/... esas ve
2014/... karar sayili karar ile alt1 ay hapis cezasmin verildigini; halen Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali
Ceza Infaz Kurumunda cezasini infaz etmekte oldugunu; 15/4/2020 tarihli ve 7242 sayili ile Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile degistirilen 5275
sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un 89’uncu maddesi uyarinca idare ve Gozlem
Kurulu tarafindan iyi halin degerlendirilmesi i¢in hiikiimliiler hakkinda belirli araliklarla donem degerlendirme
kararlarimin verildigini; bu kapsamda su ana kadar hakkinda alti donem degerlendirme karar verildigini; ilK ti¢
kararda iyi halli olduguna karar verildigini ancak ilgili kararlarda dénem degerlendirme puanlarina yer
verilmedigini; dordiincii ve besinci Kararda ise iyi halli olmadigina karar verilip esik puanin altinda puan verildigini;
altinci kararda ise iyi halli olduguna karar verildigini ve puanmnin 48,25 olarak belirtildigini; kosullu saliverilme,
denetimli serbestlik ve acik ceza infaz kurumuna ayrilma kararlarinda esas aliman gelisim puanmnmn tiim dénem
puanlarinin toplaminin dénem sayisina boliinmesi ile elde edildigini; 26/1/2023 tarihinde diizenlenen icmal
tablosunda iyi halli oldugu dénemlerde aldigi puanlara yer verilmedigini; iyi halli olduguna karar verilen ve 48,25
puan aldig: belirtilen 11/1/2022 tarihli donem degerlendirme kararindaki puaninin icmal tablosunda diisiik
gosterildigini; iyi halli oldugu donemlere ait puanlara gelisim puani hesaplanmasinda yer verilmeyerek kosullu
saliverilme, denetimli serbestlik ve agik ceza infaz kurumuna ayrilma gibi haklara erisiminin engellendigini; teknik
problemlerin diizeltilmesi ve icmal tablosunun yeniden diizenlenmesi taleplerinin cevapsiz birakildiging; iyi halli
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olmadigma yénelik Kararlara karsi Infaz Hakimligi ve Agir Ceza Mahkemesine itiraz ettigini, infaz Hakimligine
siiresi igerisinde itiraz etmedigi gerekgesiyle talebinin reddedildigini, itirazlarinin reddedilmesi sonucunda Anayasa
Mahkemesi’ne bireysel bagvuruda bulundugunu; miiebbet hapis cezasi aldigi 1996 yilinda 13/3/1926 tarihli ve
765 sayih miilga Tiirk Ceza Kanunu’nun yiiriirliikkte oldugunu, 2004 yilinda yiirtirliige giren 5275 sayili Kanun’da
kosullu saliverilme i¢in aranan sartlarm 2021 yilinda yapilan kanun degisikligi ile agirlastirildigim ve bu durumun
aleyhine sonu¢ dogurdugunu, hakkinda lehine olan miilga Kanun’un uygulanmasi gerektigi yoniindeki itirazini
inceleyen mahkemelerin lehe kanun uygulamasina riayet etmeksizin itirazlarini reddettigini, lehe kanunun
uygulanmasina dair Tekirdag 1. Agir Ceza Mahkemesinin 2021/... degisik is sayili emsal
kararmin bulundugunu ancak ilgili kararin dikkate alinmadigini; hakkinda Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan
verilen donem degerlendirme kararlarmin soyut gerekgelere dayandirildigini, 6zellikle 2022 yilindan sonra
Kurulun olumsuz kararlar vermeye basladigini; iyi halli olup olmadigina yonelik karar verilirken ceza infaz
kurumunda bulundugu 29 yilin tamamimin degerlendirilmesi ve buna uygun puanlama yapilmasinm daha uygun
oldugunu; hakkinda verilen déonem degerlendirme kararlarinda yer alan aktif egitim almadigi bilgisinin dogru
olmadigini, 2006-2010 yillar1 arasinda Anadolu Universitesi Halkla Iliskiler ve iktisat Fakiiltesini Agik Ogretim
Fakiiltesi iizerinden yiiksek onur derecesiyle bitirdigini, ardindan Dicle Universitesi Sosyoloji Boliimiinde yitksek
lisansa basladigini ancak 2016 yili sonrasinda ¢ikarilan kanun hitkkmiinde kararnamelerde yer alan ceza infaz
kurumlarindaki mahpuslara yonelik diizenlemeler nedeniyle egitimini yarida biraktigini, ayrica 2003-2012 yillart
arasinda bircok Olgme Se¢me Ve Yerlestirme Merkezi sinavina girdigini; bulundugu ceza infaz kurumlarinda
birgok Kursa katildigini ve sertifikalar aldigini, ancak halihazirda bulundugu kurumda higbir sosyal faaliyetin
diizenlemedigini, 2020 yilinda tiim diinyay: etkileyen pandemi siireci ve devam eden siiregte tiim sportif, sosyal
ve kiiltiirel etkinliklerin durduruldugunu, buna ragmen puanlamada faaliyetlere katilimin g6z 6niinde
bulunduruldugunu, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere katilma taleplerinin reddedildigini, kurallara uyup
uymadig1 konusunda donem degerlendirme kararlarinda geliskili ifadelere yer verildigini; yillardir hastaneye sevk
ve telefon goriismeleri disinda odadan ¢ikmasina izin verilmedigini, kararda yer alan elektrik kullanimu gibi genel
harcamalarda tasarruf kurallarina riayet etmedigi bilgisinin gercekleri yansitmadigini, Karar siirecinde ilgili
servislerle goriisme yapmaktan imtina ettigi bilgisinin dogru olmadigini iddia etmekte; iyi halin degerlendirilmesi
icin donem degerlendirme karar1 verilmesi uygulamasinin, hakkinda 2021 yilindan 6nce hitkiim verilmis mahpuslar
acisindan hukuka aykirilik olusturdugunun tespit edilmesini, magduriyetinin giderilmesini ve konu hakkinda daha
kapsamli bilgi alinmasi i¢in bulundugu kuruma ziyaret diizenlenerek kendisiyle goriisme gergeklestirilmesini talep
etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min *“Yarg: Yetkisi” baslikli 9’uncu maddesi séyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizligr” bashkli 138’inci maddesi soyledir:

“Hakimler, gérevlerinde bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan:
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hichir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz.”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri' baghkl 9’uncu maddesinin ilgili bentleri soyledir:

«... f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek arastirmak karara baglamak ve sonuclarin takip
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etmek; Q) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuclarini takip etmek; ... i) Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek...”

6. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular’ baghkh 17°nci maddesinin ilgili boliimleri s6yledir:

“(...)

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iligkin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.
(..)”

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” baglikli 40’ mci1 maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlari ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

8. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasi” bashkl 48’inci maddesinin birinci fikrasmm ilgili
bentleri soyledir:

“Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda, a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi...¢) Yargt organlarinda goriilmekte olan
veya yargt organlarinca karara baglanmis uyusmazhiklara iligkin olup olmadigu ... yonlerinden incelenir.”

9. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tagimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarimin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmas hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, aragtirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma alta
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarimi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Bununla birlikte basvuru; bagvuranin, 2021 yilinda 5275 sayili Kanun’da yapilan degisikliklerin
aleyhine sonu¢ dogurdugu ve hakkinda lehe kanunun uygulanmamasinin hukuka aykirilik teskil ettigi, ayrica
bulundugu ceza infaz kurumunda idare ve Gézlem Kurulunun hakkinda verdigi dénem degerlendirme kararlarmin
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haksiz uygulamalara yol agtigi iddialarma iliskindir.

13. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayil1 Infaz Hakimligi Kanunu’nun 4’iincii maddesinde; hiikiimliilerin
cezalarnin infazi, miisahedeye tabi tutulmalari, agik cezaevlerine ayrilmalari ve tahliyelerine iligskin sikayetleri
incelemek ve karara baglamanin infaz hakimliginin gérevi oldugu, 6’nc1 maddesinde ise, infaz hakiminin
kararlarina kars1 sikayet¢i veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden itibaren yedi giin i¢inde infaz
hakimliginin yargi ¢evresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi diizenlenmistir.

14. Bagvuru dilekgesi ve eklerinin incelemesinden; bagvuruya konu iddialar hakkinda basvuranin yargi
yoluna basvurdugu, Bolu infaz Hakimligi ve Bolu 1. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararlarin
bulundugu ve ayrica bagvuranin konuyu Anayasa Mahkemesine de tasidigi anlagiimaktadir.

15. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

16. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17 nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacag:, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelikte ise yargi yetkisinin kullanilmasma
iliskin iglemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarin Kurumun gérev alanina girmeyecegi
diizenlenmistir.

17. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, bagvuranin
talebinin yargiya intikal ettigi, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701 sayili
Kanun’un 17’nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Iinsan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in 40’ mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

26/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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