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Bagvuran K.C.

Bagvuran Vekili -

Adres -

1- Diyarbakir 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza infaz
Muhatap Kurum/Kisi : Kurumu Miidiirligi
2- Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligi

Muhatap Adres -

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; aldig: disiplin cezalarina itiraz ettigi ancak itirazlariin sonucu beklenmeden 29/12/2004
tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un 9’uncu maddesinin iiiincii
fikrasina istinaden halihazirda bulundugu Kuruma nakledildigi, Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigiine yaptigi tehlikeli hitkiimlii statiisiine iliskin itirazimin geriye kalan toplam hapis cezasinin tigte birinin iyi
halli olarak infaz edilmedigi gerekgesiyle reddedildigi iddialarmna iligkindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Batman T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulunun 24/10/2023 tarihli karar:
lizerine 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun’un 9’uncu maddesinin {igiincii fikrast
kapsaminda Diyarbakir 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigini,

b. Nakil isleminin verilen disiplin cezalarina kars1 Batman Infaz Hakimligine yaptig1 sikayetler
sonuclandirilmadan gerceklestirildigini,

c. Disiplin cezalarimn Batman infaz Hakimligi tarafindan kaldirildigim, bu nedenle 5275 sayih Kanun'un
9'uncu maddesinin tigiincii fikrasmin uygulanmasina iliskin gerekgelerin de ortadan kalkmis oldugunu,

¢. Konuya iliskin olarak Genel Miidiirliige bagvurdugunu, kalan toplam hapis cezasmin tigte birini iyi halli
olarak infaz etmedigi stirece diger kapali ceza infaz kurumlarma nakledilemeyecegi cevabinin verildigini iddia
etmektedir.

3. Muhatap Diyarbakir 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman
yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranm 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin tigiincii fikrasi kapsaminda Genel Miidiirliigiin
13/12/2023 tarihli karariyla 22/12/2023 tarihinde Batman T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan halihazirda
bulundugu Ceza Infaz Kurumuna nakledildigi,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu:



b. 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin tiglincti fikrasimin uygulanmasi kararinin kaldirilabilmesi
icin bagvuranin kalan toplam hapis cezasin iigte birini halihazirda bulundugu Ceza infaz Kurumunda infaz etmesi
gerektigi,

. Bagvuranin 5275 sayili Kanun’un 9'uncu maddesinin tigiincii fikras1 kapsamina alinmasi, bu
kapsamdan ¢ikarilmasi, yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlara nakledilmesi gibi hususlarin Genel Miidiirliigiin
yetkisinde oldugu, Ceza Infaz Kurumunun bu hususlarda herhangi bir takdir hakkinin bulunmadig belirtilmistir.

4. Muhatap Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiinden alinan yazili goriise gore;
bagvuranin ilgili mevzuat kapsamimda 13/12/2023 tarihli yazi uyarinca naklinin uygun goriildiigi, 22/12/2023
tarihinde 5275 sayili Kanun’un 9'uncu maddesinin tigtincii fikrasi kapsamima almarak Batman T Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumundan Diyarbakir 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigi, 11/1/2024
tarihli dilekgesi ile 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin tigiincii fikras hitkmiiniin kaldirilmasini talep ettigi,
talebinin geriye kalan toplam hapis cezasinin tigte birini heniiz infaz etmediginden uygun goriilmedigi hususlar
belirtilmistir. Bu kapsamda, bagvurunun 6ziiniin 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin tigiincii fikrasinda
diizenleme altina alman tehlikeli hiikiimliiliik konusuyla ilgili oldugu anlasiimaktadir.

5. Muhatabin yazili goriisiine karsi bagvuran tarafindan sunulan yazil goriiste 6zetle;

a. 24/10/2023 tarihinde Batman T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii tarafindan
kendisine hiicreye koyma disiplin cezas verildigi, cezaya kars1 sikayet basvurusu neticesinde Infaz Hakimligi
tarafindan s6z konusu kararin kaldirldigy,

b. Kurum Idaresinin Infaz Hakimligi kararlarma uygun olarak hareket etmedigi,

¢. 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin tigiincii fikrasinin uygulanmasini gerektirecek herhangi bir sug
islemedigi ifade edilmistir.

111. iILGILIi MEVZUAT

6. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg: Yetkisi” baghkl 9’uncu maddesi s6yledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilr.”

7. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizligi” baghkli 138’inci maddesi soyledir:

“Hakimler, gorevierinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hichir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde
bulunamaz.”

8. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri" bagliklt 9uncu maddesinin birinci fikrasmnm ilgili boliimii soyledir:

“Kurumun gorevleri sunlardir: (_..)

h) Iskence ve kotii muamele ile miicadele etmek ve bu konuda ¢alismalar yapmak,

1) Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Karsi
Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri ¢ercevesinde ulusal énleme mekanizmasi
olarak garev yapmak,

i) Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme
mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarin takip
etmek,"

9. Aym Kanun'un "Basvurular” baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alian kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme



baglanmustir.

10. Mezkir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” bashkli 48’inci maddesinin birinci fikrasinin
ilgili boliimii soyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda;, ... yonlerinden incelenir.”

11. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tiirleri” bashikli 65’ inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigir inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

12. Mezkiir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karart” baghkli 67'nci maddesi s6yledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimi teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullart
tasimadigimin anlagilmasi halinde de ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarimnin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmugtir.

15. Bagvuran, 5275 sayili Kanun 9'uncu maddesinin tigiincii fikrasi kapsamma alindigini, buna kars itiraz
etmesine ragmen kalan toplam hapis cezasimn tigte birini iyi halli olarak gegirmedigi i¢in itirazinin reddedildigini
ve uygulamanimn devam ettigini, sikayet basvurusu iizerine infaz Hakimliginin hiicreye koyma disiplin cezalarmi
kaldirdigini, bu nedenle 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin iigiincii fikrasin1 uygulamaya yonelik
gerekeelerin ortadan kalkmus oldugunu, Ceza Infaz Kurumunun yargi kararlarma uygun hareket etmedigini iddia
etmektedir.

16. 5275 sayilh Kanun’un “Yiiksek giivenlikli kapal: ceza infaz kurumlar:” baslikli 9’uncu maddesinin
ilgili boliimii soyledir:

“(1) Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dig giivenlik gérevlilerine sahip, firara
kars1 teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerie donatiimig, oda ve koridor kapilar: siirekli kapali
tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hdllerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve disg ¢evre ile
temaslarin gecerli oldugu siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda
barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya grup hdlinde iyilestirme yontemleri uygulantr.



(...)

(3) Eylem ve tutumlar: nedeniyle tehlikeli hdlde bulunan ve ézel gézetim ve denetim altinda
bulundurulmalar: gerekli oldugu saptananlar ile bulundukiar: kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar
veya iyilestirme tedbir, arag ve usiillerine israrla kargi koyanlar bu kurumlara gonderilirler. (...)

(5) Miiebbet hapis cezasina hiikiimliilerden, 107 'nci maddede belirtilen kosullu saliverilme
stiresinin ti¢te iKisini, stireli hapis cezasina hiikiimliilerden toplam cezalarinin iigte birini, digiincii fikrada
belirtilen Adikiimliilerden geriye kalan toplam cezalarinin iigte birini bu kurumlarda gegirerek iyi hal
gosterenlerin, tutum ve kisiliklerine uygun diger ceza infaz kurumlarina génderilmelerine karar
verilebilir."

17. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Mudiirliigii tarafindan ¢ikarilan 5/6/2015 tarihli Ceza
Infaz Kurumlarmm Tahsisi, Nakil islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelge'nin ikinci béliimiiniin "Nakillerle
Ilgili Ortak Hiikiimler" baslikh 22'nci maddesinin dordiincii fikras1 soyledir:

“Eylem ve tutumlar: nedeniyle tehlikeli hdlde bulunan ve dzel gézetim ve denetim altinda
bulundurulmalar: gerekli oldugu saptananlar ile bulundukiar: kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar
veya iyilestirme tedbir, arag Ve usiillerine israrla karsi koyanlar idare ve gozlem kurulunun karar: ve
sadece Bakanlik onay: ile 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin iigiincii fikrast geregince yiiksek
giivenlikli ceza infaz kurumlarina gonderilebilecektir.”

18. 5275 sayili Kanun'un "Disiplin cezalarinin niteligi ve uygulama kosullar:” bashkli 37'nci
maddesinin ilgili bolimd soyledir:

"(1) Hiikiimlii hakkinda kurumda, diizenli bir yasanun siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan kanun, yénetmelikler ile idarenin uyulmasini emrettigi veya gerekli kildig:
davranig ve tutumlari, kusurlu olarak ihldl ettiginde, eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gore
Kanunda belirtilen disiplin cezalar: uygulanir. (...)"

19. Mezkir Kanun'un "Disiplin cezalar: ve tedbirleri” baslikli 38'inci maddesi soyledir:

"(1) Cocuklar haricindeki hiikiimliiler hakkinda uygulanabilecek disiplin cezalar:t agirlik
derecesine gore sunlardir:

a) Kinama.

b) Baz: etkinliklere katilmaktan alikoyma.

¢) Ucret karsiligi calisilan isten yoksun birakma.

d) Haberlesme veya iletisim araglarindan yoksun birakma veya kisitlama.

e) Ziyaretg¢i kabuliinden yoksun birakma.

f) Hiicreye koyma. (...)"

20. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun "Infaz hakimliklerinin
gorevleri"” baslikli 4'tincti maddesinin ilgili boliimii soyledir:

"Infaz hakimliklerinin gorevleri sunlardir:

(...) 2. Hiikiimliilerin cezalarinin infazi, miisahedeye tabi tutulmalari, a¢ik cezaevlerine
ayrilmalary, 1zin, sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya faaliyetlere
iligkin sikdyetleri incelemek ve karara baglamak.

3. Hiikiimlii ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarinin kanun,
veya diger mevzuat hiikiimlerine aykiri oldugu iddiasiyla yapilan sikdayetleri incelemek ve karara
baglamak."

21. Dosya ekKleri incelendiginde; basvuramin daha 6nce 5 kez asayis ve giivenlik nedeniyle farkli ceza
infaz kurumlarina nakil edildigi; bagvuranin "aclik grevi”, "Kurum gérevlilerine uygunsuz soz sarf etmek ve



davranista bulunmak®, "hiikiimli ve tutuklulara karsi edep ve nezakete aykiri sekilde konusmak veya
davranislarda bulunmak™, "idarece alinan saglik 6nlemlerine uymamak™ gibi disiplin suglar1 nedeniyle toplamda 3
kez kinama, 4 kez bazi etkinliklerden alikoyma, 7 kez ticret karsihigi ¢alisilan isten yoksun birakma, 13 kez
hiicreye koyma, 1 kez ziyaretci kabuliinden yoksun birakma disiplin cezalari aldigi, 6liim orucuna girdigi ve
Kurum psikologu ile goriistiiriilmeye gotiiriiliicken personele fiziksel saldirida bulundugu gibi hususlar sonucunda
bagvuranin tehlikeli hitkkiimlii sifatim alarak yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumuna nakledildigi anlasilmustir.

22. Yukanida amlan disiplin cezalarindan yalnizca 3'iiniin Infaz Hakimligi tarafindan kaldirildig1, basvuran
hakkinda 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinin 3'iincii fikrasinin uygulanmasina esas teskil eden disiplin
cezalarmin s6z konusu 3 disiplin cezasindan ibaret olmadig anlasilmistir. Bu baglamda basvuranm Infaz
Hakimliginin tehlikeli hiikiimliliige dair kararlar1 kaldirdigr iddiasimin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu

degerlendirildiginden bagvurunun kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.
V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

3/9/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.
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