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Muhatap Adres

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranlarin vekilinin, yabanci uyruklu N.H. ile 2 miivekkilinin kanstiklar1 bir olay
neticesinde tutuklanarak ceza infaz kurumuna sevk edildikleri siiregte ve mahkim kabul islemleri
esnasinda ko6tli muameleye maruz kaldiklari, ugradiklan fiziksel siddet sonucunda N.H.'"nin 5 giin sonra
fenalasarak vefat ettigi, 2 miivekkili hakkinda tahliye karari ¢ikmasina ragmen miivekkillerinin - Serbest
birakilmayarak hukuka aykiri bir sekilde polis merkezinde tutulmaya devam edildikleri iddiasina
iliskindir.

1. INCELEME SURECI
2. Bagvuran vekili bagvuru dilekgesinde dzetle;

a. Vefat eden N.H.’nin, 29/5/2023 tarihinde, aksam saatlerinde c¢ikan bir olay
neticesinde arkadaslart O.K.S.H. ve M.LAB. ile birlikte Basaksehir polis ekipleri tarafindan gozaltina
almdigini,

b. Diger iki arkadasi ile birlikte N.H.’nin Kiiciikcekmece Cumhuriyet Bassavciligina getirildigini
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ve burada olay ile ilgili agilan 2023/... sayili sorusturma dosyasi kapsaminda, 30/5/2023 tarihinde, N.H.

ve diger iki arkadasinin igyerinde silahla birden fazla kisi ile yagma sugunu isledikleri siiphesiyle
tutuklanmalar1 talebiyle mevcutlu olarak nébetgi sulh ceza hakimligine sevk edildigini,

c. N.H.,, O.K.S.H. ve M.LLA.B’nin, Kiigiikgekmece Adliyesinde iken Sulh Ceza
Hakimligine ¢ikarilmadan 6nce 2 polis memuru tarafindan kiiftiir ve hakarete maruz kaldigim ve “Siz
goreceksiniz, hele bir bekleyin” gibi ciimlelerle tehdit edildigini, bu kisilerden sikayetci olduklarmi fakat
s6z konusu kisiler hakkinda higbir islem yapilmadigin,

¢. Kiigikgekmece 1. Sulh Ceza Hakimligi tarafindan 2023/... sayili karar ile 30/5/2023
tarihinde N.H. ve arkadaslarmin tutuklanmalarma karar verildigini, ardindan Maltepe 3 No.lu L Tipi
Kapali Ceza infaz Kurumuna génderildiklerini,

d. Adli Tip Kurumu tarafindan Kii¢iikgekmece Cumhuriyet Bassaveiligina sunulan 31/5/2023
tarinli ve ... sayilh raporda N.H. hakkinda tibben yaralanma olarak degerlendirilecek harici
travmatik lezyon ya da muayene bulgusu tarif edilmedigini,

e. Tutuklama kararindan sonra cezaevine sevk edilirken gotiiriildiikleri aragta s6z konusu polis
memurlariin da bulundugunu ve bu seyahat esnasinda da stirekli tehditlere ve kiifiirlere maruz
kaldiklarini, cezaevine geldiklerinde kiifiir ve tehdit eden polislerden birinin de onlarla beraber iceriye
girdigini ve gorevli infaz ve koruma memuru ile bagvuranlar hakkinda konustugunu,

f. Mahkum kabul iglemleri gergeklestirilirken arama odasima alinan N.H.’nin burada yaklagik
10 dakika doviildiigiini, dayak seslerinin digarida bulunan arkadaslari ve diger tutuklular tarafindan
da duyuldugunu, polis memurunun da bu sirada arama odasinda oldugunu, daha sonra gikarak goérevli
infaz ve koruma memuruna “sen ilgilenmeye devam et” dedigini ve infaz ve koruma memurunun igeriye

girdigini,
g. Bir siire sonra N.H.’nin infaz ve koruma memurlar tarafindan odadan siiriiklenerek
cikarildigim, bariz bir sekilde kafasinin sistigini ve kafasinda kanamasimin oldugunu, yar1 baygin vaziyette

oldugunun orada bulunanlar tarafindan da goriildiigiini, ardindan O.K.S.H. ve. M.LLA.B.’nin de
benzer sekilde darp ve hakarete maruz kaldigin,

&. N.H.’nin saglik durumunun ilerleyen siiregte kotiilestigini ve 5/6/2023 tarihinde Ceza infaz
Kurumunda siipheli bir sekilde vefat ettigini,

h. N.H. vefat ettikten bir giin sonra 6/6/2023 tarihinde Kiigiikcekmece 25. Asliye Ceza
Mahkemesi tarafindan “yaralama suguna dair kuvvetli siiphe bulunsa da tutuklanma kararinin
yagma sucundan verildigi bu su¢ yoniinden dosyada mevcut delillere gore kuvvetli sug siiphesinin
bulunmadigr” gerekgesiyle vefat eden N.H. ve iki arkadas1 hakkinda tahliye karari verildigini, bu kararin
tarih ve gerekge bakimindan oldukea sasirtici oldugunu, ayrica bu karar ile yurt disina ¢ikis yasagimin
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konulmamis olmasinin sira dist bir durum oldugunu,

1. Devam eden siiregte O.K.S.H. ve M.LLA.B.’nin tahliye kararna ragmen serbest
brrakilmadigim, 15/6/2023 tarihine kadar hukuka aykiri bir sekilde Giinesli Polis Merkezinde
tutuldugunu, 15/6/2023 tarihinde ise Tuzla’da bulunan Istanbul i1 Emniyet Miidiirliigii Gd¢men
Kagakeiligi ile Miicadele ve Hudut Kapilart Sube Miidiirliigiine gonderildigini,

I. Sorusturmayi yiiriiten savciliktan tiim birimlere yazilarak her iki miistekinin ifadelerinin
sorusturma savciliginca alinmasin, teshis islemlerinin yapilmasm ve kendileri agisindan kotii muamele ve
darp izlerinin ve psikolojik incelemenin yapilmas igin Adli Tip Kurumuna sevk edilmesini talep ettikleri
halde basvuru tarihi itibariyle s6z konusu islemlerin gergeklestirilmedigini iddia etmekte, biitiin bu
iddialarin her 3 kisi bakimindan da arastirilmasin talep etmektedir.

3. Muhatap Kiigiikgekmece Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan gonderilen yazida 6zetle;
iskence ve kotii muamele iddialarina iligkin olarak s6z konusu polis memurlar1 hakkinda gorevi kotiiye
kullanma sugundan dolay1 sorusturma baslatildigi, sorusturmanin sonucunda haklarinda kamu davasi
agmay1 gerektirir tanik, kamera kaydi, ses kaydi veya baskaca somut delil bulunmadig gerekgesiyle
kovusturma yapilmasima yer olmadigi karari verildigi ifade edilmistir.

4. Muhatap Maltepe 3 No.lu L Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunun génderdigi yazili goriiste ise;

a. Adi gecen 3 sahsin 30/5/2023 tarihinde baska suglardan dolay: getirilen 2 sahisla birlikte saat
19.15 sularinda polis esliginde Ceza Infaz Kurumuna getirildigi, mahkum kabul biriminde gérevli infaz ve
koruma memurlar tarafindan islemlerinin gergeklestirildigi, olayla ilgili olarak o giin gérevli infaz ve
koruma memurlar1 ile basmemurun, baska suglardan dolay getirilen 2 sahsin ve terciiman olarak
hizmetinden faydalanilan bagka bir hiikiimliiniin ifadelerine bagvuruldugu, s6z konusu ifadelerde herhangi
bir darp olayinin yasanmadigimin belirtildigi, adi gecen 3 sahsin ilag etkisinde oldugunun diisiiniildig,
kendileri ile iletisim kurmakta zorlandiklari, davranislarinin normal olmadigi, ayakta durmakta zorluk
cektikleri, ilag igtiklerini beyan ettikleri, ilk muayene raporuna gore de adi gegenlerin yanlarinda gok
sayida 6zel hastane regeteli kutusuz ilag bulundugunun goriildiigii,

b. Kamera goriintiilerinin ve kamera izleme tutanaginin merkez kontrolden talep edildigi fakat
arama odasinda kamera olmamasi sebebiyle bu odada darp yasandigina dair somut bir delilin mevcut
olmadigy,

¢. N.H.’nin 31/5/2023 tarihinde yapilan ilk muayenesinde sahsin epilepsi hastaliginin oldugunu
beyan ettigini, yaninda g¢ok cesitli ancak kutusuz oldugu icin isimleri belirlenemeyen ilaglarin
oldugunu, muayene sonucunda epilepsi ve persekiisyon hastaligi tanisi ile acil psikiyatriye sevk
edilmesinin uygun goriildiigiinii, Kartal Dr. Liitfi Kirdar Sehir Hastanesi Psikiyatri polikliniginde 1/6/2023
tarihinde yapilan muayenesinde “orta depresif nobet” ve “karisik anksiyete ve depresif bozukluk™ teshisi
konuldugunu ve regete tanzim edildiginin anlasildigin,
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¢. N.H.’nin 5/6/2023 tarihinde saat 01.00 sularinda kalmakta oldugu ... kogusunda
rahatsizlanmasi tizerine kogustan alinarak Kurum revirine ¢gikarildigi ve burada saglik memuru tarafindan
ilk miidahalesinin yapildigi, 112 Acil Servis ekiplerine haber verildigi, saat 01.11°de 112 Acil Servis
Ambulansimin gelmesi tizerine tutuklunun Acil Servis goérevlilerine teslim edildigi, saat 01.25’e kadar
mahkum Kkabul biriminde Acil Servis gorevlilerince miidahaleye devam edildigi, 01.25te tutuklu ile
birlikte ambulansin Kurumdan ayrildigy, ilk olarak Kurum kampiisiinde bulunan Kartal Dr. Liitfi Kirdar
Sehir Hastanesi Maltepe Ceza Infaz Kurumlart Kampiisii Bastabipligi Ek Hizmet Binasina, oradan da
Sancaktepe Sehit Prof. Dr. ilhan Varank Egitim ve Arastirma Hastanesine sevki saglanan tutuklunun
yapilan tiim miidahalelere ragmen saat 02.25’te ex kabul edildiginin hazirlanan epikriz raporunda tespit
edildigi,

d. M.1LAB., O.K.S.H. ve N.H.’ye ait ve 29/5/2023 tarihinde polis tarafindan alinan
muayene raporlari ile Kurum hekimi tarafindan diizenlenen 31/5/2023 tarihli ilk muayene raporlari
karsilastinldiginda ciddi boyutta ¢elisen bir durumun olmadigimin - goriildiigii ifade edilmistir.

5. Muhatap Bagcilar flge Emniyet Miidiirliigii Giinesli Polis Merkezi Amirliginden alman yazili
goriiste ise 6zetle; 6/6/2023 tarihinde Maltepe 3 No.lu L Tipi Kapali Ceza Iinfaz Kurumu Miidiirliigii
tarafindan tahliye edilen 2 yabancinin sevk igin teslim alindigi, 7/6/2023 tarihinde darp-cebir raporu
alinarak polis merkezine girislerinin yapildigi, ayni tarihte avukat goriissmelerinin gergeklestigi, 8/6/2023
tarihinde parmak izi kontroliine gidildigi ve sonuglarinin alinarak Genel Bilgi Taramasmin (GBT) yapildigy,
9/6/2023 tarihinde arag temin edilemediginden sevk edilemedikleri, 10/6/2023 tarihinde sevklerinin
saglandig1 fakat evrak eksikligi sebebiyle geri getirildikleri, 11/6/2023 tarihinden itibaren eksik evrakin
tamamlanmaya calisildigi, 12/6/2023 tarihinde eksik evrakin temini i¢in avukatlarin mahkemeye
bagvurdugu, 14/6/2023 tarihinde eksik evrakin temin edildigi ve 15/6/2023 tarihinde sahislarin Tuzla’da
bulunan istanbul Il Emniyet Miidiirliigii Go¢men Kacakgilig1 ile Miicadele ve Hudut Kapilar1 Sube
Miuidiirliigiine sevk edildigi, bu siireg zarfinda sahislarin tiim ihtiyaglarinin karsilandig ifade edilmistir.

6. Istanbul il Emniyet Miidiirliigii Gd¢men Kacakgilig1 ile Miicadele ve Hudut Kapilar: Sube
Midiirliigiinden s6z konusu kisilerin taraflarma ne zaman teslim edildigi ve nereye gonderildiklerine dair
bilgi talep edilmis, gelen bilgi ve belgelerden kisilerin 15/6/2023 tarihinde Giinesli Polis Merkezi
tarafindan dosyalariyla birlikte Miidiirlige teslim edildigi, 20/6/2023 tarihinde ise Tuzla Geri Génderme
Merkezine gonderildikleri ifade edilmistir.

7. Muhataplarin yazih gériisiine kars1 bagvuranlarin vekili herhangi bir goriis sunmamustir.

8. 21/9/2023 tarihinde vefat eden N.H.’nin kaldig1 kogustaki 4 mahpus ile SEGBIS iizerinden
goriisme  gergeklestirilmis, bu goriismede 2 mahpus; kogusa geldiginde miiteveffanin
viicudunda herhangi bir darp emaresi gérmediklerini, zaten hasta ve midesinden ameliyath bir sekilde
geldigini, kogusta kaldig: siire boyunca midesinden dolayi rahatsizlik yasadigini, hastaneye gitmek
istedigini fakat dilek¢e yazmasi sdylenerek gotiirilmedigini, en sonunda fenalastigini ve revire
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cikarildigim, 2 saat sonra da vefat ettigini 6grendiklerini ifade etmistir. Kendisiyle goriisiilen 1 mahpus ise;
kogusa geldiginde miiteveffanin onlara arama esnasinda darp edildiginden ve basina vuruldugundan
bahsettigini, kafasinin sol arka tarafinda sislik oldugunu goérdiigiinii, miiteveffanin kullanmasi gereken
mide ilaglarinin oldugunu fakat bunlara erisemedigini, yalnizca psikiyatri tarafindan verilen ilaglar
kullanabildigini ifade etmistir. Kendisiyle goriisiilen bir diger mahpus ise miiteveffay: hi¢ tanimadigimi
belirtmistir.

9. Olayla ilgili olarak Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan yiiriitiilen
2023/... sayili sorugturma kapsaminda miiteveffamin Kesin 6liim sebebine iliskin Adli Tip Kurumu
Raporu istenmis, s6z konusu otopsi raporunda, N.H.’nin o6limiinin ince bagirsak
perforasyonuna baglh gelisen komplikasyonlar (sepsis) sonucu meydana geldigi kanaatine varildigi
belirtilmistir. Ayrica sorusturma sonucunda siipheli polis memurlar ile Ceza Infaz Kurumu gorevlilerinin
ad1 gecen 3 kisiyi darp ettigine ve kotii muamelede bulunduguna iliskin her hangi bir delil elde
edilememesi, Adli Tip Raporu'nda N.H.’nin ince bagirsak perforasyonuna bagli gelisen
komplikasyonlar (sepsis) sonucu vefat ettiginin tespit edilmesi ve bu vefat olayinda Ceza infaz Kurumu
gorevlilerinin herhangi bir kusurunun bulunmamasi hususlari birlikte degerlendirildiginde stipheliler tizerine
atili suglar hakkinda kovusturmaya yer olmadigina Karar verilmistir.

1. ILGILIi MEVZUAT

10. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr”
baslikli 17'nci maddesinin ilgili bolimleri soyledir: “(1) Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. (...) (3) Kimseye iskence veya eziyet yapilamaz, kimse
insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye ¢ibi tutulamaz.”

11. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisi hiirriyeti ve giivenligi” bashikli 19'uncu
maddesinin ilgili boliimleri soyledir: “(1) Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. (2) Sekil ve
sartlar: kanunda gasterilen: Mahkemelerce verilmis hiirriyeti kisitlayici cezalarin ve giivenlik
tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme kararinin veya kanunda ongdériilen bir
yiikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanmasi; bir kiiciigiin gozetim
altinda 1slahi veya yetkili merci éniine ¢ikarilmasi igin verilen bir kararin yerine getirilmesi;
toplum i¢in tehlike reskil eden bir akil hastas:, uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir serseri
veya hastalik yayabilecek bir kiginin bir miiessesede tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda
belirtilen esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykwr1 sekilde iilkeye
girmek isteyen veya giren, ya da hakkinda sinir disi etme yahut geri verme karar: verilen bir
kisinin yakalanmasi veya tutuklanmasi,; halleri diginda kimse hiirriyetinden yoksun birakilamaz.

Suclulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan kisiler, ancak kag¢malarini, delillerin yok
edilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar gibi tutukiamay: zorunlu kilan
ve kanunda gosterilen diger hallerde hikim karariyla tutuklanabilir. Hakim karar: olmadan
yakalama, ancak sugiistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir, bunun

5/13



¢/
TIHEK

sartlarmi kanun gosterir.

Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri ve haklarindaki iddialar
herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamas: halinde sozli olarak derhal, toplu suglarda en
ge¢ hdkim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

Yakalanan veya tutuklanan kigi, tutulma yerine en yakin mahkemeye gonderilmesi i¢in
gerekli siire hari¢ en ge¢ kirksekiz saat ve toplu olarak islenen suc¢larda en ¢ok dort giin icinde
hakim ontine ¢ikarilr. Kimse, bu siireler gectikten sonra hakim karari olmaksizin hiirriyetinden
yoksun birakilamaz. Bu siireler olaganiistii hal ve savag hallerinde uzatilabilir.

Kisinin yakalandigi veya tutuklandigi, yakinlarina derhal bildirilir.

Tutuklanan kisilerin, makul siire i¢inde yargilanmayr ve sorusturma veya kovusturma
sirasinda serbest birakilmayr isteme haklart varduwr. Serbest buirakilma ilgilinin yargilama siiresince
durusmada hazir bulunmasini veya hiikmiin yerine getirilmesini saglamak igin bir giivenceye

baglanabilir.

Her ne sebeple olursa olsun, Aiirriyeti kisitlanan kisi, kisa stirede durumu hakkinda karar
verilmesini ve bu kisitlamanin kanuna aykiriigr halinde hemen serbest birakilmasint saglamak
amactyla yetkili bir yargi merciine basvurma hakkina sahiptir.

Bu esaslar disinda bir isleme tabi tutulan kisilerin ugradiklar: zarar, tazminat hukukunun
genel prensiplerine gore, Devletce ddenir.”

12. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinn (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki basvurularini
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larint takip etmek” ile gorevli oldugu
diizenlenmigtir.

13. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular” baslhikli 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci
fikralarinda; yer alan “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin
Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi” hitkkme baglanmustir.

14. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiirtirliige giren Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” baslikli 48’inci maddesine gore; “ (1) Kuruma yapilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;
a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

15. Mezkir Yonetmelik’in “Basvurucu gercek kisinin 6liimii veya tiizel kisiligin sona
ermesi” baslikli 61'inci maddesine gore; “ (1) Basvurucu veya ilgili taraf gercek kisi ise oliimii, tiizel
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kisi ise tiizel kisiliginin sona ermesi durumunda inceleme ve arastirma sonlandirilir. Ancak,
basvuru konusunun mirasg¢ilary ilgilendirmesi hdlinde inceleme ve arastirmaya devam edilebilir.”

16. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tirleri” baslikli 65’inci maddesi soyledir: “(1) Kurum,
yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve arastirma sonucunda
incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

17. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan
haklarmin korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi,
hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda
faaliyet gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

18. 6701 sayil1 Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarimi takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru
tizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda
sayilmistir. Bu kapsamda basvuruda yer alan iddialar, muhatap Kurumlarin yamitlar1 ve konuya iliskin
mevzuat hitkkiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

19. Bagvuran vekili bagvuru dilekgesinde 6zetle, karigtiklari bir olay neticesinde gézaltina alinan
ve ardindan tutuklanarak cezaevine sevk edilen yabanci uyruklu N.H. ve 2 miivekkilinin hem ceza infaz
kurumuna sevk siirecinde hem de ceza infaz kurumunda mahkum kabul islemleri esnasinda koti
muameleye maruz kaldiklarini, ardindan N.H.'nin 5 giin sonra fenalagarak vefat ettigini, vefatinin ertesi
glinii N.H. ve 2 miivekkili hakkinda tahliye karar1 ¢iktigini, buna ragmen miivekkillerinin serbest
birakilmayarak Giinesli Polis Merkezinde 9 giin kadar tutulmaya devam edildigini iddia etmektedir.

20. Bagvuranlarin  vekili, diger 2 miivekkilinin yaninda, vefat eden N.H.'nin
ebeveynleri M.H. ve A.N.M.H.'y1 temsilen basvuruda bulunmustur. Vefat eden N.H. adina
mirasgilarin1 temsilen avukat tarafindan yapilan bu bagvurunun kabul edilebilir oldugu kanaatine
varilmustir.

Polis memurlar hakkindaki iddialara iligkin olarak;

21. iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1
Birlesmis Milletler S6zlesmesine EK Ihtiyari Protokoliin ( OPCAT) 4’iincii maddesi uyarinca
ozgirliigiinden mahrum birakilma terimi; bir kisinin, herhangi bir bi¢cimde (gézalti-tutuklu olarak)
alikonulmasi ya da hapsedilmesi yahut herhangi bir yargisal, idari ya da bagkaca bir makamin emri
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tizerine bu kisinin tutuldugu yeri diledigi zaman terk etmesine izin verilmedigi bir kamusal ya da 6zel
gozalt1 yerlerine konulmasi (yerlestirilmesi) anlamina gelmektedir. Kisilerin 6zgiirliiklerinden yoksun
birakildiklar1 yerlerin nereler olduguna dair yorumun miimkiin oldugunca kapsamli tutulmasi
gerekmektedir. Thtiyari Protokol, alikonulma yerlerini gosteren herhangi bir liste icermemekte olup bilingli
olarak genis, acik uglu bir yaklagimi benimsemistir. Bu noktada, tutuklularm transferinde kullanilan ulagim
araclarinin da alikonulma mekam olarak kabul edilip ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsamma dahil
edildikleri ifade edilmelidir (Preventing Torture: The Role of National Preventive Mechanisms,
Professional Training Series No. 21, United Nations, 2018, s. 6-7).

22. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi'nin 7°nci maddesi soyledir: “Hig
kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik digi ya da kiigiik diigiiriicii muamele ya da
cezalandirmaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi ézgiir rizas: olmadan #bbi ya da
bilimsel deneylere tabi tutulamaz.”

23. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (ATHS) “Iskence yasagr” bashkli 3’iincii maddesi
soyledir: “Hi¢ kimse iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kirict ceza veya muamelelere tabi
tutulamaz.”

24. Anayasa’nin 17’nci maddesinde herkesin maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme
hakki giivence altina alinmistir. Mezkar maddenin birinci fikrasinda insan onurunun korunmasi
amaglanmis, liglincii fikrasinda da kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagina, kimsenin insan
haysiyetiyle bagdasmayan ceza veya muameleye tabi tutulamayacagina yer verilmistir.

25. Yukarida belirtilen normlar gergevesinde iskence ve kotii muamele yasagi, ulusal ve
uluslararasi insan haklar1 metinlerinin en temel hiikiimlerinden biri olup devletin alikonulmus kisilere
iskence, zalimane, gayriinsani ve kiigiiltiicii muamele veya ceza uygulayamayacagini ifade etmektedir.

26. Iskence ve kétii muamele yasag1 kapsaminda devletin negatif ve pozitif olmak iizere iki cesit
yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Devletin negatif yiikiimliiliigii bireyleri iskence, insanlik dis1 veya asagilayici
muameleye ya da cezaya tabi tutmama sorumlulugunu icerirken, devletin pozitif yiikiimliligi hem
bireyleri bu tiir muamelelerden korumay1 hem de etkili bir sorusturma yoluyla sorumlularin tespitini ve
cezalandirlmasini igermektedir. Bunun i¢in iskence ve kotii muamele teskil edebilecek fiillerin 6nlenmesi,
bireylerin bu fiillere kars: korunmasi ve ihlal iddialariyla ilgili etkin bir bagvuru mekanizmasi olusturulmasi
gerekmektedir.

27. Bununla birlikte kotii muamele konusundaki iddialarin uygun delillerle desteklenmesi, iddia
edilen olaylarin gercekligini tespit etmek icin, her tiirli siipheden uzak, makul kanitlarin varlig
gerekmektedir. Bu nitelikteki bir kanit, yeterince ciddi, acik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat
edilemeyen birtakim karinelerden de olusabilir. Ayrica delillerin elde edilme siirecinde ilgililerin tutumlari
da dikkate alinmalidir (Anayasa Mahkemesi (AYM), Cezmi Demir ve Digerleri, B. No: 2013/293,
17/7/2014, para. 95).
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28. Bagvuru dilekgesinde; N.H., O.K.S.H. ve M.I.A.B. nin, Kiigiikcekmece Adliyesinde
bulunduklar siiregte Ve ceza infaz kurumuna sevk edildikleri aragta kendilerine nezaret eden 2 polis

memuru tarafindan tehdit ve hakaretlere maruz kaldiklari, bu polis memurlarindan birinin ceza infaz
kurumunun arama odasina kadar girdigi ve adi gecen kisileri darp ettigi iddia edilmistir.

29. Kiigtikgekmece Cumhuriyet Bassavciligi Memur Suglart Sorusturma Biirosunun ilgili polis
memurlar1 hakkinda gérevi kotiiye kullanma sugundan dolay1 yiiriittiigii sorusturmada 30/5/2023
tarihinde N.H. ve arkadaslar ile ayn1 aragta cezaevine gotiiriilen bir tutuklunun tanik olarak ifadesine
bagvuruldugu ve tanigin ifadesinde “N.H. isimli sahsi tanimadigini, 30/5/2023 tarihinde tutuklanarak
cezaevine ayni arag igerisinde bes kisi ile birlikte adliyeden gotiiriildiigiinii, arag icerisinde iken kendisi
haricinde bulunan kisilere veya kendisini cezaevine gétiiren polis memurlarmin hakaret tehdit ve darp
olayr olmadigini, cezaevine gotiirildiklerinde arama yapilirken kiyafetlerini zorla
cikarttirdiklarim, bir darp olayr gérmedigini” beyan ettigi goriilmektedir.

30. Ayni sorusturma kapsaminda dosyada yer alan bagvuranlar M.1.A.B. ve O.K.S.H.’nin
ifadelerinde; sevk esnasinda arag igerisinde polis memurlan tarafindan kendilerine darp ve cebir
uygulanmadigimin fakat ceza infaz kurumunda iist aramasi yapilacagi esnada N.H.'nin soyunmay1 kabul
etmemesi tizerine bir odaya alindiginin ve infaz ve koruma memuru tarafindan darp edildiginin, ayni
odada O.K.S.H. de darp edildiginin beyan edildigi goriilmektedir.

31. Polis memurlar1 hakkinda agilan sorusturma dosyasinda yer alan magdur ve tanik
ifadelerinden bagvuranlarin sevk esnasinda herhangi bir hakaret, tehdit veya darp eylemine maruz
kalmadiklar1 sonucuna varilmasi gerekmektedir. Ote yandan muhatap Ceza Infaz Kurumu tarafindan
Kurumumuza gonderilen kamera kayitlarinda yapilan incelemede s6z konusu sahislari getiren polis
memurunun mahkim kabul boliimiinde tamamlanmasi gereken islemler igin bekledigi ve igeriye girmedigi
goriilmektedir. Bu dogrultuda kamera goriintiilerinde polis memurunun arama odasina kadar girdigi ve
darp olayina karistiga iligkin herhangi bir kayda rastlanmamasi sebebiyle polis memurlar hakkindaki
iddialar bakimindan kotii muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

Ceza Infaz Kurumunda gergeklestigi iddia edilen darp olayina iliskin olarak;

32. Bagvuran vekili, mahkum kabul islemleri gerceklestirilirken arama odasina alinan
N.H.’nin burada yaklasik 10 dakika doviildigiinii, ardindan siiriikklenerek odadan g¢ikarildigini,
kafasinda sislik ve kanamanm oldugunun orada bulunan herkesce goriildiigiinii iddia etmektedir.

33. Muhatap Ceza Infaz Kurumu tarafindan génderilen kamera kayitlarinda s6z konusu 3
arkadagin sirayla duyarli kapidan gegirildikleri, ardindan arama odasinin bulundugu koridora
gotirtildiikleri goriilmekte fakat arama odasinin giris ve ¢ikisina ait gortintiilerin kamera kayitlarinda
olmadig1 anlagilmaktadir. Ote yandan kamera kayitlarinda yapilan incelemede séz konusu 3 sahis igin
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gergeklestirilen mahpus kabul islemlerinin rutin bir sekilde gergeklestigi goriilmiis, kotii muamele olarak
degerlendirilebilecek bir muameleye rastlanmamustir.

34.2023/... sayili sorusturma dosyasi kapsaminda bilirkisi tarafindan kamera goriintiilerine
iliskin hazirlanan raporda; N.H.’nin tutuklandigi 29/5/2023 tarihinden itibaren polis merkezine
gotiiriilmesi, hastaneye gétiiriilmesi ve cezaevine gotiiriilmesi asamalar ile cezaevinde bulundugu tiim
glinlerde herhangi bir kavgaya veya tartismaya karismadigi; kolluk gorevlileri ve cezaevi gorevlileri ile
maktul arasinda bir itis kakis, arbede veya mukavemete iliskin herhangi bir goriintii bulunmadig;
goriintiilerin tamaminda sakin ve yavas hareket ettigi, cezaevinde bulundugu giinlerde genellikle gezindigi,
diger sahislarla sohbet ettigi, vakit namazlarm kildigs; son giin 4/6/2023 tarihinde maktuliin giin boyunca
yemeklere katilmadigi, gezinti yapmadigi, ortamda goriilmedigi, 11.49-22.55 saatleri arasinda 5 defa
tuvalete gittigi, tuvalete giderken bitkin ve halsiz oldugu, bir sahsin kolundan tutarak kendisine yardim
ettigi, en son tuvalete gidisinde epeyce bitkin vaziyette oldugu ve 2 kisi yardimu ile tuvalete gotiiriiliip
getirildigi, en son 5/6/2023 tarihli goriintiilerde 00.52 saatinde birkag kisinin maktulii battaniye {izerinde
merdivenlerden indirerek giris kapisina getirdigi, cezaevi personelinin birkag dakika i¢inde geldikleri,
maktulii sedyeye alarak disariya ¢ikardiklar1 ve sedye ile gotiiriiliirken bir saglik gorevlisinin Kalp masaji
yaptig1 tespit edilmistir.

35. Adli Tip Kurumu raporunda ise; N.H.’nin olimiiniin ince bagirsak
perforasyonuna baglh gelisen komplikasyonlar (sepsis) sonucu meydana geldigi kanaatine varilmus, bir
darp olay: neticesinde gerceklesen 6liimden bahsedilmemistir. Buna ragmen ad1 gecenin, Ceza Infaz
Kurumuna kabul islemleri gergeklestirildikten sonra bir doktor tarafindan tibbi muayenesinin yapilarak
hayatini kaybetmesini 6nlemeye yonelik gerekli tedbirlerin alinip alinmadigi 6nem arz eden bir husustur.

36. Anayasa Mahkemesine gore; bir kisinin yasamina yonelik gercek ve yakim bir tehlikenin
bulundugunun kamu makamlarinca bilindigi ya da bilinmesinin gerektigi durumlarda kamu makamlarimin
makul dl¢iiler ¢ergevesinde bu tehlikenin gergeklesmesini 6nleyebilecek sekilde tedbir almasi
gerekmektedir. Ancak 6zellikle insan davraniglarinin dngoriilemezligi, 6ncelikler ve kaynaklar
degerlendirilerek yapilacak iglem veya yiiriitiilecek faaliyet tercihi dikkate alindiginda devletin bireylerin
yasam hakkimi korumasi gerektigini ifade eden pozitif yiikiimliiliik, kamu makamlar {izerinde asir1 yiik
olusturacak sekilde yorumlanamaz. (AYM, ibrahim MORAN, B. No: 2016/14675, 29/6/2021, para.
52)

37. Muhatap Ceza infaz Kurumundan gonderilen belgelerden anlasiimaktadir ki; Kuruma kabul
islemleri gergeklestirildikten sonra, 31/5/2023 tarihinde, N.H.’nin ilk muayenesi
gerceklestirilmis, bu muayenede kendisi epilepsi (sara) hastaligi oldugunu beyan etmis, muayene
sonucunda epilepsi ve persekiisyon hastaligi tanisi ile psikiyatri servisine sevk edilmis, Kartal Dr. Liitfi
Kirdar Sehir Hastanesi Psikiyatri Polikliniginde 1/6/2023 tarihinde yapilan muayenesinde kendisine “orta
depresif nobet” ve “karigik anksiyete ve depresif bozukluk” teshisi konulmus, tanzim edilen recete
tizerine ilaglarmi kullanmaya baslamustir. N.H.’nin ilk muayene esnasinda Kurum doktoruna yasadigi
diger saglik sorunlarma iliskin bir beyaninin olmadigi, Kurumda bulundugu 5 giin boyunca yasadigi
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saglik sorunlar1 sebebiyle revire ¢ikmak istedigine iliskin bir talep dilekgesinin de bulunmadigi, bu
sebeple ceza infaz kurumu yetkililerinin s6z konusu 6liim tehlikesini éngérmelerinin miimkiin

olamayacagi, dolayisiyla adi gecenin vefat etmesinde Ceza infaz Kurumunun ihmalinin olmadig:
degerlendirilmektedir.

38. Ote yandan Istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan yiiriitiilen sorusturmada;
siipheli polis memurlari ile Ceza Infaz Kurumu gorevlilerinin adi gecen 3 kisiyi darp ettigine ve kotii
muamelede bulunduguna iligkin herhangi bir delil elde edilememesi, Adli Tip Raporunda
N.H.’nin ince bagirsak perforasyonuna bagh gelisen komplikasyonlar (sepsis) sonucu vefat ettiginin
tespit edilmesi ve bu vefat olayinda Ceza Infaz Kurumu gorevlilerinin herhangi bir kusurunun
bulunmamasi hususlar birlikte degerlendirildiginde siipheliler tizerine atili suglar hakkinda kovusturmaya
yer olmadigina Karar verilmistir.

39. Sonug olarak, olaya iliskin kamera kayztlari, bilirkisi raporu, adli tip raporu ve savcilik
tarafindan yiiriitiilen sorusturma sonucu dikkate alindiginda ilgili iddialar bakimimdan kétii muamele
yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine vartlmustir.

Bagvuranlarin Polis Merkezinde uzun siire tutuldugu iddiasina iligkin olarak;

40. Bagvuran vekili, N.H. vefat ettikten bir giin sonra 6/6/2023 tarihinde N.H. ve iki arkadas
hakkinda tahliye karar1 verildigini, devam eden siiregte O.K.S.H. ve M.l.A.B.’nin tahliye kararina
ragmen serbest birakilmadigini, 15/6/2023 tarihine kadar hukuka aykirt bir sekilde Giinesli Polis
Merkezinde tutuldugunu, 15/6/2023 tarihinde ise Tuzla’da bulunan Istanbul Il Emniyet Miidiirliigii
Gogmen Kagakeilig ile Miicadele ve Hudut Kapilart  Sube Miidiirliigiine génderildigini ifade etmistir.

41. Avrupa Iskencenin ve Insanlikdis1 veya Onurkirict Muamelenin veya Cezanmin Onlenmesi
Komitesi (CPT), go¢ nedeniyle gozaltinda tutulanlarin sartlar nedeniyle siradan bir polis
nezarethanesinde bir siire kalmalar1 gerekebilecegini kabul etmektedir. Ancak karakollardaki kosullarin
cogunlukla uzun siireli gozetim icin yeterli olmadigini, bu sebeple gé¢ nedeniyle gézaltinda
bulundurulanlarin bu tiir yerlerde tutulduklar siirenin asgariye indirilmesi gerektigini vurgulamaktadir
(CPT/Inf(97)10, para. 27).

42. 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu'nun “Swir dist etmek tizere idari
gozetim Ve siiresi” baglikli 57'nci maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda; “(7) 54 itincii madde
kapsamindaki yabancilar, kolluk tarafindan yakalanmalart halinde, haklarinda karar verilmek
tizere derhal valilige bildirilir. Bu kisilerden, sinmir disi etme karart alinmasi gerektigi
degerlendirilenler hakkinda, sinir disi etme karari valilik tarafindan alinir. Degerlendirme ve
karar siiresi kirk sekiz saati gecemez. (2) (...) Hakkinda idari gozetim karari alinan yabancilar,
yvakalamayr yapan kolluk birimince geri gonderme merkezlerine kirk sekiz saat icinde gotiiriiliir.”
hiikkmii diizenlenmistir. Buna gore; valilik tarafindan sinir dig1 etme kararinin en geg 48 saat iginde
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verilmesi, siir dis1 etme karartyla birlikte idari gézetim karar1 da verilmisse bu kisilerin kolluk birimlerince
48 saat icinde geri gonderme merkezlerine sevkinin saglanmasi gerekmektedir.

43. Bagcilar Ilge Emniyet Miidiirliigii Giinesli Polis Merkezi Amirligi tarafindan gonderilen
belgelerden anlagilmaktadir ki; s6z konusu kisiler 6/6/2023 tarihinde ceza infaz kurumundan tahliye
olarak Giinesli Polis Merkezi Yabanci Misafirhanesine teslim edilmistir. Bu kisiler, 6458 sayili Kanun'un
54’{incii maddesinin birinci fikrasmin (d) bendi geregince kamu diizeni, kamu giivenligi ya da kamu
saglig1 acisindan tehdit olusturdugu ve bu sebeple sinir dis1 edilecek yabancilar kapsaminda olduklar
degerlendirilerek, haklarinda simir dis1 etmeye yonelik islemler baglatilmistir. Bu siiregte s6z konusu
kisilerin 2023/... sayili sorusturma dosyasi kapsaminda savcilikta ifade vermeleri gerekmis, bu
sebeple bir siire daha tutulmalar istenmistir. Ilerleyen siiregte polis merkezi tarafindan ilgili subeye sevk
edilmek istenmis fakat eksik evrak sebebiyle sevk islemi gerceklestirilememistir. Avukat tarafindan temin
edilmesi gereken evrak teslim edildikten sonra s6z konusu kisiler 15/6/2023 tarihinde Tuzla’da bulunan
Istanbul 11 Emniyet Miidiirliigii Gd¢men Kacakeilig: ile Miicadele ve Hudut Kapilar1 Sube Miidiirliigiine
teslim edilmistir. 15/6/2023 tarihinden 20/6/2023 tarihine kadar ise bu kisiler Sube Miidiirliigiinde
tutulmus, ardindan Tuzla Geri Génderme Merkezine gonderilmislerdir. Sube Miidiirliigiinde tutulduklari
stiregte de kendilerinin 2023/... sayili sorusturma dosyasi kapsaminda ifadelerine basvurulmasi
gerektiginden sevk siireglerinin uzadigi anlagilmaktadir.

44. Bagvuranlarin Polis Merkezinde 9 giin ve Sube Miidiirliigiinde 5 giin tutulmus olmasi 6458
sayili Kanun'un 57'nci maddesinde dngdriilen siirelerin asildigi anlamina gelmektedir. ATHM igtihatlarmda
yabancilarin 6zgiirlikklerinden yoksun birakilmasina karar verilmesi durumunda tutulma kosullarinin insan
onuruna saygi ile uyumlu olmasinin saglanmasi gerekliligi vurgulanmistir. Ayrica AIHM polis
merkezlerindeki nezarethanelerin kisa siireli kullanilmak iizere tasarlandigimi, temiz hava veya fiziksel
egzersiz igin agik alan olmadigini, dis diinya ile iletisimin siirli olmasi sebebi ile uzun siireli tutulmalara
uygun olmadigini degerlendirmistir (ATHM, Abdolkhani ve Karimnia/Tiirkiye, Bagvuru No: 50213/08,
Karar No: 27/8/2010). Mahkeme bir kararinda ise kabul edilmeyen yolcu bekleme alaninda on giinden
fazla tutulan ve psikolojik baski altinda kalan yabancilarin insan onurunun zedelendigini degerlendirmis,
kendilerine 3 6giin yemek verilmesinin bu durumu degistirmedigini belirtmistir. Bu halde basvuranlarm
ongoriilemez bir stire ile kabul edilemeyen yolcu bekleme alaninda tutulmasini insanhik dis1 ve asagilayici
muamele teskil ettigine karar vermistir (AIHM, Riad ve Idiab/Belcika, Basvuru No: 29787/03 ve
29810/03, Karar No: 27/8/2010). Yukarida agiklanan mevzuat ve igtihat gergevesinde bagvuranlarin ne
kadar siire kalacaklarini1 bilmeden, 14 giin boyunca, uzun siire kalmaya uygun olmayan iki farkl polis
merkezinde tutulmalarinin k6tii muamele yasaginin ihlali oldugu kanaatine varilmuistir.
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V. KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILDIGINE,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

3/12/2024 tarihinde, Alisan TIRY AKI'nin kars1 oyu ile OY COKLUGUYLA Karar verildi.

e-imzahdir

Prof. Dr. Muharrem KILIC

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI

Bagkan Il. Baskan
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahidir e-imzahdir
Unal SADE Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi

Ek: 2024/1239 O.K.S.H. ve Digerleri Kurul Karar1 Alisan TIRYAKI Kars: Oyu (2 Sayfa)
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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU ~

T I H E K TURKIYE CUMHURIYETI'NIN YUZUNCU YILI
25.12.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : O.K.S.H. ve Digerleri
Karar Numarasi . 2024/1239

Bagvuranlarin ceza infaz kurumundan tahliye edildikten sonra serbest birakilmayip polis merkezinde uzun
stire tutulmalari nedeniyle kanuna aykirilik olustugu iddiasina yonelik yapilan incelemede, uzun siire kalmaya
uygun olmayan polis merkezlerinde belirsiz siireyle tutulmalarinin kétii muamele yasagini ihlal ettigi yoniinde Karar
verilmistir. Verilen bu kararin asagidaki gerekeelerle yerinde olmadig kanaatindeyim:

Anayasa Mahkemesine gore; hakkinda sinir dis1 islemleri yiiriitiilen bir yabancinin sekil ve sartlar1 kanunla
gosterilen usule uygun olarak bir siire gozetim altinda tutulmasi miimkiin olup bu amagla tutulan yabancinin
bulundugu yerdeki maddi kosullarin Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi’nin 3’iincii maddesi ve Anayasa’nn 17°nci
maddesi kapsamina girebilmesi i¢in asgari esige ulasmis olmasi gerekmektedir. Bu asgari esigin degerlendirilmesi
ise kosullarla ilgili tiim verilerin, 6zellikle de muamelenin siiresine, fiziksel ya da ruhsal etkilerine ve bazen de
magdurun cinsiyeti, yasi1 ve saglik durumuna baglh olarak degerlendirilmelidir (AYM, Rida Boudraa, B. No:
2013/9673, 21/1/2015, para. 60).

Bir muamelenin ‘insanlik disi’ olarak nitelendirilebilmesi i¢in, bunun tasarlanarak uygulanmis olmasinin
yaninda bedensel yaralanma ya da fiziksel veya ruhsal aciya sebebiyet vermesi; diger taraftan bir
muamelenin ‘asagilayici’ olarak nitelendirilebilmesi igin ise magdurlarim rencide edecek ve kiigiiltecek 6lgiide,
onlara, korku, endise, asagilanma gibi duygular hissettirmesi gerekir (AYM, Rida Boudraa, B. No: 2013/9673,
21/1/2015, para. 61).

Somut olayda haklarinda sinir disi islemleri baglatilan yabancilarin geri gonderme merkezine
gonderilmeden 6nce yiiriitiilen 2 farkli sorusturma kapsaminda ifadelerinin alinmasi gerektigi ve geri gonderme
merkezlerine génderildikleri takdirde smir dis1 edilme ihtimalleri oldugu igin Istanbul Anadolu Cumhuriyet
Bagsavciligi talimat1 ile polis merkezlerinde tutulmaya devem edildikleri anlagiimaktadir. Nezarethanelerde bu
sekilde bir stire zorunlu tutmalarin tek bagina kotii muamele yasagini ihlal ettigi diisiiniilemez. Yabancilarin polis
merkezlerindeki tutulmalarimin kétii muamele yasagi bakimindan asgari esigi gegtiginin séylenebilmesi i¢in diger
tutulma kosullarinin da degerlendirilmesi gerekmektedir.

Bagvuru dilekgesinden anlasilmaktadir ki; s6z konusu kisilerin nezarethanedeki tutulma kosullariyla ilgili
herhangi bir sikayetleri bulunmamaktadir. Ayrica ilgili polis merkezi tarafindan génderilen tutanaklardan kisilerin
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tiim ihtiyaclarinin karsilandig1 ve avukatlar ile goriismelerinin saglandigi anlagilmaktadir. Bu bakimdan bagvuru
konusunun Anayasa’nin 19’uncu maddesinde belirtilen kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki kapsamina girdigi, tek
basina uzun tutulma siiresine iliskin iddianin Kurumun gorev alanina girmemesi sebebiyle bu iddianin kabul
edilmez oldugu sonucuna varilmasi gerekmektedir. Bu gerekgelerle saym ¢ogunlugun goriisiine katilmamaktayim.

e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Il. Baskan
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