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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, basvuranin ¢esitli saglik sorunlart neticesinde hastaneye sevkini talep ettigi, halihazirda
sevkinin gerceklestirilmedigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 2022 yilinin temmuz ayinda dis tedavisinin gergeklestirilmesi igin Eskisehir Dis Hastanesine, kasim
ayinda engelli olduguna dair rapor almak i¢in Eskisehir Sehir Hastanesine sevk edildigini ancak her iki hastaneye
de sevkinin gergeklestirilmedigini,

b. Sevkinin gergeklestiritmemesine iligkin olarak Kurum Idaresine ve Eskisehir Cumhuriyet Bagsavciligma
dilekgeyle bagvuruda bulundugunu ancak cevap alamadigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Eskisehir L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii'nden alman yazili goriiste dzetle;

a. Bagvuranin, 27/7/2022 tarihinde Kurum revirinde yapilan dis muayenesi sonucunda “protez igin
degerlendirilmesi rica olunur” notuyla Eskisehir Agiz ve Dis Sagligi Hastanesi Dis Poliklinige sevk edildigi,
yasanan Sevk yogunlugu nedeniyle sevkinin geciktigi, bu kapsamda sevkinin 6/12/2023 tarihine planlandigi,

b. Bagvuranin engelli raporu alma talepli bir dilekgesinin oldugu ancak basvuru tarihi itibartyla Eskisehir ili
icerisindeki ¢esitli hastanelere 1596 mahpusun sevk islemleri i¢in bekledigi, 115 mahpusun rapor i¢in basvuruda
bulundugu, s6z konusu raporun diizenlenmesi i¢in mahpuslarin en az 7 ay boyunca poliklinikte muayene edildigi,
rapor diizenlendikten sonra itiraz siireglerinin oldugu, itirazin incelenmesi igin Eskisehir Il Saglik Miidiirliigii
tarafindan civar illerde bulunan baska hastanelere sevkin saglandigi, bu kapsamda rapor alim igleminin uzun sireli
bir nitelik arz ettigi, mahpuslarin bu yondeki taleplerinin sirayla karsilanmasi1 konusunda 6zen gosterildigi
belirtilmistir.

4. Muhatabm yazih goriisiine karst bagvuran tarafindan yazil goriis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT
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5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:"” baslikli
17'nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varliginit koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. (...) Kimseye
iskence Ve eziyet yapilamaz, Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz. (...)"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri" baghkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
arastirmak, Karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek™ Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un “Basvurular” baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in "On
incelemenin yapilmas:" baslikh 48’inci maddesinin birinci fikrasmm ilgili blimii soyledir:

"Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; (...) yonlerinden incelenir."

9. Mezkir Yonetmelik’in "Karar tiirleri” baslikli 65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

10. Mezkiir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karari"” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlagilmasi halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir."”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amacr; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alian kigilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

13. Bagvuran talep etmesine ragmen hastaneye sevklerinin yapilmadigini bundan dolay: da magdur
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oldugunu iddia etmistir.

14. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi'in (ATHS) "Iskence yasagi" baslikh 3'iincii maddesi sdyledir:

"Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutulamaz.”

15. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda
Kanun'un "Hiikiimliiniin muayene ve tedavi istekleri" baslikli 71'inci maddesi soyledir:

"Hiikiimli, beden ve ruh sagliginin korunmasi, hastaliklarinin tanist icin muayene ve tedavi
olanaklarindan, t1bbi ara¢lardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun icin hiikiimlii éncelikle kurum
revirinde, miimkiin olmamasi hdlinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin mahkiim koguslarinda tedavi
ettirilir.”

16."Infazin yontemi ve infaz siirecindeki davranislarin mahkimlar: 6zgiirliikten mahrum
kalmanin dogal sonucu olan ka¢inilmaz elem seviyesinden daha fazla sikintili veya eziyetli bir duruma
sokmamas: gerekir. Ceza infaz kurumunda rutulmanin pratik gerekleri ¢cercevesinde mahkiimlarin saglik
ve esenlikleri gibi hususlarin yeterli bir sekilde giivence altina alinmast ve mahkiimlara gerekli t1bbi
yardimin saglanmasi da insan onuruna yakisir kosullarin saglanmas i¢in gereklidir.” (AYM, Turan
Giinana, B. No: 2013/3550, 19/11/2014, para. 39).

17. Ceza infaz kurumunda tutulan mahpuslar bakimindan Anayasanin 17'nci maddesi devlete kisilerin
insan onuru ile bagdasir kosullarda tutunmalarim saglama ve infazin yontemi ile infaz siirecindeki davraniglarin
mahpuslari ceza infaz kurumunda kalma dolayisiyla zorunlu olarak ortaya ¢ikan sikinti ve iiziintii seviyesinden
daha fazla bir 1stiraba maruz birakmama pozitif yiikiimliligiini yiiklemektedir (AYM, Mete Dursun, B. No:
2012/1195, 18/11/2015, para. 87).

18. Devletler iskence ve kotii muamele yasagina iligkin pozitif yiikiimliiliikleri mahpuslarin saglik hakkina
iliskin korumay1 kapsamaktadir. Kisinin fiziksel refahi ve kisiye sunulacak tibbi koruma idarenin pozitif
ylikiimliiligii kapsaminda degerlendirildiginde mahpuslarin alikonulmanin dogasindan kaynaklanan zorluklarin
disinda zorluk ve sikinti yasamamast, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin korunmasi ve gereken tedavi
hizmetlerine tam ve zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (AIHM, Kudla/Polonya, B. No: 30210/96,
26/10/2000, para. 94).

19. AIHM, sbzlesmeci bir devletin makamlarmin, vatandaslarin tiimiine saglamakla yiikiimlii olduklari
tibbi tedaviyi vermeyi reddederek bir kimsenin hayatmni tehlikeye attiklart kanitlandiginda ATHS'in 3'iincii maddesi
acisindan sorun dogurabilecegini belirtmektedir (AIHM, Kibris/Tiirkiye [BD], B. No: 25781/94, 12/5/2014,
para. 219).

20. Bir mahpusun hekim tarafindan muayene edilmesi ve bu baglamda saglik hizmetlerinden faydalaniyor
olmast dogrudan tibbi yardimm yeterli oldugu anlamma gelmemektedir (ATHM, Hummatov/Azerbaycan, B.No:
9852/03 ve 13413/04, 29/11/2007, para. 116). Yetkililerin kisinin alikonuldugu siire boyunca saglik durumuna
iliskin kapsamli ve diizenli kayit tutmas1 (AITHM, Khudobin/Rusya, B. N0:59696/00, 26/10/2006, para. 83) ve
tedavi hizmetlerinin hizli, dogru ve sistematik olmas1 da (AIHM, Melnik/Ukrayna, B. No: 72286/01,
28/3/2006, para. 104-106) devletin iskence ve kotii muamele yasagi kapsaminda pozitif yiikiimliiliikleri
arasindadir. Bu gergevede ceza infaz kurumunda sunulan saglik hizmetlerinin halka genel olarak sunulan saglik
hizmetleriyle kiyaslanabilir diizeyde olmas: beklenmektedir (AIHM, Blokhin/Rusya, B. N0:47152/06,
23/3/2016, para. 137).

21. Avrupa Iskencenin ve Insanlikdis1 veya Onurkirict Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesine
(CPT) gore; mahpuslarin gézetim altinda bulunduklan siire boyunca, tutukluluk siirelerinden bagimsiz olarak her
zaman bir doktora erisimlerinin bulunmasi gereklidir. Saglik hizmetleri, doktora danisma talepleri gereksiz
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gecikme olmadan karsilanacak sekilde diizenlenmelidir (CPT, Cezaevlerinde Saglik Hizmetleri Raporu,
Strazburg, 1993, s. 2).

22. Bagvuranin mezkir iddias1 muhatap Kurum tarafindan gonderilen cevabi yaziyla birlikte
degerlendirildiginde, bagvuranin dis sorunu ile ilgili hastaneye sevkinin gergeklestirilmis olmasi, Kurum revirine
cikarilmasi ve hastaneye sevk igin gerekli belgelerin diizenlenmesi hususunda ivedi bir tutum sergilendigi, bu
kapsamda bagvuranin hastaneye sevki i¢in gerekli islemlerin yapildigi ancak mahpus yogunlugunun fazlalig,
engelli rapor alim isleminin uzun bir siireyi gerektirmesi gibi makul kabul edilebilecek gerekgeler neticesinde bazi
gecikmelerin yasanabildigi anlasiimakta olup mezkdr iddia bakimindan ihlal niteligine varacak bir husus tespit
edilememistir.

23. Sonug olarak ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar bir biitiin olarak degerlendirildiginde yukarida
agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlali bulunmadigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararmn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

30/12/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahidir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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