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INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

20.08.2024
KURUL KARARI
Bagvuru Numarasi . 2023/2793
Toplant1 Tarihi/Sayisi :18.7.2024/230
Karar Numarasi . 2024/695
Bagvuran . M.T.
Bagvuran Vekili Do
Adres Do-
Muhatap Kurum/Kisi : Patnos L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu
Muhatap Adres : Malazgirt Yolu iizeri 15 km. Dogansu K&yii mevki Patnos/ AGRI
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin sigara i¢ilmeyen kogusta kalma talebine iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilekcesinde 6zetle;

a. 2017 yilindan beri Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuldugunu,

b. 2019 yilinda sigara i¢ilmeyen kogus talebinde bulunduklarini ancak reddedildigini,

c. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumuna basvurduklarii ve sigara igmeyen mahpuslar
icin 11/1/2019 tarihinde sigara i¢ilmeyen kogus olusturuldugunu,

¢. 16/6/2023 tarihinde koguslarina sigara icen mahpuslarm verildigini,
d. Bu durumlailgili Kurum idaresine dilekge verdiklerini ancak cevap alamadiklarm,
e. Kogusta 22 kisi olduklarini ve 15 kisinin Sigara i¢tigini,

f. Sigaradan rahatsiz olduklarini ve saglik sorunlarma sebep oldugunu iddia etmektedir.

3. Muhatap Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alian yazil goriiste
Ozetle;
a. Kurumun iki katli olarak oda sistemine gore insa edildigi,

b. Kurumda 9/1/2023 tarihi itibariyle 1491 mahpusun barindirildigy,

1/9



¢. Kurumun kapasitesinde artis oldugu ve son ti¢ ayda 400 mahpusun Kuruma nakledildig;,

¢. Adli sug tiiriine mensup mahpuslar igin 2 adet sigara ig¢ilmeyen kogus tahsis edildigi ancak
Kurumun tipi ve kapasitesi dikkate alindiginda mevcut durumda yeni bir sigara igilmeyen kogus agilma
imkaninm bulunmadig,

d. Bunun yani sira ilerleyen siiregte sartlarin olusmas1 halinde Ceza Infaz Kurumlarinda
Barindirilanlarm Uluslararast Standartlarda Insan Haklar1 Merkezli Sagliga Erisimi ve Tedavileri, Tedavi
Nedeniyle Nakilleri, Ceza Tehir Islemleri konulu 172 Nolu Genelgenin Birinci Kisim "Tiitiin
Mamullerinin Kullanim:" baghkli D maddesinin dordiincii fikrasi geregince, Kurum fiziki kosullar1 da
gozetilerek bagvuranin talebinin yerine getirilecegi belirtilmektedir.

4. 6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca muhataptan alinan cevap
goriisii alinmak tizere bagvurana iletilmis ancak basvuran yazili goriis talebine herhangi bir yanit
vermemistir.

5. Bagvuranin kogusunda degisiklik olup olmadigini 6grenme amagli bagvuranla 5/4/2024
tarihinde Sesli ve Gériisme Bilisim Sistemi (SEGBIS) iizerinden gériisme saglanmustir. Bagvuran
goriismede Ozetle;

a. Kogusunda 25 kisi kaldigini ve 13 kisinin Sigara igtigini,

b. Odasinda ise 3 kisinin kaldigim ve sigara igmediklerini,

c. Havalandirma kapisinin sabah saat 06.00°da agildigini ve aksam saat 18.00’de kapandigimni,

¢. Odada pencere oldugunu ancak havalandirma kapis1 kapandiginda sigara dumanin kogusta
yayildigin Ve rahatsiz olduklarin,

d. Nefes darligi oldugunu, psikolojisinin olumsuz etkilendigini ve sigara kokusundan dolay1
siirekli dus almak istedigini,

e. Sigaraya bagl olarak bagka saglik sorunu olmadigini ve bu sebeple revire ¢ikmadigini ifade
etmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazliigi, maddi ve manevi
varlhigi” bashkh 17°nci maddesi sdyledir:
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“Herkes, yasama, maddi ve manevi variigini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz, rizas: olmadan bilimsel ve tzbbi deneylere tabi tutulamaz.

Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi tutulamaz. (...)”

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayihi Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde, Kurumun; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki basvurularini
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarint takip etmek” ile gorevli oldugu
diizenlenmistir.

8. Mezkiir Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkme baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” baglikli 65’ inci maddesine gére “Kurum, yapilan bagvuru veya resen
inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli
kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptiruim karari, uzlasma karari, ret
karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Aym Yoénetmelik’in “fhlal karar:” bashkli 69’uncu maddesine gore; “Inceleme ve
arastirma sonucunda basvurunun yerinde oldugu kanaatine vari/imas: halinde ihlal karari

’

verilir.’
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan
haklarmin korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkimin giivence altma alinmas,
hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimecihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda
faaliyet gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendine
gore; “‘Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme
mekanizmast kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve

3/9



¢/
TIHEK

sonuglarmi takip etmek’’ Kurumun goérevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin, iddia ve
talepleri konuya iliskin mevzuat hitkkiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

13. 7/11/1996 tarihli ve 4207 sayili Tiitiin Uriinlerinin Zararlarinin Onlenmesi ve Kontrolii
Hakkinda Kanun™un “Tiitiin tiriinlerinin yasaklanmast” baslikli 2 nci maddesi soyledir:

“(1) Tiitiin tirtinleri;
a) Kamu hizmet binalarimin kapali alanlarinda,
b) Koridorlar: dahil olmak iizere her tirlii egitim, saglik, iiretim, ticaret, sosyal, kiiltiirel,
spor, eglence ve benzeri amagli 6zel hukuk kisilerine ait olan ve birden ¢ok kisinin girebilecegi

(ikamete mahsus konutlar harig) binalarin kapalr alanlarinda,

C) (Degisik: 24/5/2013-6487/26 md.) Hususi arac¢larin siiriicii koltuklar: ile taksi hizmeti
verenler dahil olmak iizere karayolu, demiryolu, denizyolu ve havayolu toplu tasima ara¢larinda,

¢) Okul oncesi egitim kurumlarimin, dershaneler, ozel egitim ve ogretim kurumlar: dahil
olmak iizere ilk ve orta égrenim kurumlarimin, kiiltiir ve sosyal hizmet binalarinin kapali ve agik

alanlarinda,

d) Ozel hukuk kisilerine ait olan lokantalar ile kahvehane, kafeterya, birahane gibi
eglence hizmeti verilen isletmelerde, tiiketilemez.

(2) Ancak;
a) Yash bakim evlerinde, ruh ve sinir hastaliklar: hastanelerinde, cezaevlerinde,

b) Sehirleraras: veya uluslararasi giizergahlarda yolcu tasiyan denizyolu arag¢larinin

glivertelerinde,

tiitiin iiriinleri tiiketilmesine mahsus alanlar olusturulabilir. Bu alanlara on sekiz yasini
doldurmams kigiler giremez.

(3) Otelcilik hizmeti verilen isletmelerde, tiitiin tirtinleri tiiketen miisterilerin
konaklamasina tahsis edilmis odalar olusturulabilir.

(4) A¢ik havada yapilan her tirlii spor, kiiltiir, sanat ve eglence faaliyetlerinin yapildig
yerler ile bunlarin seyir yerlerinde titiin iirtinleri kullantlamaz. Ancak bu tesislerde, tiitiin
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tiriinlerinin tiiketilmesine mahsus alanlar olusturulabilir.

(5) Bu Kanunun titiin tiriinleri tiiketilmesine tahsis edilen kapali alanlarinin koku ve
duman gecisini onleyecek sekilde tecrit edilmesi ve havalandirma tertibati ile donatiimas: gerekir.

()"

14. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayil1 Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanun’un “Tutuklularin barmmdirilmas:” baslikh 113’ncti maddesi soyledir:

“(1) Tutuklular, maddi olanaklar elverdigince sug tiirlerine Ve tasidiklar: giivenlik riskine
gore ayri odalarda barindirilirlar. Aralarinda husumet bulunanlar ile istirak hdlinde sug islemis
olanlar ayn: odalarda barindirilmaziar ve birbirleri ile temas etmelerini engelleyecek tedbirler

almr.”

15. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Ceza Infaz
Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yénetmelik’in "Diger
yiikiimliiliikler" baghkli 71’inci maddesinin birinci fikrasinin (¢) bendi s6yledir:

“Hiikiimliiler, yatilan yerlerde, atélyelerde, yemekhanelerde ve egitim kurumlarinda
sigara icemez. Ancak; giindiizleri havalandirma boliimlerinde, geceleri ise, kalinan mekdnlarin
uygun boliimlerinde ayrilan yerlerde ve pencereler a¢ilmak suretiyle sigara icilebilir.”

16. Ceza Infaz Kurumlarinda Barindirnlanlarin Uluslararas1 Standartlarda Insan Haklar1 Merkezli
Sagliga Erisimi ve Tedavileri, Tedavi Nedeniyle Nakilleri, Ceza Tehir islemleri konulu 172 Nolu
Genelgenin Birinci Kisim “T7itiin Mamullerinin Kullanimi ” baghkli D maddesi soyledir:

“I- Hiikiimlii ve tutuklular icin, titin ve titin mamullerinin zararlari anlatmaya ve bu
irtinleri kullananlarin birakmalart i¢in gerekli tesvik ve uygulamalara yonelik egitim
faaliyetlerinde bulunulacaktir.

2- Yatakhane, atélye, yemekhane, kiitiiphane gibi alanlarda titin ve titin mamulleri

kullanmlmayacaktir.

3- 4207 sayili Tiitiin Mamullerinin Zararlarinin Onlenmesine Dair Kanun’un 3 ’iincii
maddesinin sekizinci bendi kapsaminda 18 (on sekiz) yasindan kiigiiklere tiitiin Ve tiitiin
mamulleri satist yapilmayacaktir.

4- Tiitiin Ve tiitiin tirtinleri Kullanmayan hiikiimlii ve tutuklularin, séz Konusu iiriinleri
kullananlardan rahatsiz oldukiarini beyan etmeleri halinde, kurum imkanlarinin elverdigi éi¢iide
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sigara i¢ilmeyen odalarda barindirilmas: saglanacaktir.

5- Tiitiin ve titrin mamullerini kullanmaya tekrar baslayan hiikiimlii ve tutuklular ile ilgili
olarak psiko-sosyal servis tarafindan gerekli goriismeler sonrasinda diizenlenecek rapor
degerlendirilmek suretiyle kogus degisikligi yapilabilecektir.”

17. Somut olayda bagvuran 2019 yilindan itibaren sigara i¢ilmeyen kogusta kaldigin1 ancak
16/6/2023 tarihinde koguslarina sigara igen mahpuslarin verildigini, kogusunda 25 kisi kaldigini ve 13
kisinin sigara i¢tigini, odasinda ise 3 kisi kaldigini1 ve sigara igmediklerini, nefes darligi oldugunu,
sigaradan rahatsiz oldugunu iddia etmis ve sigara i¢ilmeyen kogusta kalmay1 talep etmistir.

18. Muhatap idare, son ii¢ ayda 400 mahpusun Kuruma nakledildigini, 9/1/2024 tarihi itibariyle
Kurumda 1491 mahpusun barindirildigini, adli sug tiiriine mensup mahpuslar i¢in 2 adet sigara igilmeyen
kogus tahsis edildigini ancak Kurumun tipi ve kapasitesi dikkate alindiginda mevcut durumda yeni bir
sigara igilmeyen kogus agilma imkaninin bulunmadiginy, ilerleyen siiregte sartlarin olusmasi halinde
bagvuranin talebinin tekrar degerlendirilecegini belirtmistir.

19. Anayasa’min 17’nci maddesinin birinci fikrasinda, herkesin maddi ve manevi varligim koruma
ve gelistirme hakkina sahip oldugu belirtilmistir. Devletin, bireyin maddi ve manevi varligim koruma ve
gelistirme hakkina saygi gosterme yiikiimliiliigii, 6ncelikle kamu otoritelerinin bu hakka miidahale
etmemelerini yani anilan maddenin tigiincii fikrasida belirtilen sekillerde kisilerin fiziksel ve ruhsal zarar
gormelerine neden olmamalarini gerektirmektedir. Bu, devletin bireyin viicut ve ruh biitiinliigiine saygi
gosterme yiikiimliliigiinden kaynaklanan negatif 6devini kapsamaktadir (Anayasa Mahkemesi
(AYM), Mete Dursun, B. No: 2012/1195, 18/11/2015, para. 73).

20. Anayasa’nin 17’nci maddesinde diizenlenen hak kapsaminda ayrica devletin, pozitif bir
yiikiimliiliik olarak, yetki alaninda bulunan tiim bireylerin maddi ve manevi varligim koruma hakkim gerek
kamusal makamlarin gerek diger bireylerin gerekse kisinin kendisinin eylemlerinden kaynaklanabilecek
risklere kars1 koruma yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Devlet, bireyin maddi ve manevi varligini her tiirlii
tehlikeden, tehditten ve siddetten korumakla yiikiimlidiir (AYM, Mete Dursun, para. 74).

21. Mahpuslarm hak ve 6zgiirliiklerine, kisinin maddi ve manevi varliginin korunmasi ve
gelistirilmesi hakkina yonelik olarak getirilen cogu sinirlama esasen ceza infaz kurumunda tutulmanin
dogasindan kaynaklanan kisitlamalar mahiyetindedir. Ceza infaz kurumunda tutulma durumu, tutulan
kisiyi otomatik olarak bazi hak ve 6zgiirliikleri kullanmaktan mahrum birakmaktadir. Dolayisiyla
mahpuslarin hak ve ézgiirliiklerine yonelik sinirlamalarin mesru amaci olup olmadigr incelenirken ceza
infaz kurumunda tutulmanin dogasi da géz 6niinde bulundurulmahdir. Bu baglamda kamu makamlarinin
mahpuslarin hak ve 6zgiirliiklerinin simirlandirlmasi hususunda diger kisilere yonelik kisitlamalara nazaran
daha genis bir takdir yetkisine sahip olduklarinin kabulii gerekmektedir. Mahpuslarin hak ve

6/9



¥

Ozgiirliiklerinin sinirlandirilmasinda Anayasa’nin ilgili maddelerinde 6ngoriilen sinirlama sebeplerine ek
olarak ceza infaz kurumunun disiplini ve giivenliginin saglanmasinin da bir sinirlama sebebi teskil
edebilecegi sonucuna ulasilmaktadir (AYM, Abdulkadir Durmus, B. No: 2018/35662, 3/11/2022,
para. 35).

22. Somut olayda basvuranin sigara icilmeyen kogusta kalma talebi, muhatap Idare tarafindan
bagvuranin sug tiiriine uygun sigara i¢ilmeyen kogus bulunmadigi ve Kurumun tipi ve kapasitesi gerekce
gosterilerek reddedilmistir. Bu kapsamda muhatap Idare tarafindan, Kurum giivenligi ve disiplinin
saglanmasi amacina yonelik bagvuramn talebinin reddedildigi anlasilmigtir.

23. Temel hak ve ozgiirliiklere yonelik bir miidahalenin demokratik toplum diizeninin gereklerine
uygun kabul edilebilmesi i¢in zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsilamasi ve orantili olmasi gerekmektedir.
Sinirlamanin amaci ile bu amaci gergeklestirmek {lizere bagvurulan ara¢ arasindaki iligki tizerinde
temellenen oSlgiliiliik ilkesi kapsaminda degerlendirme yapilacaktir. Ciinkii Anayasa’nin 13’°ncii
maddesinde demokratik toplum diizeninin gereklerine aykiri olmama ve 6lgiiliiliik ilkesine aykiri olmama
bigiminde iki ayr1 Kritere yer verilmis olmakla birlikte bu iki kriter bir biitiiniin pargalar1 olup aralarinda
siki bir iliski bulunmaktadir (AY M, Abdulkadir Durmus, para. 37).

24. Miidahaleyi olusturan tedbirin zorunlu bir toplumsal ihtiyac1 karsiladigimin kabul edilebilmesi
icin amaca ulasmaya elverisli olmasi, bagvurulabilecek en son gare ve almabilecek en hafif 6nlem olarak
kendisini gostermesi gerekmektedir. Amaca ulasmaya yardimei olmayan veya ulasilmak istenen amaca
nazaran bariz bir bicimde agir olan bir miidahalenin zorunlu bir toplumsal ihtiyaci karsiladig:
soylenemeyecektir (AYM, Abdulkadir Durmusg, para. 38).

25. Orantililik ise sinirlamayla ulasilmak istenen amag ile bagvurulan sinirlama tedbiri arasinda
dengesizlik bulunmamasina isaret etmektedir. Diger bir ifadeyle orantililik, bireyin hakki ile kamunun
menfaatleri veya miidahalenin amaci baskalarinin haklarin1 korumak ise diger bireylerin hak ve
menfaatleri arasinda adil bir dengenin kurulmasina isaret etmektedir. Dengeleme sonucu miidahalede
bulunulan hakkin sahibine terazinin diger kefesinde bulunan kamu menfaati veya diger bireylerin
menfaatine nazaran agik¢a orantisiz bir kiilfet yiiklendiginin tespiti halinde orantilihik ilkesi yoniinden bir
sorunun varligindan s6z edilebilir (AYM, Abdulkadir Durmus, para. 39).

26. AYM benzer bir bagvuruda; tiitiin mamulleri kullanimina iliskin mevzuat incelendiginde kapali
alanlarda tiitiin kullanilmamasinin esas oldugunu, kapali alanlarda havalandirma imkani olmasinin tiitiin
kullanimina izin verilmesine yonelik istisna olusturacagna iliskin bir hitkkme yer verilmedigini ve mevzuatta
tiitlin Griinleri kullanilmasima mahsus alanlar olusturulabilecek kurumlar arasinda ceza infaz kurumlarmm
da sayildigini vurgulamustir. Bu kapsamda tiitiin tiriinlerinin kapali alanlarda kullanilmamasimimn esas oldugu
ancak bu kurala cesitli yiikiimliiliikler yerine getirilmek sartiyla sinirlamalar getirilebilecegi
anlasilmistir. AY M, sigara igmeyen mahpusun mevzuatin da kural olarak kabul ettigi sekilde sigara
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icilmeyen bir odada kalma talebinin bu odalarmn sinirh sayida olmasi sebebiyle reddedilmesinin 6ngoriilen

amaca ulasmaya elverisli olarak kabul edilemeyecegi sonucuna ulasmistir (AYM, Yusuf Aydogan, B.
No: 2020/12940, 22/11/2023, para. 15).

27. Bu kapsamda konuya iliskin mevzuat hiikiimleri incelendiginde, tiitiin iirtinlerinin kapali
alanlarda kullanilmamasinin esas oldugu, istisnai olarak tiitiin tirtinleri kullanilabilecek alanlar
olusturulabilecegi anlasilmaktadir. Muhatap Idare adli sug tiiriine mensup mahpuslar icin 2 adet sigara
icilmeyen kogus bulundugunu, bagvuranin sug tiiriine uygun sigara igilmeyen kogus bulunmadigini,
Kurumun kapasite tizerinde mahpus barmndirmasi nedeniyle basvuranin sug tiiriine uygun sigara igilmeyen
kogus acilmasinin mevcut durumda miimkiin olmadigini belirtmektedir. Bir baska ifadeyle Kurum
tarafindan yasal mevzuatin aksine sigara i¢ilmeyen alanlarmn olusturulmasinmn istisnai uygulama oldugu
sonucuna ulasilmaktadir. Dolayisiyla bagvuranin sigara i¢ilmeyen kogusta kalma talebinin reddedilmesinin
secilen arag ile ongoriilen amag i¢in elverisli olmadigi degerlendirilmektedir.

28. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM)’e yapilan bir bagvuruda basvuran kronik hepatit
ve hipertansiyon hastaliklari oldugunu, 8-9 ay boyunca 35 yatakli bir kogusta 110-120 kisi ile birlikte
yasadigini, yemeginin saghigma uygun olmadigini, kogus arkadaslarinin %90’ mmn sigara kullandigint ve
siirekli kogusta sigara icildigini ileri siirmiistiir. ATHM, yerel mahkemenin sigara icen ve igmeyen kisilerin
farkli koguslarda kalmasi gerektigi yoniindeki karari ve 21 Haziran 2002 tarihinde kabul edilen kapali
alanlarda sigara igilmesini yasaklayan bir yasa oldugunu ancak buna ragmen yetkililerin gereken dnlemleri
almadigin1 belirtmistir. Mahkeme’ye gore, cezaevindeki diger yasam kosullarinin yaninda, bagvuranin
hastaliklarina ragmen uzun siire sigara dumanina maruz kalmasi 3 tincti maddenin ihlali sonucunu
dogurmustur (AIHM, Florea/Romanya, B. No: 37186/03, 14/9/2010).

29. Anayasa’min “Kigi hiirriyeti ve giivenligi” baglikli 19’uncu maddesi geregi mahpuslarin
ozel ve aile hayatina birtakim simirlamalarin getirilmis olmasi, hukuka uygun olarak ceza infaz kurumunda
tutulmanin kaginilmaz ve dogal bir sonucudur. Bununla birlikte ceza infaz kurumunda bulunma insanin
beden ve ruh sagligindan feragat edilmesini gerektirmez. Diger bireyler gibi mahpuslar da beden ve ruh
sagliklarin1 koruma haklarina sahiptir. Ceza infaz kurumlarinin giivenligini ve disiplinini saglayacak
tedbirlerin alinmas1 konusunda genis takdir yetkileri bulunsa da almacak tedbirler mahpuslarin tutulma
halinin gerektirdiginin Gtesinde manevi liziintitye diismelerine veya sagliksiz sartlarda bir yasam
siirmelerine yol agmamalidir (AY M, Yusuf Aydogan, para. 14).

30. Tiim bu mevzuat ve igtihatlar kapsaminda yasal mevzuatta ceza infaz kurumlarinda sigara
icilmeyen alanlarin olusturulmasiin kural, sigara igilen alanlarin olusturulmasinin istisnai olarak
diizenlendigi de dikkate alindiginda; bagvuranin sigara i¢ilmeyen kogusta kalma talebinin reddedilmesinin
kotii muamele yasagimin ihlali oldugu degerlendirilmistir.

V. KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGI IHLALI YAPILDIGINA,
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B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine

bagvurulabilecegine,
18/7/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir e-imzahdir
Prof. Dr. Muharrem KILIC Av. Alisan TIRYAKI
Bagkan Il. Bagkan

e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Ismail AYAZ

Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi

e-imzahdir Muhammet Ecevit CARTI e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Kurul Uyesi Saffet BALIN

Kurul Uyesi (Izinli) Kurul Uyesi

e-imzahdir e-imzahidir e-imzahdir

Unal SADE Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER

Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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