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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin infaz ve koruma memurunun hakaretine maruz kaldigr iddiasina iligkindir.
I1.INCELEME SURECI

2. Bagvuran ozetle;

a. 26/07/2022 tarihinde hastaneye gotiiriildiigii sirada bulundugu ceza infaz kurumunda gorevli infaz ve
Koruma Memuru D. M.’nin kendisine yonelik “Devlet boyle adamlara ekmek veriyor, ben olsam su
vermem.” seklinde bir ifade kullanarak hakaret ettigini, s6z konusu sahsin daha dnce de kendisine hakaret ve
iftiralarda bulundugunu, psikolojik olarak kendisini bezdirmeye calistigini, iddia etmektedir.

3. Bandirma 1 No’lu T Tipi Kapal Ceza Infaz KurumuMiidiirliigiinden alinan yazili goriiste dzetle;

a. Bagvuranin iddias1 iizerine infaz ve Koruma Memuru D. M. hakkinda idari sorusturma baslattiklarm,
sorugturma kapsaminda 03/08/2022 tarihinde personelin ifadesinin alindigim ancak sorusturmanin  devam etigini
belirtmistir.

4. Muhataptan alian yazili goriis bagvurana iletilmis ve kendisinden yazili goriisii talep edilmis ancak
bagvuran herhangi bir goriis sunmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin
birinci fikrasmin (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuc¢larini takip etmek” ile gérevli oldugu diizenlenmistir.

6. Ayn1 Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Karar tiirleri”
baslikl1 65'inci maddesi soyledir: “Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi
inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme
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karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagsma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verir.”

8. Mezkiir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar1" baslikli 67 nci maddesi: “On inceleme
asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye kullanimini teskil
edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iligkin esas inceleme ve
arastirma asamasinda soz Konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik
karart verilir.” hitkmiinii icermektedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmnn (1)
bendinde, Kurumun gérevleri arasinda iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya
Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri ¢ercevesinde ulusal nleme
mekanizmasi olarak gérev yapmak oldugu diizenlenmistir. Ayni1 maddenin (i) bendi kapsaminda da 6zgiirliigiinden
mahrum birakilanlarm Kuruma yapmus olduklar1 basvurular incelenmektedir.

11. Bagvuranin iddiasi, infaz ve koruma memurunun hakaret ve baskilarina maruz kaldigina iliskindir.

12. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir kotii muamelenin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin
(AIHS) 3’{incii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulasmas: gerektigini; bu
asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasmin sekli ve yontemi, siiresi,
fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi kosullara bagli
oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid/Belgika, B. No: 23380/09, 28.09.2015, para. 86). Ayrica muamelenin
ardindaki saik ve amag dikkate alinmalidir. Muamelenin heyecanin yiikseldigi ve duygu yogunlugunun oldugu bir
anda meydana gelip gelmedigi de géz 6niinde bulundurulmahdir (AYM, Cezmi Demir ve digerleri, B. No:
2013/293, 17.07.2014, para. 80, 81).

13. Kétii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin kétii muamele yasagi
kapsamina giren agirlikta bir muamele gérmiis olabileceklerini gosteren emare ve delil sunmalart gerektigini de
belirtmek gerekir (AYM, Beyza Metin, B. No: 2014/19426, 12.12.2018, para. 45). Basvurucunun kotii
muamele gordiigiine iliskin anlatimlar soyut iddialar degil, somut fiillerin tasvirini igermelidir.

14. Yasama hakkmim ihlali iddiasinda oldugu gibi iskence ve kétii muamele iddialart konusunda da AIHM,
“makul siiphe bulunmamasi” ya da “biitiin makul kuskunun 6tesinde” seklinde bir kanitlama standardi
uygulamaktadir. Ancak AIHM, bu kanitlamaya yeterince saglam, kesin ve birbirleriyle uyumlu ¢ikarsamalarmn ve
ayni Ol¢iide glriitilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasiyla varilabilecegini kabul etmektedir
(AIHM, Irlanda v. Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 18.01.1978, para. 161).

15. Somut olayda yapilan incelemede, basvuran, D. M. isimli infaz ve koruma memurunun kendisini
hastaneye gotiiriicken “deviet boyle adamlara ekmek veriyor, ben olsam su vermem.” dedigini iddia
ederek 27/07/2022 tarihinde Bandirma Kaymakamligina sikayette bulundugu, bunun iizerine muhatap
kurumun, basvuranin yasandigimi iddia ettigi olayla ilgili olarak personel hakkinda bir disiplin sorusturmasi
baslattig1; sorusturma kapsaminda adi1 gegen infaz ve koruma memurunun ifadesinin alindig: ve personelin
ifadesinde, kendisine isnat edilen iddiay: reddederek, s6z konusu iddianin iftira oldugunu, mevzuat ger¢evesinde

2/3



gorevini yerine getirdigini belirttigi tespit edilmistir.

16. Bagvuranin iddialari ile s6z konusu infaz ve koruma memurunun ifadesi birlikte degerlendirildiginde,
basvuranin sikayetine konu iddiamin dogrulugunu ispatlayacak herhangi bir gorgii taniginin olmamasi ve ayrica
iddiasinin ispatina yonelik elverisli bir delilin bulunmamasindan dolay: kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

26/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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