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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin toplu olarak yapilan faaliyetlere katilamamasinin kotii muamele yasagima aykirihik teskil ettigi
iddialarna iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 29/4/2022 tarihinde agirlastinlmig miiebbet hapis cezasmin onandigini ve tekli odaya alindiginy, iyi halli
olmasina ve hakkinda disiplin sorusturmasi olmamasina ragmen giinde sadece bir saat havalandirma alanina
cikabildigini,

b. Toplu yapilan herhangi bir faaliyete katilamadigini, kendi sug ve ceza grubunda baska bir mahpus
olmadig i¢in magduriyet yasadigini iddia etmekte olup gereginin yapilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Espiye L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan alinan yazili goriiste 6zetle; bagvuranin
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasini infaz etmesi sebebiyle hakkinda 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun hiikiimleri kapsaminda islem yapildigi, mahpusun infaz ettigi sug
tiirti itibari ile diger hiikiimliilerden ayri, tek kisilik odada barmdirilmakta oldugu, bireysel iyilestirme ¢aligmalarma
katilminin saglandigy ifade edilmistir.

4. Basvuran 2/12/2022 tarihinde Sincan 1 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna
nakledilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin “Kigsinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikh
17°nci maddesinin tgiincl fikrasina gore; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan
haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye zibi tutulamaz.”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 say1l1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Kurumun
gorevleri” baghkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gérev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” baslikli 65'inci
maddesine gore; “(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve
arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekceli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal
karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar
verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, aragtirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda bagvuranin; tek kisilik odada
kaldig1 ve herhangi bir aktiviteye katilamadig1 iddialar1 konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip
degerlendirilmistir.

10. 5275 sayili Kanun’un “Agirlagtirilmig miiebbet hapis cezasinin infazi” baslikli 25’inci maddesi
soyledir:

“(1) Agwrlagtirilmis miiebbet hapis cezasinin infazi rejimine ait esaslar asagida gosterilmigtir:

a) Hiikiimli, tek kisilik odada barindurilur.

b) Hiikiimliiye, giinde bir saat a¢tk havaya ¢itkma ve spor yapma hakk: tanintir.

c) Risk ve giivenlik gerekleri ile iyilestirme ve egitim ¢alismalarinda gosterdigi gayret ve iyi hdle
gore; hiikiimliiniin, a¢tk havaya ¢ikma ve spor yapma siiresi uzatilabilecegi gibi kendisi ile ayni tinitede
kalan hiikiimliilerle temasta bulunmasina sinwrly olarak izin verilebilir.

d) Hiikiimlii, yasadigi yerin olanak verdigi ve idare kurulunun uygun gorecegi bir sanat veya meslek
etkinligini yiiriitebilir.

e) Hiikiimlii, kurum idare kurulunun uygun gérdiigii hallerde ve onbes giinde bir kez olmak iizere (f)
bendinde gasterilen kisilere, siiresi on dakikayr gegmemek iizere telefon edebilir.

) Hiikiimliiyii; esi, altsoy ve iistsoyu, kardesleri ve vasisi, belirlenen giin, saat ve kosullar icerisinde
onbes giinliik araliklarla ve giinde bir saati gecmemek tizere ziyaret edebilirler.

) Hiikiimlii hi¢bir suretle ceza infaz kurumu disinda ¢alistirilamaz ve kendisine izin verilmez.

h) Hiikiimlii, kurum i¢ yonetmeliginde belirtilenlerin disinda herhangi bir spor ve iyilestirme
faaliyetine katilamaz.

1) Hiikiimliiniin cezasimin infazina, hi¢bir surette ara verilemez. Hiikiimlii hakkinda uygulanacak tiim
saglik tedbirleri, 1bbi tetkik ve zorunluluklar hari¢ ceza infaz kurumlarinda, miimkiin olmadig: takdirde
tam tesekkiillii Devlet ya da iiniversite hastanelerinin tek kisilik ve yiiksek giivenlikli mahkiim
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koguslarinda uygulanir ”

11. Anayasa Mahkemesi (AYM); yiiksek giivenlikli bir cezaevinde tutulan mahpusun beden ve ruh saghg:
igin uzun siire veya siiresiz sosyal yalnizlastirmaya maruz birakilmamasinin elzem oldugunu ancak tek basina
tutma veya tecrit olarak adlandirilabilecek bir yalnizlastirmadan bahsedebilmek i¢in sohbet imkaninin
kisitlanmasindan te mahpusun diger tiim iletisim imkanlarinin da elinden alinmas gerektigini, Avrupa Iskence ve
Insanlik dis1 veya Onur Kiric1 Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesinin (CPT) 2011 yilindaki Kirikkale F
Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu igin hazirladigi raporda mahpuslara tanman sohbet hakkinn azami bir
sekilde kullandirilmasini tavsiye ettigini, bu hususun giivenlik gibi cezaevi igin kaginilmaz gerekgelerle
kisitlanmasinin tek basina bagvurucunun insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutuldugunun veya tek basina kalma tedbirinin isledigi sugun niteligi nedeniyle yiiksek giivenlikli bir cezaevinde
tutulmanin pratik gerekleri ¢er¢evesinde bagvurucunun katlanmasi gereken elem seviyesinden daha fazla bir
eziyet seviyesine ulastigmin sdylenemeyecegini belirtmistir (AYM, Turan Giinana, B. No: 2013/3550,
19/11/2014, para. 46).

12. AYM, mahpuslarin temel hak ve hiirriyetlere genel olarak sahip olmalarimin, bu haklarmin ceza infaz
kurumu disindaki bireyler kadar giivence altina alindigi anlaminda degerlendirilmemesi gerektigini, ceza infaz
kurumlarmin iglev ve amaci kapsaminda mahpuslarin haklarmin ceza infaz kurumuna girmekle zaten siirlanmis
oldugunu belirtmistir (AYM, Mehmet Regit Arslan ve Digerleri, B. No: 2013/583, 10/12/2014, para. 73).

13. Bagvuranin giinde sadece bir saat havalandirma alanina ¢ikartildig iddiasina iligkin olarak; muhatabm 5275
sayili Kanun'un agirlastirilmis miiebbet hapis cezasmnin infazina iligkin hiikiimlerini uyguladigi, bu nedenle bagvuranin
havalandirmaya ¢ikistyla ilgili iddiasmin agikga dayanaktan yoksun oldugu kanaatine varilmustir.

14. Bagvuramn toplu herhangi bir faaliyete katilamadigi iddialarina iliskin olarak 5275 sayili Kanun'un 25inci
maddesinde; hiikiimliiniin kendisi ile ayni tinitede kalan hiikiimliilerle temasta bulunmasina sinirh olarak izin
verilebilecegi, Kurum i¢ yonetmeliginde belirtilenlerin disinda iyilestirme faaliyetine katilamayacag belirtilmistir. Bu
kapsamda, basvuranin toplu faaliyetlere katilamadigma iliskin iddiasinn yasal diizenleme geregi Kurum idaresine
bagli oldugu ve s6z konusu uygulamalarm mevzuat kapsaminda kaldigi, bagvuranin bulundugu Kurumda basvuranla
ayni1 ceza Ve sug tiiriinde baska bir mahpusun mevcut olmadigi ve bagvuranin cezasia uygun bir infaz kurumuna
nakledildigi g6z 6niine alindiginda muhatap Kurum tarafindan hak ihlaline varan bir uygulamanin yapilmadig
sonucuna varilmustr.

15. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde, yukarida
aciklanan nedenlerle bagvuranin iddialar bakimindan kétit muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varitmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ [HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

17/10/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.
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e-imzahidir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskan
- e-imzahdir
e-imzahdir A _ ,
Dilek ERTURK Mu amzﬁfge‘g;cARH
Kurul Uyesi Y
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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