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TIHEK 1.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2022/2052

Toplant: Tarihi/Sayisi :4.7.2024/43

Karar Numarasi :2024/608

Bagvuran 'N.C.

Bagvuran Vekili -

Adres -

1- Bayburt Valiligi Merkez Iice Jandarma Komutanhg
Muhatap Kurum/Kisi : 2- Bayburt M Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu
3- Manavgat S Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu

Muhatap Adres -

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuranin; Bayburt M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan Manavgat S Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumuna nakledildigi, ¢ikis islemleri ger¢eklestirilirken agiz i¢i arama uygulamasimna zorlandigi, nakil sirasinda
yalnizca lavabo ihtiyacin giderecegi sirada kelepgesinin ¢ikarildigi, detayli aramaya itiraz etmesi nedeniyle
hakkinda disiplin sorusturmasi baslatildigi, halihazirda bulundugu Kurumda yalmizca haftada bir giin mektup
cikisinin yapildigi, nakil sonrasinda bazi esyalarmin kendisine verilmedigi, ti¢ kisilik kogusta tek basina kaldigi ve
kogusta dinlenemedigi, bulundugu kogus ile avukat goriisme odalarinda kameralarin bulunmasi nedeniyle 6zel
hayata sayg1 hakkinin ihlal edildigi, ziyaret siiresinin yeterli olmadigi, gergeklestirilen aramalarin onur kirici oldugu
iddialarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 29/11/2022 tarihinde saat 07.00 civarinda Bayburt M Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumunda gorevli infaz
ve koruma memurlar tarafindan sozlii olarak kendisinin ve baska bir mahpusun nakledileceklerine iliskin bilginin
verildigini,

b. Sabah sayimi dncesi nakil islemlerinin bitirildigini, Kurum Miidiirii tarafindan kendisinin Manavgat S
Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna, diger mahpusun ise Eregli T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna
gonderileceklerini 6grendiklerini,

c. Cikis islemleri sirasinda agiz i¢i arama uygulamasina zorlandigini, sabah kahvalti etme firsati
taninmadan elleri kelepceli sekilde araca bindirildigini, saat 20.30 civarinda Eregli T Tipi Kapal: Ceza infaz
Kurumunda yolculuga ara verildigini, orada bir aksam kaldigini ve herhangi bir sorun yasamadigin,

¢. Ertesi glin sayimdan sonra tekrar yolculuga baglandigini, yolculuk siiresince yalnizca lavabo ihtiyacim
giderecegi sirada kelepgesinin ¢ikarildigini ve kelepge nedeniyle yol boyunca yemek yiyemedigini,

d. Manavgat S Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumuna vardiklarinda detayl: aramaya itiraz ettigini fakat zor
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kullanilarak i¢ camagirlari hari¢ tiim kiyafetlerinin ¢ikarildigini ve elbiselerinin X-Ray cihazindan gegirildikten sonra
kendisine verildigini, Kurum tarafindan aramaya karsi ¢ikma eyleminden dolayr hakkinda disiplin sorusturmasinin
baslatildigim,

e. Nakil sonrasinda tutuldugu Manavgat S Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda kendisine yalnizca bir
havlunun verildigini; kara kalem malzemelerinin, sag havlusunun, kapiisonlu ve sisme montunun, korse ve
ortopedik yastigmin verilmedigini,

f. Haftada bir giin mektuplarma ¢ikis yapildigin,

g. Ug kisilik kogusta tek basia kaldigimi, dzellikle gece saatlerinde kogusun disaridan rahatsiz edici
derecede ses almasi nedeniyle dinlenemedigini, bulundugu kogusta yemek yedigi alan ile banyo-lavabo
boliimlerini géren bir kamera oldugunu, bu nedenle 6zel hayatin gizliliginin ihlal edildigini, konuya iliskin Kurum
Idaresine dilekce yazmasina ragmen bir cevap verilmedigini,

g. Goriis stiresinin 45 dakika ile siirlandirildigini, bu durumun uzak mesafelerden gelen aileleri magdur
ettigini, agik goriisiin adli mahpuslarla aym ortamda gergeklestirilmesi sebebiyle ailesinin giivenliginin tehlikeye
girdigini, agik goriis sirasinda ziyaretlerine gelen kisilerle genisligi bir metreden fazla olan masalarda oturmak
zorunda brrakildiklarini, yan yana gelip oturma, sarilma gibi imkanlarin verilmedigini, ziyaret bitiminde maruz
kaldiklari iist aramasi uygulamast ile “Duvar dibine ge¢, kolunu kaldir, ayakkabini ¢ikart, silkele, corabini
¢tkart, ayakkabini goster, iist elbiseni kalduwr.” gibi sdylemlerin onur kirici oldugunu,

h. Avukat goriisme odasmin dort tarafi camla gevrili olmasina ve odada kamera bulunmasina ragmen
goriis sonrasinda siki bir tist aramast ile infaz ve koruma personelinin sert séylemlerine maruz kaldigini, bulundugu
Kurumda yasam alanini daraltan, kisinin onurunu zedeleyen uygulamalarin mevcut oldugunu iddia etmektedir.

3. Muhatap Bayburt M Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih goriiste dzetle;

a. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin yazis1 geregi, giivenlik ve asayis nedeniyle,
bagvuranin Manavgat S Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna naklinin uygun goriildiigii ve naklin gergeklestirmek
tizere gorevli jandarma personeline teslim edildigi,

b. Mahpuslarin nakli sirasinda alinacak 6nlemlerin Jandarma Karakol Komutanligi tarafindan
gergeklestirildigi ifade edilmistir.

4. Muhatap Bayburt Valiligi Merkez Iige Jandarma Komutanligindan alman yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin 29/12/2022 tarihinde 08.23'te Bayburt M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan teslim
alinarak nakil gidecegi Manavgat S Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumuna gotiiriilmek iizere ¢ikisinin yapildigy,

b. Aym nakil devriyesinde Eregli T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakli yapilan S. D. isimli mahpusun
da oldugu, nakil devriyelerinin birlestirildigi,

c. Nakil devriyesinin yol/mesafe durumu dikkate alinarak yapilan planlanma dogrultusunda; 29/12/2023
tarihinde S. D.'nin Eregli T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumuna teslim edildigi, bagvuranin aym ceza infaz kurumuna
birakilarak 30/12/2023 tarihinde tekrardan teslim alindig1 ve Manavgat S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna
teslim edilmek tizere tekrar yola ¢ikildig,

¢. Bagvuranin dilekgesinde belirttigi nakil devriyesi siiresince yasadigr iddia edilen olaylarla ilgili olarak
mevzuat hiikiimleri dogrultusunda yol raporunun diizenlendigi ve ilgili raporda basvuranin nakline engel bir saglik
sorununun olmadiginin belirtildigi, raporun Bayburt M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu devriye ekiplerine verildigi,
bagvuranin takili kelepgesinin yine mevzuat geregi devriye komutan tarafindan ¢ikariimadig,

d. Basvuranin nakli sirasinda Adalet Bakanlig tarafindan Bayburt M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna
tahsis edilen sivil transit ring aracimin kullamldigi ve arag igindeki mahpuslarin yer aldigi boliimiin nakle uygun
oldugu aciklannmustir.

5. Muhatap Manavgat S Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazil gériiste 6zetle;
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a. Bagvuranin, Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 22/11/2022 tarihli yazisina istinaden,
30/11/2022 tarihinde Bayburt M Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumundan nakil geldigi,

b. Bagvuranin 30/11/2022 tarihinde teslim alindiktan sonra detayli aramaya karst koymasi ve direnmesi
nedeniyle 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkindaki Kanun'un ilgili
hiikmii uyarinca Disiplin Kurulu tarafindan disiplin cezasi verildigi, detayli aramalarin 29/3/2020 tarihli ve 31083
sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz:
Hakkindaki Yo6netmelik hiikiimlerine uygun gerceklestirildigi,

C. Mezkir Yonetmelik hiikiimleri geregi mahpuslarin dilekgelerinin hafta i¢i sabah sayiminda gorevli
personel tarafindan alindig1 ve Mektup Okuma Komisyonu tarafindan incelendigi, sakinca goriilmeyen
dilekgelerin postaneye teslim edildigi,

¢. Bagvuranin Kuruma nakil geldigi sirada yaninda getirdigi esyalarindan 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda
Yonetmelik hiikiimlerine uygun olanlarmim basvurana verildigi, adi gecen Yonetmelik hiikiimleri geregi bagvurana
havlu, ortopedik yastik ve bel korsesi ile kara kalem malzemelerinin verildigi, kapiisonlu ve sisme montun yasakli
malzeme gizlemeye miisait olmasi Ve aramayi zorlastiracak esyalar arasinda bulunmasi sebebiyle verilemedigi,

d. Bagvuranin 5275 sayili Kanun’un ilgili hitkmiine istinaden ayni su¢ grubundan bir mahpus ile ...
numaral kogusa yerlestirildigi,

e. Idare ve Gozlem Kurulunun 27/10/2022 tarihli karar1 dogrultusunda acik ve kapal goriislerin 45
dakika olarak uygulandigi belirtilmistir.

f. 5275 sayili Kanun kapsaminda Kurumda elektronik giivenlik sisteminin bulundugu, mahpuslarin bir
araya geldigi ortak yasam alanlarinda ve havalandirma bahgelerinde kamera sisteminin mevcut oldugu, kameralar
ile mahpuslarm birbirlerine kars1 davraniglari ile personelin mahpuslara karsi davranislarinin kontrol altinda
tutulabilmesinin amaglandigi, mahpuslarin kendi yasam alanlar1 olan banyo, tuvalet ve yatak odalarini izleyen bir
kamera sisteminin bulunmadig;,

g. Bagvuranin Kuruma nakil olarak geldigi 30/11/2022 tarihinden bu yana Kurumda yapilan kapali
goriislerden faydalanmadigi; 5/12/2022, 6/3/2023, 1/5/2023, 30/6/2023 ve 25/12/2023 tarihlerinde ise agik
gortislerden faydalandigy,

g. Idare ve Gézlem Kurulunun 27/10/2022 tarihli kararina istinaden agik ve kapal gériislerin 45 dakika
olarak uygulandigy, ilgili mevzuat hitkmii geregi goriis salonunda bulunan masalarin maddi temasa imkan verecek
sekilde yerlestirildigi, Kurum I¢ Yonergesi uyarinca her mahpusun en fazla doért ziyaretgisi ile goriisme
yapabilecegi,

h. Bagvuranin Kurumda bulundugu siire igerisinde 10 nakil basvurusunda bulundugu, nakil taleplerinin
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan kapasite ve doluluk nedeni ile uygun goriilmedigi belirtilmistir.

6. Muhataplarin yazil goriisiine karst bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle;

a. Manavgat S Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna nakil edildigi siirecte iyi halli oldugu, gergeklestirilen
nakil sebebiyle bazi haklarindan mahrum birakildigy,

b. Hakkinda yol raporu diizenlenmeden 6nce herhangi bir muayeneden gecirilmedigi, yol boyunca istifra
ettigi, kelepcesinin agilmadigr icin yemek yiyemedigi, yalnizca lavabo ihtiyaci i¢in kelepgesinin ¢ikarldigy,

. Bulundugu kogusun havalandirma kismimdaki kameranin yataklarin bulundugu kismin 6n tarafini
gosterebildigi, bu durumun hareket alanlarini daralttigi, ortak yasam alamindaki diger kameranimn ise 6zel hayatin

gizliligini ihlal ettigi,
¢. Banyo ve tuvalet boliimlerinin i¢ ige olmasi nedeniyle uzun siire banyoda kalamadigi, bir kameranin
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banyo ve tuvaletin dis kapisini géren yere baktigi, herhangi bir dalginlik veya unutkanlik halinde tiim mahremiyetin
ortadan kalkacagi,

d. Agik goriislerde konusmalarin dinlenmesi nedeniyle 6zel hayata saygi gosterilmedigi, goriislerde ailesi
ile karsilikli oturduklar ancak yan yana oturamadiklari ve onlara sarilamadiklari,

e. Ailesinin uzak bir ilde ikamet ettigi, her ay agik goriise gelme imkanlarmimn olmadigi, gériise gelmeleri
halinde ise 45 dakikalik siirenin yeterli olmadigi, ziyaretlerin dort kisi ile sinirlandirildigi, bu sebeplerden 6tiirii
kendisinin ve ailesinin maddi-manevi anlamda zorlandiklar1 belirtilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

7. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmaziigi, maddi ve manevi varligt” baslikl
17'nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizast olmadan
bilimsel ve zbbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdagsmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz. (...)”

8. Anayasa’nin “Ozel hayatin gizliligi” bashkli 20°nci maddesinin ilgili bolimii soyledir:

“Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin
ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz. (...)”

9. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun “Kurumun
gorevleri” baslhikll 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (1) bendinde; “/skenceye ve Diger Zalimane,
Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars: Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari
Protokol (OPCAT) hiikiimleri ¢ergevesinde ulusal énleme mekanizmasi olarak gérev yapmak.”, (i)
bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme
mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

10. 6701 sayili Kanun’un “Bagsvurular” baslikli 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda
Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi belirtilmistir.

11. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On incelemenin
yapimasi” baglikl1 48’inci maddesinin birinci fikrasina gore; “Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda: a) Kurumun gorev alanina girip
girmedigi (...) yonlerinden incelenir.”

12. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tiirleri” baslikli 65’ inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yaptlan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, vet karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

13. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar: ” baghkli 67°nci maddesi sdyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili
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gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimast kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul
edilmezlik karart verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimn giivence altina alimmasi, hukuken taninmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

15. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

16. Bagvuran; kendi talebi olmadan bagka bir ceza infaz kurumuna nakledildigini, agiz i¢i arama
uygulamasina zorlandigini, nakil yolculugu boyunca yalnizca lavabo ihtiyacini giderecegi sirada kelepgesinin
cikarildigini, nakledildigi Kuruma vardiklarinda detayli aramaya itiraz ettigini fakat zor kullanilarak i¢ camasirlari
hari¢ tiim kiyafetlerinin gikarildigini, aramaya kars1 ¢tkma eylemi nedeniyle hakkinda disiplin sorusturmasinin
baglatildigini, halihazirda bulundugu Kurumda yalmizca haftada bir giin mektup ¢ikisinin yapildigini, nakil
sonrasinda bazi esyalarmin kendisine verilmedigini, ti¢ kisilik odada tek basina kaldigimi, odasinin 6zellikle gece
saatlerinde rahatsiz edici derecede disaridan ses almasi nedeniyle dinlenemedigini, bulundugu odada yemek
yedigi alan ve banyo-lavabo béliimlerini goren bir kamera oldugunu, bu hususa iliskin Kurum Idaresine dilekge
yazmasina ragmen bir cevap verilmedigini, agik goriis siiresinin 45 dakika ile sinirlandirildigini, agik goriiste
ziyaretgileriyle yan yana oturma, sartlma gibi imkanlarin verilmedigini, ziyaret bitiminde maruz kaldiklar st
aramasi uygulamasmm kendilerini rencide ettigini, avukat gériisme odasinin dort tarafi camla ¢evrili olmasina ve
odada kamera bulunmasina ragmen goriis sonrasinda iist aramasi ile infaz ve koruma personelinin sert
sOylemlerine maruz kaldigini iddia etmektedir.

17. Bagvurunun esas incelemesi yapilmadan 6nce Kurumun, OPCAT hiikiimleri ¢ergevesinde ulusal
onleme mekanizmasi gorevi agiklanmali ve bagvuru konusunun bu kapsamda kalip kalmadigi degerlendirilmelidir.

18. 6701 sayil1 Kanun’un genel gerek¢esinde ulusal dnleme mekanizmasi gérevinin kapsamu;
Ozgiirlikklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklari ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarinin yasanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustir.

19. OPCAT’in 19’uncu maddesi uyarinca ulusal 6nleme mekanizmalar; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin igskence ve diger zalimane, gayriinsani veya kiigiiltiici muamele veya cezaya
kars1 korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek, sonucunda hazirlanacak raporlarda
ozgiirliiklerinden yoksun birakilmig kisilere yonelik muamele ve kosullarin iyilestirilmesi ve iskence ve diger
zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezamn 6nlenmesi igin Birlesmis Milletlerin ilgili normlarint
dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

20. Ulusal 6nleme mekanizmalari iskence ve kotii muamelenin 6nlenmesine yonelik proaktif caligmalar
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yiriitmektedir. Ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda alikonulma yerlerine yapilan ziyaretlerin ana amaci,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilanlara yonelik muamele ve alikonulma kosullarinin izlenmesini ve raporlanmasim
gerektirmektedir.

21.Bagvuran goriis siirelerinin 45 dakika ve ziyaret¢i sayisinm dort kisi ile simirlandinldigi, gériismelerin
uzak mesafelerle gergeklestirildigi ve yan yana oturma imkaninin tanmnmadigini iddia etmistir.

22. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinin (ATHS) 8'inci maddesine gore; “(1) Herkes ézel ve aile
hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. (2) Bu hakkin kullanilmasina bir
kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda
ulusal giivenlik, kamu giivenligi, tilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, su¢ islenmesinin
onlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir
tedbir o/mas: durumunda soz konusu olabilir.”

23. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine (AIHM) gére, hiikiimlii ve tutuklularin hukuka uygun olarak
ozel ve aile hayatinin siirlandiriimasi cezaevinde tutulmanim kagmilmaz ve dogal bir sonucudur. Ote yandan
hiikiimlii ve tutuklularin 6zel ve aile hayatina saygi gosterilmesi hakki, cezaevi idaresinin hiikiimlii ve tutuklularin
ailesi ve yakinlartyla temasim devam ettirecek dnlemleri almasim zorunlu kilmaktadir (AIHM, Messina/ltalya, B.
No: 25498/94, 28/12/2000, para. 61; Vlasov/Rusya, B. No: 78146/01, 12/6/2008, para.
123; Kucera/Slovakya, B. No: 48666/99, 17/7/2007, para. 127). Bununla beraber bu yiikiimliilik yerine
getirilirken cezaevinde tutulmanin kaginilmaz ve dogal sonuglarmin gozetilmesi gerekmektedir. Bu baglamda kamu
diizeni ve sug igslenmesinin 6nlenmesi ile 6zel hayata ve aile hayatina saygi gosterilmesi hakki arasinda adil bir
denge saglanmahidir. Ancak cezaevinde bulunmanin dogal sonucu olarak idarenin tutuklu ve hiikiimliilerin 6zel ve
aile hayatina miidahale konusunda takdir yetkisinin daha genis oldugu gézetilmelidir (Anayasa Mahkemesi
[AYM], Mehmet Koray Eryasa, B. No: 2013/6693, 16/4/2015, para. 89).

24. ATHM, yaklasik bir y1l boyunca ziyaretci kabul etme hakkim kisitlayan disiplin cezalarinmn verilmesine
iliskin 6niine gelen bir basvuruyu AIHS'in 8'inci maddesi kapsaminda incelemistir (AIHM, Giilmez/Tiirkiye
Karari, B. No: 16330/02, 20/5/2008). AYM de E.A. kararinda, bagvuranin agik goriis hakkindan
yararlandirilmadigina iligskin iddiasim aile hayatina saygi hakki kapsaminda incelemistir (AYM, E.A., B. No:
2017/16500, 6/112021).

25. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde Kurumun goérevleri sayilmis olup bu alanlar disinda genel
insan haklar1 ihlali iddialar kapsaminda Kuruma bagvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayistyla, bagvurunun
salt alikonulma yerinden yapilmis olmasi ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli
bulunmamaktadr.

26. Yukarida alinti yapilan AITHM ve AYM Kkararlari gergevesinde, mahpuslari aile bireyleri ve
yakinlariyla ceza infaz kurumunda agik ya da kapali goriis yapmalarinin ve bu goriislere iliskin sinirlamalarin 6zel
ve aile hayatina saygi hakki kapsaminda oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bagvuranin iddialarinin iskence ve
kotii muamele yasagr ihlaline yonelik olmadigi ve bagvurunun 6ziiniin aile hayatina saygi hakki kapsaminda kaldig
degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda, Kurumun Ulusal Onleme Mekanizmas: gorevi kapsamina girmedigi
degerlendirilen mezkr iddianm Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul
ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 48'inci maddesinin birinci fikrasiin (a) bendi ile mezkir Yonetmelik'in 67°nci
maddesi uyarmca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

27. Bagvuranin iist aramasi, detayli arama, agiz igi arama gibi uygulamalara maruz kaldigi iddiasina iliskin
olarak muhatap tarafindan aramalarin mevzuat hitkiimlerine uygun olarak gergeklestirildigi belirtilmistir.

28. AIHM, ATHS'in 3'iincii maddesinin demokratik toplumlarin en temel degerlerinden birini kapsadigmi
yinelemektedir. En zor kosullarda bile ATHS, iskenceyi ve insanlik dis1 veya asagilayict muamele veya cezayt
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kesin ifadelerle yasaklamaktadir. 3'incii madde istisnalara iliskin bir hiikiim getirmez ve 15'inci maddenin ikinci
paragrafi uyarinca, kisinin yasamin tehdit eden acil bir durum s6z konusu oldugunda bile bu maddeden herhangi
bir sapmaya izin verilmez (AIHM, Selmouni/Fransa [BD], B. No: 25803/94, 28/7/1999, para. 95; Assenov
ve digerleri/Bulgaristan, B. No: 24760/94, 28/10/1998, para. 93).

29. 5275 sayili Kanun’un “Arama” baslikli 36’nc1 maddesine gore; “Kurumlarda, odalar ve
eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez
mutlaka arama yapilir. Aramalar, gerektiginde dis giivenlik goreviileri veya kolluk kuvvetleriyle veya
diger kamu gorevlilerince ortaklasa gerceklestirilebilir.”

30. Ceza Infaz Kurumlarmim Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Yonetmelik’in “Arama, giivenlik tatbikati ve sayim” baslikl 34*tincii maddesinin ikinci fikrasi soyledir:

“Hiikiimliiniin iizerinde, Kuruma sokulmasi veya bulundurulmas: yasak madde veya esya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varlig: ve bunun baska suretle tespitinin olanaksiz olmasi
durumunda, kurum en zist amirinin gerekli gérmesi hdlinde, detayli olarak veya beden ¢ukurlarinda
asagida belirtilen usullere gére arama yapilabilir: @) Detayli arama, hiikiimliintin utanma duygusunu
ihlal etmeyecek sekilde ve gorevli disinda Kimsenin gormemesini saglayacak tedbirler alinarak
gergeklestirilir. Arama sirasinda hiikiimliiye tek kullanmimlik giyim onliigii verilir. b) Arama sirasinda énce
bedenin iist kismindaki giysiler ¢ikarttirilir, bedenin alt kismindaki giysiler iist kismindaki giysiler
giyildikten sonra c¢ikarttirilir. Bu giysiler de mutlaka aranir. ¢) Detayli arama sirasinda bedene
dokunulmamasi igin gerekli 6zen gosterilir ve gorevli tarafindan eldiven kullanilir. Aranan kiginin beden
cukurlarinda bir seyin bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin bulunmas: hdilinde oncelikle,
hiikiimliiden madde veya esyanin kendisi tarafindan ¢ikartilmasu istenir, aksi hdlde bunun zor
kullanilarak gercgeklestirilecegi bildirilir. Beden ¢ukurlarindaki arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine
getirilir. ¢) Detayli arama, miimkiin olan en kisa siire icinde bitirilir ve islem tutanaga baglanir, tutanakta
arama yapan gorevliler ile hiikiimliiniin imzast bulunur. Hiikiimliiniin imzadan ka¢inmasi hdlinde bu
durum tutanaga gegirilir.”

31. Diinya Tabipler Birliginin en son 2016 yilinda gbzden gegirilen Mahkumlarda Beden Aramalariyla
ilgili A¢iklamasinda; arama iglemlerinin insancil bigimde, 6zel yerlerde ve mahpusa saygil bir bicimde yapilmasi
gerektigi, aramay1 gerceklestiren personelin mahpusla ayni cinsiyette olmasi gerektigi, aramay1 gergeklestirecek
personelin yeterli tibbi bilgi ve beceriye sahip olmasi gerektigi, beden boslugu aramalarinda ancak istisnai
durumlarda hekim katilminin gergeklesecegi belirtilmistir. Ilgili mevzuat uyarmca beden cukurlarinda yapilan
aramalar da ceza infaz kurumu hekimi tarafindan gergeklestirilmelidir. Beden ¢ukuru kavramina viicudun hangi
kisimlarmim dahil olacag ayrintili olarak Ceza infaz Kurumlarmin Yoénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Y®6netmelik hiikiimleri ile diizenlenmemistir. Bu hususta, 17/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 75’inci maddesi ve 1/6/2005 tarihli ve 25832 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza
Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Y&netmelik’in
3’lincli maddesi ile diizenlenen i¢ beden muayenesine iliskin diizenlemelerden kafa, gogiis, karmn bosluklar ile cilt
alt1 dokularinin beden ¢ukuru kavramu igerisinde sayilabilecegi degerlendirilmektedir.

32. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28/2/2017 tarihli, 2016/800 Esas ve 2017/120 Karar sayili karari
ile 19/3/20109 tarihli, 2016/707 Esas ve 2019/220 Karar sayili kararlarinda; “(...) Bu bélgeler haricindeki
agiz, koltuk alt: gibi beden boslukiar: ile ayak, kol, sa¢ aras: gibi viicut bélgelerine t1bbi ara¢ veya
yontemler kullanilmaksizin bakilmasi arama hiikiimlerine tabidir.” seklinde hiikkiim kurulmustur. S6z konusu
kararlara gore, ag1z aramasimin gergeklestirilmesi i¢in tibbi arag veya yontem gerekli degildir.
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33. 12/3/1983 tarihli ve 2803 sayil1 Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu'nun “Jandarmanin
genel olarak gorevieri” baslikli 7°nci maddesinde; “Emniyet ve asayis ile kamu diizenini saglamak,
korumak ve kollamak, kagak¢iligin men, takip ve tahkik etmek, su¢ islenmesini énlemek i¢in gerekli
tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinin dis korunmalarini
yapma...” jandarmanin gorevleri arasinda sayilmustir.

34. Bununla beraber, 21/1/2017 tarihli ve 29995 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Jandarma Teskilat,
Gorev ve Yetkileri Yonetmeligi’nin “Sevk ve nakil edilecek tutuklu ve hiikiimliilerin teslim alinmas:” bashkl
28’inci maddesinin birinci fikrasina gore; “Tutuklu ve hiikiimliilerin teslim alinmas: sirasindan éncelikle bu
kimselerin yetkili makamlarca sevk ve nakli istenen kimseler olup olmadigi arastirilarak iistleri aranir.
Yanlarinda silah, kagmalarina yardim edecek tehlikeli bir alet ya da para ve kiymetli esya varsa alinir.
Teslim alinan nesnelerin cins ve miktarlarint gésterir bir alind: belgesi, tutuklu ve hiikiimliilere verilir.
Yapilan islem sevk pusulasina yazilir.” S6z konusu hiikiimde, mahpuslarin teslim alinmasinda {istlerinin
jandarma tarafindan aranacagi belirtilmistir. Bu hiikiimler gergevesinde, jandarma tarafindan yapilan agiz igi
aramalarin, mahpuslarin ceza infaz kurumuna girisinde veya ¢ikisinda Kurumun giivenligini tehlikeye diistirecek
veya sug unsuru teskil edebilecek bir cismin kuruma girisini 6nlemek maksadiyla yapilan bir arama oldugu
anlagilmaktadir. Agiz i¢i arama disinda kalan diger aramalarin ise mevzuat kapsaminda ve giivenlik gerekgesiyle
gergeklestirildigi anlagilmis olup k6tii muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

35. Bagvuranin detayli aramaya itiraz etmesi nedeniyle hakkinda disiplin sorusturmasi baslatildig
iddiasina iligkin olarak ise muhatap tarafindan bagvuranin detayli aramaya karsi koymasi ve direnmesi neticesinde
30/11/2022 tarihinde tutanak tanzim edildigi ve bagvuran hakkinda disiplin sorusturmasi baglatilarak bagvurana
bir ay ziyaretgi kabuliinden yoksun birakma cezasi verildigi belirtilmistir. 5275 sayili Kanun’un “Ziyaret¢i
kabuliinden yoksun birakma” bashkli 43 tincti maddesinin ikinci fikrasimin (b) bendinde; “Aramaya karst
¢ctkmak” ziyaretgi kabuliinden yoksun birakma disiplin cezasini gerektiren eylemler arasinda sayilmistir. Bu
dogrultuda, muhatabin cevabi yazisi konuya iliskin mevzuat hitkmii ile incelendiginde; muhatap tarafindan
bagvuranin mevzuata aykiri eylemi sebebiyle mevzuatta belirtilen disiplin cezasinin uygulandigi, bu kapsamda
yasaya uygun olarak verilen disiplin cezasina iligkin muhatap tarafindan hak ihlalinin gergeklestirilmedigi
anlasilmustir.

36. Bagvuranin nakil gerceklestirilirken sadece lavabo ihtiyacinin karsilanacagi sirada kelepgesinin
cikarildigi iddiasina iligkin olarak muhatap tarafindan basvuran ile mahpus S.D.'nin nakil devriyelerinin
birlestirildigi, S.D.'nin Eregli T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumuna teslim edildigi, bir giin adi gegen ceza infaz
kurumunda tutulan bagvuranin ertesi giin Manavgat S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna teslim edilmek iizere
alinarak tekrar yola ¢ikildigi, bagvuranin nakli sirasinda Adalet Bakanlig: tarafindan Bayburt M Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumuna tahsis edilen sivil transit ring aracimn kullamildig ve aracmn nakil igin uygun oldugu, diizenlenen yol
raporunun Bayburt M Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunca devriye ekiplerine verildigi, JGY 456-3 (C) Ceza Infaz
Kurumlarmin Dig Korumasi ile Sevk ve Nakil Hizmetleri Yonergesi'nin ilgili hiikiimleri geregi takili kelepgenin
devriye komutani tarafindan ¢ikariimadigi agiklanmugtir.

37. Ad1 gecen Yonerge’nin 24’tincli maddesinin ilgili bentlerinde; “Hiikiimlii ve tutuklularin
ka¢masini onlemek maksaduyla, kelepge takmak, sevk edilenin koluna girmek, yeteri kadar personel ile
etrafinda ¢cember olusturmak gibi sagliga zarar vermeyecek gerekli tiim énlemler alinir. Kelepgeli
gotiiriilen Hiikiimlii ve tutuklularin, oliim, yaralanma, kalp Kkrizi, agur hastalik, zorunlu ihtiyaglar gibi
zaruri haller disinda kelepgeleri agilmaz. ” hikkmii yer almaktadr.

38. AIHM, bir kétii muamelenin AIHS in 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir
siddet seviyesine ulagmasi gerektigini, bu asgari seviyenin goreceli oldugunu, vakadaki muamelenin niteligi ve
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baglam, icrasinin sekli ve yontemi, stiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve
saglik durumu gibi kosullara bagli oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid/Bel¢ika, B. No: 23380/09,
28/9/2015, para. 86).

39. ATHM, kosullar makul olarak degerlendirilebilecek sekilde gerekli kildigi miiddetce, hukuka uygun
olarak &zgiirliigii kisitlanan bir kisinin kelepgelenmesinin tek basina AIHS'in 3’iincii maddesinin ihlaline neden
olmayacagimni ifade etmektedir (ATHM, Raninen/Finlandiya, B. No: 20972/92, 16/12/1997, para. 56).

40. Avrupa Cezaevi Kurallari’'nin “Mahpuslarin Nakli” bashikli 32 nci maddesine gore; “Mahpusiar
bir cezaevine nakledildiginde veya cezaevinden alindiginda ya da mahkeme veya hastane gibi diger
kurumlara sevk edildiginde, toplumun gozii éniinde miimkiin olabildigince az tutulmali ve Kimliklerinin
agiga ¢tkmamasinin temini i¢in uygun giivenlik énlemleri alinmalidir. Mahpuslarin nakillerinin,
havalandirma veya isitklandirmas: yetersiz olan ya da onlara gereksiz olarak fiziksel ac: verecek ya da
onurlarint kiracak tasitlarda yapilmast yasaklanmalidir.” ; “Kisitlayici Geregler” baslhikl 68’inci
maddesine gore; “Kisitlayict geregler yalnizca gereken siire boyunca kullanilacak ve kisitlanmamug
hareketin olusturdugu riskler ortadan kalkar kalkmaz kaldirilacaktir. Gerektiginde, nakil sirasinda
kagmaya karsi engelleyici bir onlem olarak kullanilir. (...)"

41. Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari Standart Kurallari’mn (Nelson Mandela
Kurallar) “Kisitlama araglar:” bashkli 47°nci maddesine gore; “1. Niteligi geregi aci Verici Ve kiigiik
diistiriicii olan zincir, pranga ve diger kisitlama araclarinin kullammi yasaktir. 2. Oteki kisitlama araclart
ancak yasa izin verdiginde ve asagidaki durumlarda kullanilir: (a) Mahpus, adli veya idari otoritenin
ontine ¢tkarilmadan ¢oziilmesi kaydiyla; nakil sirasinda kagma ihtimaline kars: onlem olarak (...)”

42. 5275 sayili Kanun’un “Nakillerde alinacak tedbirler” baslikli 58’inci maddesine gore; “(1)
Hiikiimliilerin kuruma veya baska bir yere gotiiriiliip getirilmesi sirasinda, halkla bir araya gelmelerine
ve baskalart tarafindan goriilmelerine engel olacak tedbirler alinir. (2) Hiikiimlii, havalandirma ve 151k
durumu yetersiz arac¢larla, eziyet verici veya onur kirici sekilde nakledilemez. Nakil sirasinda alinacak
tedbirler, hiikiimliiniin firarini énleyici ve yukaridaki fikrada yazili engelleri gergeklestirici sinirlart
asamaz, birbirleriyle ve gérevlilerle herhangi bir tartismaya girmelerini engelleyici boyutlar: gecemez.”

43. Bayburt-Antalya aras1 yol mesafesinin yaklasik 1.070 km, Bayburt-Konya aras1 yol mesafesinin
yaklasik 840 km, Konya-Antalya aras: yol mesafesinin ise yaklasik 265 km oldugu g6z oniinde
bulunduruldugunda; basvuranin Bayburt'tan Antalya'ya nakli i¢in 6nce Konya'ya gidilmis, Konya'da bulunan
Eregli T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda bir giin tutulduktan sonra Antalya'ya teslim edilmek iizere tekrar yola
cikilmustir,

44, Yukarida yer verilen ulusal ve uluslararasi diizenlemeler, muhatap Kurumun cevabi yazisi ve ekleri ile
birlikte degerlendirildiginde; bagvuranin Bayburt M Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan Manavgat S Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna naklinin dogrudan gerceklestirilmedigi, baska bir mahpus ile nakil devriyesinin
birlestirilerek yolculuga bir giin ara verildigi, bagvuranin ertesi giin tekrar almarak Antalya'ya nakil isleminin
tamamlandigi, dolayisiyla nakil yolculugunun peyderpey gergeklestirildigi ve yolculuga ara verilen siire zarfinda
bagvuranm tutuldugu Eregli T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda temel gereksinimlerini giderdigi, basvuranin
kelepee ile gergeklestirilen nakil yolculugunun araliksiz olmadigi anlasilmustir. Keza, temel ihtiyaglarin karsilanmasi
noktasinda, bagvuranin dilekgesinde ifade ettigi tizere, bir giinliik siire i¢in tutuldugu Eregli T Tipi Kapali Ceza
Infaz Kurumunda herhangi bir sorun yasamadigi, basvuranin nakil yolculugu haricindeki siire zarfinda temel
ihtiyaglarini karsilayabildigi goriilmiis; bununla birlikte sivil transit ring araci ile gergeklestirilen nakilde, nakil
yolculugu sirasinda ve giivenlik gerekgesiyle kelepge takildigi, yolculuk harici kelepgenin gikarildigi anlasilmis
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olup kétii muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

45. Bagvuranin cevabi yazisinda belirttigi nakil gerceklestirilmeden diizenlenen yol raporu 6ncesi herhangi
bir muayeneden gegirilmedigi iddiasina iliskin olarak muhatabin cevabi yazisi ve ekleri incelendiginde; konuyla
ilgili Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin Ceza infaz Kurumlarmin Tahsisi ve Nakil Islemleri konulu 151
No.lu Genelge'nin “Nakiller ve Nakillerde Uygulanacak Usul ve Esaslar baslikli 2'nci maddesinde yer
alan; “Hiikiimlii ve tutuklular nakilden once aranacak ve kurum hekimine, yoksa diger bir resmi hekime
muayene ettirilecektir. Muayene sonucu yola ¢ikarilamayacagr anlasilanlarin, Kurumun en zst amirince
derhdl resmi bir saghk kurulusuna sevkleri saglanarak, biri hastaligin uzmani olmak iizere en az iki
uzman hekimin imzaladigi ve hastane bashekiminin onayladigi resmi rapor ile mazeretinin belgelenmesi
hdlinde nakil, mazeret ortadan kalkincaya kadar geri birakilacak ve durum Bakanliga
bildirilecektir.” hikkmii dogrultusunda hareket edildigi ve Kurum doktoru tarafindan bagvuranin muayenesinin
yapildig1 belirtilmis, bagvuranin nakline engel bir saglik sorununun olmadigma istinaden yol raporu diizenlenerek
revir vizite defterine kaydinin diisiildiigii tespit edilmis oldugundan muhatap tarafindan hak ihlalinin
gereeklestiriimedigi degerlendirilmistir.

46. Bagvuranin {ig kisilik kogusta tek basina kaldigi, kogusta yeterince dinlenemedigi iddiasina iliskin
olarak muhatap tarafindan 5275 sayili Kanun’un “Hiikiimliilerin Gruplandiriimas:” baslikli 24’ tincii
maddesinde yer alan; “(1) Hiikiimliiler; a) Ilk defa suc isleyenler, miikerrirler, itivadi suclular veya sug
islemeyi meslek edinenler, b) Akli ve bedensel durumlar: nedeniyle veya yaslart itibariyla 6zel bir infaz
rejimine tabi tutulmasi gerekenler, c) Tehlike hdli tasiyanlar, d) Teror suglulari, €) Sug¢ drgiitlerine veya
¢tkar amagl sug orgiitlerine mensup olan suglular, gibi gruplara ayrilirlar. (2) Hiikiimliiler ayrica yaslari,
hiikiimliiliik stireleri ve sug tiirleri itibariyla da gruplandwrilirlar.” hikkmiine istinaden bagvuramin ayni sug
grubundan bir mahpus ile ... numaral kogusa yerlestirildigi belirtilmis olup basvuranin soyut, temeli olmayan ve
acikca dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilen mezkir iddiasimin kabul edilmez oldugu anlagilmustir.

47. Bagvuranin bulunduklar kogus ile goriis odalarmmn kameralarla izlenmesinin 6zel hayatin gizliligini ihlal
ettigi iddiasina iliskin olarak muhatap tarafindan Kurumda elektronik giivenlik sisteminin bulundugu, mahpuslarin
bir araya geldigi ortak yasam alanlarinda ve havalandirma bahgelerinde kamera sisteminin mevcut oldugu,
mahpuslarin kendi yasam alanlar1 olan banyo, tuvalet ve yatak odalarini izleyen bir kamera sisteminin bulunmadig
ifade edilmistir.

48. Avrupa Konseyi Bakanlar Kurulu Komitesinin tiye devletlere Avrupa Cezaevi Kurallart Hakkinda
2006/2 No.lu Tavsiye Karari'nin “Yerlestirme ve Barinma” bashkli 18’inci maddesinin onuncu fikrasina
gore; “Biitiin mahpuslarin kaldiklar: yerler, onlarin kagma ve kendilerine veya baskalarina zarar verme
tehlikesine karsi asgari simirlayict giivenlik diizenlemelerine uygun kosullarda olmalidwr.”

49. 5275 sayili Kanun’un “Kapali ceza infaz kurumlar:” baslhikh 8’inci maddesinde; “Kapali ceza
infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlileri bulunan, firara kars: teknik, mekanik, elektronik veya fiziki
engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilar: kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hallerde ayni oda
disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile temasin olanakli bulundugu, yeterli diizeyde giivenlik
saglanmis ve hiikiimliiniin gereksinimine gdore bireysel, grup hdlinde veya toplu olarak iyilestirme
yontemlerinin uygulanabilecegi tesislerdir.” hilkkmii bulunmaktadir. S6z konusu hiikiim geregi, kapali ceza
infaz kurumlarinda elektronik giivenlik sistemi bulundurulmaktadir. Bunun bir sonucu olarak kapali ceza infaz
kurumlarinda, mahpuslar ile personelin birbirine karsi1 davraniglarinin kontrol altina alinabilmesi ve kotii
muamelenin dnlenebilmesi adina kamera sistemine yer verilmektedir.

50. Ceza infaz Kurumlarinin Yonetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile Saglik
Hizmetlerinin Yiritiilmesi Hakkinda Protokol'tin “Kurumlarin Teknik Donanimi” baslikh 15’inci maddesinin

10/13



birinci fikrasinda; “Yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumundan baslamak tizere, mevcut kapali ceza infaz
kurumlarinin dis korumasindaki aydinlatma, Kule, tel 6rgii, kafes tel, ihata duvari, dinleme cihazi,
kamera, nébetci kuliibeleri, kap: ve pencere demirleri ve elektronik kontrol cihazlar: gibi fiziki
noksanliklarin giderilmesi suretiyle, tinel kazilarak vuku bulacak firarlar: énlemek amaciyla, Adalet
Bakanliginca biit¢e imkanlart ol¢iisiinde gerekli tedbirler alinir. Adalet Bakanliginca belirlenecek ceza
infaz kurumlarinda dinleme ve kamera sistemi kurulur. ” hikkmiine yer verilmistir.

51. Anilan hiikiimlere uygun olacak sekilde kapali ceza infaz kurumlarinda; ortak yasam alanlarinin
kamera ile izlenmesi, oda ve koguslarda bulunan tuvalet ve banyolar ile yatilan ve kiyafet degistirilen alanlarm ise
kamera ile izlenmemesi ve kayda alinmamasi gerekmektedir.

52. Bagvuranin mezkar iddias1 muhatap Kurumun cevabi yazisi ve yukarida yer verilen hiikiimlerle
birlikte degerlendirildiginde; ceza infaz kurumlarinda tutulan kamera kayitlarmim mahpuslar arasinda meydana
gelebilecek siddet olaylarinin 6nlenmesinde veya erken miidahale ile daha vahim boyutlara ulasmadan
sonlandirilmasinda, yagsanmasi muhtemel olaylardan sonra delillerin tespitinde, mahpuslarm birbirleri iizerinde
tahakkiim kurmasmin engellenmesine katki sagladigi, proaktif amagla kurulan kameralarin 6nleyici bir tedbir
niteliginde oldugu anlasilmis olup muhatap tarafindan hak ihlaline varan bir uygulamanin gergeklestirilmedigi
kanaatine varilmustir.

53. Bagvuranin haftanmin bir giinii mektup ¢ikigmin yapildigi iddiasina iliskin olarak muhatap tarafindan
mahpuslarin dilekgelerinin hafta i¢i sabah sayiminda gérevli personel tarafindan alindigi ve Mektup Okuma
Komisyonu tarafindan incelendigi, sakinca goriilmeyen dilekgelerin postaneye teslim edildigi ifade edilmistir.

54. Mezkir Yonetmelik'in “Mektuplarin génderilmesi ve gelen mektuplarin verilmesi” bashkl
104’tincti maddesinde; “76'nci maddeye gére mektup alma ve gonderme hakki kapsaminda hiikiimliiler
tarafindan yazilan mektup, faks ve telgraflar, zarfi kapatiimaksizin bu isle gérevilendirilen iKinci miidiir
baskanliginda, idare memuru ve yiiksekokul mezunu iki infaz ve koruma memuru tarafindan olusturulan
mektup okuma komisyonuna iletilmek iizere giivenlik ve gézetim servisi personeline verilir. Yapilan
incelemeden sonra gonderilmesinde sakinca gériilmeyen mektuplar tizerine goriildii kasesi vurulur, zarf
icerisine konularak kapatilir ve postaneye teslim edilir. (2) Resmi makamlara veya savunmasi i¢in
avukatina gonderilenler hakkinda 76 ncit maddenin dordiincii fikrast hitkmii uygulanwr. (3) Hiikiimliilere
gonderilen ve a¢ilip incelendikten sonra verilmesinde sakinca olmadig anlasilan mektup, faks ve
telgraflar zarflar: ile birlikte verilir. ” hikkiimleri yer almaktadir.

55. Muhatap Kurum tarafindan génderilen bagvurana ait mektup kayitlart incelendiginde; 12/12/2022
tarihinden 14/5/2024 tarihine kadar gecen siire zarfinda bagvuranin dilekgesinde iddia ettigi gibi yalniz haftanin bir
glinii mektup ¢ikigimin yapilmadigi, ayni haftanin birden fazla giintinde bagvuramin mektuplarmin ¢ikigmin yapildigt
tespit edilmis olup muhatap tarafindan hak ihlalinin gergeklestirilmedigi kanaatine variimustir.

56. Basvuran tarafindan mantosunun/montunun, kara kalem malzemelerinin, sa¢ havlusunun, bel
korsesinin ve ortopedik yastigiin verilmedigi iddiasina iligkin olarak Ceza infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek
Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in “Giyim Esyalar:” baglikli 7°nci maddesinde; “Hiikiimliilerin
kogug, oda ve eklentilerinde birer adet palto, manto ve mont, iki adet ceket veya ceket yerine
kullanmilabilen hirka, déort adet pantolon ve/veya etek, bayan icin iki adet elbise, bir takim esofman, dort
adet gomlek, iki adet kazak, iki takim pijama, bir spor ayakkabuisi, bir kislik ayakkabu, bir iskarpin, iig
adet zigort, iki adet kravat, bir adet kemer, gerektigi kadar i¢ camasiri, ¢orap, bir terlik, havlu ve bir
bornoz ile kaskol, 25/11/1925 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisas1 Hakkinda Kanuna aykiri olmayan bir
adet sapka bulundurulmasina izin verilir. Hiikiimliiler, ceza infaz kurumu disindan getirilmesine izin

11713



verilen giyim esyalarindan eskiyenlerini, yenileriyle degistirebilir. " hitkkmii yer almaktadir.

57. Mezkir Yonetmelik'in “Saglik” baslikli 12°nci maddesinde; “Hiikiimliiler, kogus, oda ve
eklentilerinde hekim raporuyla belgelendirilmek kosuluyla, sagliklar: icin gerekli protez ve benzeri tibb:
araglary ve esyalart bulundurabilir.” hitkkmii ve aym Yonetmelik'in “Bulundurulabilecek hayvanlar ile diger
esyalar” bashkli 15’inci maddesinin ilgili boliimiinde ise “Ceza infaz kurumu isyurdu yonetim kurulunca
kantinde satisina karar verilen, bu Yonetmelikte sayilmayan ve kurum giivenligini tehlikeye diisiirmeyen
esyalarin stok olusturmayacak sekilde kogus, oda ve eklentilerde bulundurulmasina izin
verilebilir.” hiikkmii yer almaktadir.

58. Basvuranin nakil sonrasinda mantosunun/montunun verilmedigi iddiasina iliskin olarak adi
gecen Yonetmelik'te her ne kadar mahpuslarin koguslarinda/odalarinda birer adet manto/mont bulundurabilecegi
belirtilmis olsa da bagvurana ait manto/montun kapiisonlu ve sisme manto/mont niteliginde olmasindan kaynakli
muhatap tarafindan yasakli malzeme gizlemeye miisait olmasi Ve aramayi zorlastiracak esya niteliginde olmasi
nedeniyle bagvurana verilemedigi, bu sebeple muhatap tarafindan gergeklestirilen islemin giivenlik gerekgesine
dayandig1 anlasilmis; konuya iliskin muhatap tarafindan Kurum Idaresi ile mahpuslarm giivenligi esas almarak
hareket edildigi tespit edilmis, bu sebeple hak ihlali teskil eden bir uygulamanin bulunmadigi degerlendirilmistir.

59. Bagvuranin kara kalem malzemelerinin, sag havlusunun, bel korsesinin ve ortopedik yastiginin
verilmedigi iddiasina iliskin olarak ise muhatap tarafindan génderilen belgeler incelendiginde; ortopedik yastik, bel
korsesi, sa¢ havlusu ve resim malzemelerinin bagvurana imza karsiliginda teslim edildigi gériilmiis olup muhatap
Kurum tarafindan hak ihlalinin gergeklestirilmedigi anlasilmustr.

60. Sonug olarak ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
yukarida agiklanan nedenlerle basvurudaki iddialar kapsaminda kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi
kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

4/7/2024 tarihinde, Saffet BALIN'm kars1 oyuyla OY COKLUGUYLA, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
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e-imzahdir e-imzahdir

Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye

Ek: 2024/608 N. C. Karari Saffet BALIN Karsi Oyu (1 Sayfa)
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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU ~

T i H E K TIREDT CUMREYLIT A riIsacd Yu
16.07.2024
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi - N.C.
Karar Numarasi : 2024/608

6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin birinci fikras1 “Kurum, bagvurular: ve resen yaptigi
incelemeleri basvuru ve resen inceleme karar: tarihinden itibaren en geg ii¢ ay i¢inde
sonug¢landirir. BuU siire, Baskan tarafindan bir defaya mahsus olmak iizere en fazla ii¢ ay
uzatilabilir.” hiikmiinii haizdir. Ilgili hiikiim uyarinca bagvurularm incelenmesi ve karara baglanmasi icin
belirlenen siirenin azami olarak alti ay oldugu agiktir.

Somut basvuruda, yukarida yer verilen normatif diizenlemedeki azami siireye uyulmadigi
goriilmektedir. Kurumumuzun insan kaynagi ile beraber degerlendirildiginde mevcut durumdaki olagan
dig1 gecikmenin makul goriilebilmesi miimkiin degildir. Kaldi ki aym dénemde Kurumun insan kaynagmin
“tali” olarak degerlendirilebilecek faaliyetlere kanalize edildigi goriilmektedir. Bu durum Kurumun insan
kaynagimn etkili ve verimli olarak kullamlamamasi Ve is akis takiplerinin diizenli olarak yapilamamasimin
olagan sonucudur.

Miicbir sebepler hari¢ olmak tizere bagvurularin 6ngoriilen yasal siirede sunulmamasinda
sorumlulugu olan personel hakkinda gerekli tahkikatin da yapilmasi gerektigi serhiyle birlikte yukarida
siralanan gerekgelerle saymn cogunlugun goriisiine istirak edilememistir.

e-imzahdir

Saffet BALIN
Kurul Uyesi

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.

Belge Dogrulama Kodu:

Adres: Mithatpasa Cad. No: 52 06420 Kizilay-ANKARA
Telefon No : 4227800 Fax No : 4227899
e-Posta : / Kep Adresi : tihek@hs01.kep.tr

Internet Adresi : http://www.tihek.gov.tr/


mailto:tihek@hs01.kep.tr
http://www.tihek.gov.tr/

