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. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, bulundugu ceza infaz kurumunda agirlastirilmig miiebbet hiikiimliisii olmadigi halde tek
kisilik odada tutuldugu, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere katiliminin engellendigi, sohbet hakkinin
kullandirilmadig, resim ve el isi yapmak i¢in atlye acilmasi talebinin reddedildigi, odasindaki pencerenin telle
kapatildigi, havalandirma siiresinin 1 saate indirildigi, kendisine ait olan esyalar1 yaninda bulundurmasina Kurum
kantininde satilmadig1 gerekgesiyle izin verilmedigi, talep ettigi bazi kitaplarn kendisine verilmedigi, talep ettigi
haber ve film kanallarinm televizyon yayinina eklenmedigi, haftalik oda aramalarinda psikolojik baski amaciyla
esyalarinin dagitildigi, igme suyunun Kirli oldugu, agiz i¢i aramaya mecbur tutulmasi nedeniyle hastaneye gitmeyi
reddettigi ve bu durumun tedavilerini aksattig iddialarina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle:

a. Agirlastiriimis miiebbet hitkiimliisii olmadigi halde tek kisilik odada tutuldugunu,

b. 2 haftada 1 saat hali saha ve 2 ayda 1 saat kapali spor salonu disinda sosyal, kiiltiirel ve sportif
faaliyetlere katihmimna izin verilmedigini, Sohbet hakkinin kullandiriimadigmn,

c. Resim ve el isi yapmak i¢in at6lye agilmas talebinin reddedildigini,

¢. Odasindaki pencerenin telle kapatildiginu,

d. Daha dnce giinde 1.5 saat havalandirmadan yararlanabiliyorken havalandirma siiresinin 1 saate
indirildigini,

e. Kendisine ait olan esyalar1 yaninda bulundurmasina Kurum kantininde satilmadig1 gerekgesiyle izin
verilmedigini,

f. Hakkinda toplatma karar1 olmamasina ragmen talep ettigi bazi kitaplarm kendisine verilmedigini,

g. Talep ettigi haber ve film kanallarmm televizyon yaymina eklenmedigini,

g. Haftalik oda aramalarinda psikolojik baski amaciyla esyalarinin dagitildigim

h. Igme suyunun kirli oldugunu ve kesintilerle verildigini,

1. Gerekli olmadigi halde agiz igi arama yapilmasi nedeniyle hastaneye gitmeyi reddettigini, bu durumun
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tedavilerini aksattigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Kirsehir Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste
Ozetle:

a. Kurumun yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumu statiistinde olmasi nedeniyle 1 ve 3 kisilik odalardan
miitesekkil oldugu, ilgili mevzuat geregince Kurumda barindirilan mahpuslarin kalacaklar: koguslarin
belirlenmesinde Idare ve Gézlem Kurulu Baskanliginca sug grubu, hiikiimliiliik veya tutukluluk durumu ile bagh
olduklart teror orgiitlerinin goz 6niinde bulunduruldugu, Kurumda farkh terdr orgiitlerine iliskin suglardan ¢ok
sayida hiikiimlii ve tutuklu bulundugu, biitiin bu 6rgiitlii suglardan barmdirilan hiikiimlii ve tutuklularin kendi
iclerinde bir araya gelerek orgiitsel faaliyet ve iletisimde bulunmast riskinin, giivenlik zafiyeti olusturmasinin 6niine
gecilmesi gz 6niinde bulundurularak mahpuslarin oda ve koguslara yerlesimlerinin belirlendig;,

b. Kurumda baglama, okuma-yazma, kuaforliik ve Ingilizce kurslarmm diizenlendigi, bu kurslara ayni
anda 10 kisinin alinabildigi, faaliyetlerin belirlenmesinde giivenlik nedeniyle sug tiirlerinin dikkate alinmasinin
gerektigi, mahpuslarin kogus ve odalarinda el isi faaliyetlerinde kullanilacak boncuk, boncuk ignesi, bobin ip,
plastik tig ve benzeri malzemeleri kantinden temin etmek kosuluyla, el isi faaliyetlerini yiiriitmelerine izin verildigi,

. Bagvuramin atdlye talebine iliskin Idare Gozlem Kurulunun 7/6/2024 tarihli ve ... sayil
kararinmn alindi81, basvuranin bu Karara iliskin sikayetinin Kirsehir Infaz Hakimliginin 27/6/2024 tarihli ve
... sayili karari ile reddedildigi, bu karara kars1 itirazin Kirsehir Agir Ceza Mahkemesinin 30/7/2024 ftarihli
ve ... sayili karar ile reddedildig;,

¢. Mahpuslarin barindirildigi oda ve koguslarin pencerelerine file ya da tel ¢ekilmesinin, koguslar arasi
mahpuslarin haberlesmesi ile firar gibi telafisi miimkiin olmayan eylemlerin engellenmesi agisindan giivenlik
amactyla gerceklestirilen bir uygulama oldugu,

d. Kurumun 350 adet tek kisilik, 45 adet 3 kisilik oda/koguslardan olustugu, oda/koguslarin igerisinde
havalandirmalarin bulunmadigi ve mahpuslarin agik havalandirmaya ¢ikmast i¢in 25 adet avlu bulundugu, her
mahpusun tek bagina veya 3 kisilik koguslardan 3 kisi olacak sekilde havalandirmaya ¢ikarildigy,

e. Havalandirmaya ¢ikarilacak mahpuslarin giin is1gindan faydalanmalar igin 18 mahpusa 1 havalandirma
tinitesinin kullandirlmasi ve Kurumun 3 kath olmasi sebebiyle iist ve alt katta bulunan mahpuslarm merdivenleri
kullanarak havalandirmalara gidip geldigi, ayn1 zaman diliminde revir, avukat goriisi, ziyaret goriisii, egitim ve
psiko sosyal faaliyetlerin yiiriitiildiigi, dolayistyla mahpus sirkiilasyonun fazla oldugu, farkli sug 6rgiitii grubundan
mahpuslarin karsilagsmalarinin giivenlik zafiyetine sebebiyet verecegi hususlar1 goz 6niinde bulundurularak
havalandirmadan yararlanma siirelerinin belirlendigi,

f. Idare ve Gozlem Kurulu Bagkanhigimin 12/7/2024 tarihli ve ... sayil karan ile acik ve kapali spor
faaliyetlerinin de planlama yapilarak yiiriitiildiigii, alman bu karar ile havalandirma, sosyal faaliyet ve sohbet
birlikte gergeklestirilerek mahpuslarin topluma yeniden kazandirilmasinin amaglandigi, sohbet hakkinin
engellenmesinin s6z konusu olmadigi, bagvuramn yapilan planlama gergevesinde 15.00-16.00 saatleri arasinda
ayni sug grubundan 5 mahpus ile ayni anda havalandirmadan ve sohbet hakkindan yararlandirildigy,

g. Bagvuranin talep etmis oldugu 14 farkli esya hakkinda Idare Gézlem Kurulu Baskanligiimn 2/7/2024
tarihli ve ... sayih kararmna karsi bagvuramin 8/7/2024 tarihinde Kirsehir infaz Hakimligine sikayette
bulundugu, Kirsehir Infaz Hakimliginin 6/8/2024 tarihli ve ... sayih karari ile basvuranin sikayetinin
reddedildigi,

g. Kurumda bulunan mahpuslarin talep ettigi kitaplarin incelendigi, sakincali igerik goriilmemesi
durumunda ilgiliye teslim edildigi, yabanc1 dildeki kitaplarin ise gevirisi yapilarak incelendigi, bagvuranin talep
ettigi kitaplarin incelenmesi sonucunda; infazda temel amag olan mahpusun yeniden sug islemesini engelleyici
etkenleri giiclendirmek, toplumu suga kars1 korumak, mahpusun yeniden sosyallesmesini tesvik etmek, tiretken,
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kanunlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bigimine uyumunu kolaylagtirmaya faydali
olmayacagi degerlendirildiginden; aynm1 zamanda basvuramn sug tiirii g6z 6niinde bulunduruldugunda kitaplarda
yer alan yol ve yontem igeren ifadelerin bagvuranin ideolojik agidan beslenmesine neden olacagi, dolayisiyla
bireysel iyilesmeye katki saglamayacagi kanaatine varildigindan, orgiitsel dayanismayi artirici ibarelerin, sucu ve
sugluyu mesrulastirmasi ve Kurumda bulunan mahpuslar arasinda huzur ve siikuneti bozabilecegi
degerlendirildiginden ve bu gerekgelerle mevzuat hiikiimleri ¢ergevesinde Kuruma kabul edilecek yayimnlarda
aranan nitelikleri tasimadig1 kanaati olustugundan, bahsi gegen kitaplarin bagvurana verilmemesine ve Emanet
Esya Biirosunda muhafaza edilmesine yonelik olarak idare ve Gozlem Kurulunca 23/7/2024 tarihli ve ... sayili
kararin alindig1, basvuranin ilgili karara karsi 29/7/2024 tarihinde Kirsehir Infaz Hakimligine sikayette
bulundugu, Kirsehir infaz Hakimliginin 5/8/2024 tarihli ve ... sayih karari ile basvuranin sikayetinin
reddedildigi,

h. Televizyon kanallari ile ilgili olarak 29/3/2024 ve 31/3/2024 tarihleri arasinda Kurumda bulunan tiim
mahpuslara anket metni dagitilmasi suretiyle anket yapildigi ve anket sonuglar1 dogrultusunda Idare Gézlem
Kurulunun 27/6/2024 tarihli karartyla toplam 48 televizyon kanali ve 6 radyo kanalimin merkezi yaym sisteminde
yaymlanmaya bagladigy,

1. Bagvuranin bulundugu odada ayda 2 defa gergeklestirilen aramalarin yeteri kadar personel esliginde,
azami hassasiyet icerisinde, giivenlik tedbirleri kapsaminda ve mevzuat hiikiimlerine uygun olarak yapildig,

i. Oda ve koguslara verilen sebeke suyunun Kirsehir Ceza Infaz Kurumlar1 kampiis yerleskesinde
bulunan yer alt1 su kaynaklarindan karsilandig1 ve suyun aritma isleminin Kirsehir 2 No.lu A¢ik Ceza infaz
Kurumu tarafindan gerceklestirildigi, temiz su aritma tesisi biinyesinde yiiksek membran filtreli ters 0ozmos
sisteminin bulundugu, ters ozmos filtreleme sisteminden onceki asamalardan gegip toz, kum gibi partikiillerden
aritilan ve zararli molekiillerden ayrigtirilan suyun daha sonra ters karbon filtreleme agamasina gectigi, bu
agsamada suya basmng uygulanarak yiiksek membranli filtreden gegmesinin saglandigi, bazi inorganik molekiillerin,
mikro partikiillerin ve agir metallerin bu evrede ayristirildigy, bu sekilde suyun aritilma iglemleri sirasinda igerisinde
bulunan kirleticilerin kimyasal bir yontem kullanilmadan fiziksel bir uygulama ile zararli mineraller, toz, kum, kireg
ve klordan ayristirildigs, bu sayede suyun kaliteli ve igilebilir bir duruma geldig;,

j. Icme suyu ile ilgili olarak Kirsehir Il Saglhk Miidiirliigii tarafindan 13/2/2024 ve 22/2/2024 tarihleri
arasinda su numuneleri almarak analiz yapildigi ve analiz sonucunda suyun igme Ve kullanim suyu olarak uygun
oldugunun tespit edildigi,

k. Bagvuranmin agiz i¢i arama yapilmasi nedeniyle hastaneye gidisinin engellendigi iddialarina iligkin olarak
ilgililer hakkinda sikayette bulundugu, Kirsehir Valiligi 11 Idare Kurulu Miidiirliigii tarafindan 24/6/2024 tarihli ve
... say1li karar ile 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Goérevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun’un 6’nc1
maddesi geregince sorusturma izni verilmemesine karar verildigi, bagvuranin 12/8/2024 tarihinde ilgili
karara Ankara Bolge Idare Mahkemesi Bagkanligia itirazda bulundugu Ve itirazmn heniiz sonuglanmadig: ifade
edilmektedir.

4. Muhatabm yazih goriisiine karsi bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle:

a. Agirlastirilmig miiebbet hiikiimliisii olmadigr halde tek kisilik odada tutuldugu,

b. Atdlyeden yararlanamamast iddiasina yonelik muhatap tarafindan ortaya konulan giivenlik ve personel
gerekeelerinin gegerli olmadigy,

c. Daha 6nce barmdirildigi ceza infaz kurumunda kendisine verilen esyalarin mevcut Kurumda
verilmedigi,

¢. Talep ettigi kitaplarin verilmemesinin haksizhik teskil ettigi,
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d. Yapilan ankette sinema kanali isteyen mahpuslarin oldugu, ancak sinema kanaliin yayin listesine
eklenmedigi, mevcut sinema kanalinin sadece haftada 3 giin sinema yayin yaptig,

e. Aramalarda esyalarmin dagitilmasmin rencide edici oldugu,

f. Odasimin penceresindeki fens teline iliskin muhatap tarafindan sunulan giivenlik gerekg¢esinin gergegi
yansitmadig,

g. Sohbet hakkinin havalandirma saati kapsaminda degerlendirilmesinin haksizlik teskil ettigi,

8. Icme suyu ile ilgili olarak muhatap tarafindan yapilan agiklamalarin gercegi yansitmadig ifade
edilmektedir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:"” baghikl
17'nci maddesine gore: "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. (...) Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz (...)"

6. Anayasa’nin “Yarg: yetkisi” bashkli 9’uncu maddesi soyledir:

“Yargu yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

7. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizligi” bashkl 138’inci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“Hdkimler gorevierinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.
(..)”

8. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6701 sayil Tiirkiye
Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Kurumun gérevieri” baslikl 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm
ilgili bentleri soyledir:

“(1) Kurumun gorevleri sunlardir; ... T) Insan haklar ihlallerini resen incelemek, arastirmatk,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. g) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. ...i) Ozgiirliigiinden mahrum
bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek, ... ”

9. 6701 sayil Kanun™un “Bagsvurular” bashkl 17°nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

()

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iligkin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.

(...)

(8) 9 uncu maddenin birinci fikrasimin (i) bendi kapsaminda yapilan basvurular hakkinda da bu
madde hiikiimleri uygulanir.

(9) Isleme konulamayacak basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik kararlar: ile bagvuruya iliskin
diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

10. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in “Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” baglikli1 40’mc1 maddesi soyledir:

“(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iligkin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
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kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

11. Mezkir Yonetmelik'in "Karar tirleri” bashkli 65'inci maddesine gore: "(1) Kurum, yapilan
bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik
karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karar, idari yaptirnm karari, uzlagsma
karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

12. Mezkir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikli 67'nci maddesine gore: (1)
On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimasi kararlastirilan basvurularin 48° inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul
edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

14. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

15. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un "Yiiksek
giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari” baghkli 9’ uncu maddesine gore: " (1) Yiiksek giivenlikli kapali ceza
infaz kurumlar, i¢ ve dis giivenlik gorevlilerine sahip, firara kars: teknik, mekanik, elektronik ve fiziki
engellerle donatilmis, oda ve koridor kapilar: siirekli kapali tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hdllerde
ayni 0da disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis gevre ile temaslarin gegerli oldugu siki giivenlik rejimine
tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar: tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya
grup hdlinde iyilestirme yontemleri uygulanwr. (2) Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina mahkim olanlar
ile siiresine bakilmaksizin, sug¢ islemek amaciyla érgiit kurmak, yonetmek veya bu orgiitiin faaliyeti
cercevesinde, Tiirk Ceza Kanununda yer alan; a) Insanliga kars: suclardan (madde 77, 78), b) Kasten
oldiirme suglarindan (madde 81, 82), ¢) Uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti sucundan
(madde 188), d) Devletin giivenligine karsi su¢lardan (madde 302, 303, 304, 307, 308), e) Anayasal
diizene ve bu diizenin isleyisine karsi su¢lardan (madde 309, 310, 311, 312, 313, 314, 315), mahkim
olanlarin cezalari, bu kurumlarda infaz edilir."

16. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayih Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza infaz Kurumlarmm Y&netimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Yonetmelik’in “/dare ve gézlem kurulunun gérev ve
yetkileri” bashkh 28’inci maddesine gore: “(1) Idare ve gozlem kurulu asagida sayilan isleri yapmakla
gorevli ve yetkilidir: (...) b) Hiikiimliilerin kurumlara kabullerinden sonra kalacaklart odalar: belirlemek.
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(..)”

17. 29/12/2020 tarihli ve 31349 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan G6zlem ve Smiflandirma Merkezleri
ile Hitkiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik’in "Hiikiimliilerin gruplandirilmasi” bashkli 19 uncu
maddesine gore: "(1) Hiikiimliiler, bulunduklar: veya gonderildikleri ceza infaz kurumlarinda; a) Iik defa
sug isleyenler, miikerrirler, itiyadi su¢lular veya suc¢ islemeyi meslek edinenler, b) Zihinsel ve bedensel
durumlar: nedeniyle veya yaslari itibartyla ézel bir infaz rejimine tdbi tutulmas: gerekenler, c) Tehlike Adli
tasiyanlar, ¢) Teror suglulari, d) Sug orgiitlerine veya ¢ikar amag¢h sug orgiitlerine mensup olan suclular,
e) Gozlem siirecinin devamina Karar verilenler, gibi gruplara ayrilrlar.”

Basvuranin tek Kisilik odada tutulmasina iliskin iddialar1 yoniinden;

18. Bagvuran, agirlastirilmis miiebbet hiikiimliisii olmadig1 halde tek kisilik odada tutuldugunu iddia
etmisse de muhatap Kurumun yazili goriisii ve ekleri ilgili mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde;
bagvuranin 5275 sayili Kanun'un 9'uncu maddesi uyarinca yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumunda tutuldugu,
yliksek giivenlikli ceza infaz kurumlarmin mevzuatta belirtilen hallerde diger hitkiimliiler ve dis gevre ile temaslari
saglanmak kaydiyla siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda barindirildiklar tesisler
oldugu, Ceza Infaz Kurumlarmm Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Y6netmelik’in
28'inci maddesinin birinci fikrasiin (b) bendi geregince mahpuslarin kurumlara kabullerinden sonra kalacaklari
odalarmi belirleme gorev ve yetkisinin Ceza Infaz Kurumundaki idare ve Gézlem Kuruluna ait oldugu,
bagvuranin tek kisilik odada barindiriimasinin Kurumun takdirinde oldugu, ilgili mevzuat ¢ergevesinde
gerceklestirilen oda belirleme isleminde s6z konusu yetkinin kétiiye kullanildigina dair herhangi bir emarenin
bulunmadigr anlasilmis olup, basvuranin tek kisilik odada tutulmasi yoniinden herhangi bir hak ihlalinin s6z konusu
olmadig kanaatine varilmustir.

Basvuranin sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere katihmina ve havalandirma sartlarina iliskin

iddialar yoniinden;

19. Bagvuranin bir diger iddiasi, 2 haftada 1 saat hali saha ve 2 ayda 1 saat kapali spor salonu faaliyeti
disinda sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere katilimina imkan saglanmadigi, sohbet hakkinin kullandiriimadigi,
resim ve el isi yapmak icin atolye agilmasi talebinin reddedildigi ve havalandirma siiresinin 1 saatle
sinirlandinldigma iliskindir.

20. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM), bir kotii muamelenin Avrupa insan Haklari
Sozlesmesi’nin 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulagmasi
gerektigini; bu asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasimn sekli ve
yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi
kosullara bagh oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid v. Bel¢ika, B. No: 23380/09, 28/972015, para. 86).

21. Sohbet, spor ve egitim olanaklar1 genel olarak egitim Ve iyilestirme programlari olarak amilmakta olup
soz konusu programlara katilmak mahpuslar igin temel bir haktir. Bununla birlikte bu programlar, disiplinin
saglanmasi, giivenlik ve tutuklama tedbirinin ve cezanin infazinin dogasindan kaynaklanan gerekgelerle
kisitlanabilmektedir. S6z konusu kisitlamalar, tek basma kotii muamele yasaginin ihlali anlamina gelmemekle
birlikte mahpuslari; tedbirin ya da infazin amacini asarak mahpuslarm ruh ve beden saglhklarini bozacak sekilde
egitim Ve iyilestirme faaliyetlerinden yoksun birakmak kotii muamelenin asgari kosullarini olusturabilir (Anayasa
Mahkemesi (AYM), /brahim Kaptan, B. No: 2017/30510, 18/7/2018).

22. 5275 sayili Kanun’un "Beden egitimi"” baslikli 87°nci maddesine gore: (1) Hiikiimliiniin
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toplumsal, ruhsal ve bedensel gelismelerini saglamak amaciyla fizik ve ruhsal saglik durumlarinin
elverdigi dlciide spor, beden egitimi ve eglendirici etkinliklere katilmasina miisaade olunur ve olanaklar
olciisiinde yer ve arag saglanmir. (2) A¢ik havada calismayan veya kapal ceza infaz kurumlarinda bulunan
hiikiimliiye, hava kosullart elverdigi él¢iide, giinde en az bir saat a¢ik havada gezinmek olanag: verilir.
Bu siire igerisinde bireysel spor da yapilabilir. Kurum disindaki etkinliklere agik ceza infaz kurumlar ile
cocuk egitimevlerinde bulunan hiikiimliiler katilabilirler.”

23. 5275 sayili Kanun’un "Kiitiiphane ve kurslardan yararlanma” bashkli 88’inci maddesine gore: "
(1) Hiikiimlii, ¢alisma saatleri diginda ve belirlenecek diizene gére idarece tertiplenen kurslara katilabilir
Ve kiitiiphaneden yararlanabilir. Bu konudaki programlar uzmanlarin énerileri ve hiikiimliiniin istekleri
dikkate alinarak kurum yonetimince belirlenir."”

24. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 22/1/2007 tarihli ve 45/1 sayili Ceza
Infaz Kurumlarinn Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelgesi’nin “Ortak Etkinlikler” baslkh
Ugiincii Bliimiiniin ilgili kisimlan s6yledir:

“(1) Hiikiimlii ve tutuklular isledikleri suglara, kurumdaki davranislarina, ilgi ve yeteneklerine
gore gruplandirilarak, giivenlik bakimindan tehlike yaratmadigi él¢iide, kendileri i¢in hazirlanmig
iyilestirme programlari ¢er¢evesinde egitim, spor, meslek kazandirma ve ¢alisma ile diger sosyal ve
kiiltiirel faaliyetlere katilirlar. BuU faaliyetler yiiksek giivenlikli kurumlar ile diger kurumlarin yiiksek
giivenlikli boliimlerinde on kisiyi asmayacak gruplar hdlinde yiiriitiiliir. Programlarin stiresi Ve katilacak
hiikiimlii tutuklu sayisi her programin ézelligi, giivenlik kosullar: ve kurumun olanaklar: dikkate alinarak
idare ve gozlem kurulunca belirlenir. Lyilestirme programlarinin amaca aykiri sonuglar verdigi tespit
edilen hiikiimlii ve tutuklular yoniinden bu uygulamaya son verilebilir veya gerekli degisiklikler
yapilabilir. (3) Ortak etkinliklere katilacak hiikiimlii ve tutuklularin gruplandirilmasi, programlarin
amaca aykirt sonuglar verdigi tespit edilen hiikiimlii ve tutuklular yéoniinden uygulamaya son verilmesi
veya gerekli degisikliklerin yapilmast hususlarinda idare ve gozlem kurulunca karar alinir... (13)
Giivenlik bakimindan tehlike yaratmadigi él¢iide, idare ve gozlem kurulu tarafindan belirlenen istekli
hiikiimlii ve tutuklular, 10 kisiyi asmayacak gruplar hdlinde ve idarenin gozetiminde, agik goriis
alanlarinda veya diger ortak yerlerdeki sosyal faaliyetler ¢ercevesinde haftada toplam 10 saati asmamak
tizere sohbet amaciyla bir araya getirilebilir. Bu faaliyet hafta icerisinde a¢ik goriis, avukat ve ziyaretgi
goriislerini aksatmayacak sekilde yaptirilir.”

25. Mezkir Genelge'ye gore ceza infaz kurumlarinda mahpuslarin “igledikleri suglara, kurumdaki
davramislarina, ilgi ve yeteneklerine” gore gruplandirilmasi ve sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere
katilmlarmin bu gruplar dahilinde gerceklestirilmesi gerekmektedir. S6z konusu faaliyetlerin siiresi ve katilacak
mahpus sayisinin belirlenmesinde ise “giivenlik kosullari ve kurumun olanaklar:” Kriterleri gdzetilmektedir.

26. Kurumumuz tarafindan benzer konuda verilmis bir kararda ise; “Bu ¢ercevede bir ceza infaz
kurumunda mahpuslarin kurumda diizenlenen etkinliklerin ve sosyal, kiiltiirel ve sportif kurslara katilma
gibi faaliyetlerin, diger tutulma kosullarryla bir biitiin olarak, mahpuslarin yasam Kaliteleri tizerinde
onemli bir etkiye sahip oldugu degerlendirilmekie birlikte yukarida agiklanan nedenlerle, basvurucunun
isledigi sucun niteligi nedeniyle yiiksek giivenlikli bir cezaevinde tutulmanin pratik gerekleri cercevesinde
bagvurucunun katlanmas: gereken elem seviyesinden daha fazla bir eziyet seviyesine ulasmadigr ve
basvurucunun iddialarinin kétii muameleden bahsedebilmek i¢in gerekli agirlik esigini agsmadig
anlasiimaktadir. ” (Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu [TIHEK], B. No: 2018/1815, K. No: 2019 / 04,
8.1.2019, para. 43) denilerek yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlariin hukuki mahiyeti de g6z oniine
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alindiginda, yapilan faaliyetlerin kurumun imkanlar gercevesinde gergeklestirilmesinin kotii muamele yasagr ihlalini
olusturmadigina karar verilmistir.

27. Somut olayda, muhatap Kurumun yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumu niteliginde oldugu, terdr
orgiitleri dahil gesitli sug¢ gruplarindan mahpuslarin barindirildigi, sosyal, kiiltirel ve sportif faaliyetlerin
planlanmasinda bu unsurlarm ve Kurumun fiziksel kosullari ve personel sayisi baglamindaki olanaklarinin
sinirlayict birer faktor olarak g6z 6niinde bulundurulmasmin anlasilabilir oldugu, sohbet hakkinin ise yine sozii
gegen sinirlayict faktorler nedeniyle havalandirma saatlerinde kullandirilmasinin uygun bulundugu ve bagvuramn 5
mahpusla birlikte havalandirma alaminda sohbet imkanina sahip oldugu, havalandirmadan yararlanma siiresinin
5275 sayili Kanun'da en az 1 saat olarak 6ngoriildiigii ve basvuranin havalandirmadan yararlanmasinda bu
kriterin karsilandig1, keza bagvuru dilekgesinde bagvuranin, 2 haftada 1 saat hali saha ve 2 ayda 1 saat kapali
spor salonu imkamindan yararlanabildigini beyan ettigi, tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde basvuramn
egitsel, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerden mevzuat geregince giivenlik kosullari ve Kurumun olanaklart
dahilinde yararlandirildigi ve havalandirma hususunda ise mevzuata aykirt bir uygulamanin bulunmadig
anlasildigindan, mezkar iddialar yoniinden kotii muamele baglaminda asgari esigi asacak diizeyde hak ihlaline
varan bir uygulamanm bulunmadigi kanaatine variimustir.

Basvuranin odasindaki penceresine fens teli ¢ekilmesine iliskin iddialar1 yoniinden;

28. Bagvuranin bir diger iddiasi, odasindaki pencerenin telle kapatildigina iligkindir.

29. “5275 sayili Kanun’un 6. maddesinde, hiikiimliilerin ceza infaz kurumlarinda ka¢malarin
onleyecek tedbirler alinarak diizen ve disiplin ¢ergevesinde giivenli bir bi¢cimde tutulacaklar: ve
Anayasa'da yer alan haklarinin Kanun’da ongoriilen kKurallar uyarinca kisitlanabilecegi diizenlenmistir.
Antlan Kanun'un 116. maddesinde de, hiikiimliilere uygulanacak giivenlik tedbirlerine iliskin
diizenlemelerin tutukluluk haliyle uzlasir nitelikte olanlarmin tutuklular hakkinda da uygulanabilecegi
hiikiim altina alinmistir. Bu kapsamda 5275 sayili Kanun, yiiriitme organina hiikiimlii ve tutuklularin
diizen, giivenlik ve disiplin i¢inde tutulmalarimin saglanmasi amaciyla alinacak tedbirlere ya da
konulacak kurallara iligkin diizenleme yapma yetkisi vermistir. Anayasal sinirlar icinde kalmak kosuluyla
bu amag¢ dogrultusunda ceza infaz kurumlar: tarafindan birtakim islemler tesis edilmesi ya da yetkili
kurullar tarafindan kararlar alinmas: dogaldir.” (AYM, Miijdat Giirbiiz, B. No: 2017/36529, 23/5/2018,
para. 82.)

30. 5275 sayili Kanun’un “Hapis Cezalarimin Infazinda Gézetilecek Ilkeler” baslikli 6’nc1
maddesinin birinci fikrasinin (2) bendine gore: “Hiikiimliiler ceza infaz kurumlarinda giivenli bir bicimde ve
kagmalarini énleyecek tedbirler alinarak diizen, giivenlik ve disiplin cercevesinde tutulurlar.”

31. Yukarida agiklanan nedenlerle bagvuranin odasindaki pencereye mevzuatta belirtilen giivenlik
onlemlerinin almabilmesi amactyla tel takildigi, bu uygulamanimn belli mahpuslar agisindan suga yonelik haberlesme
faaliyetleri ve benzeri durumlarla ilgili riskin nlenmesine yonelik 6zel bir giivenlik tedbiri oldugu, kot muamele
icin aranan asgari agirlik diizeyini asmadigi, mezkir iddia kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadig
anlasildigindan, kétii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmugtir.

Basvuranin kendisine ait olan esyalar1 yaninda bulundurmasina izin verilmedigine iliskin

iddialar yoniinden;

32. Bagvuranin bir diger iddiasi, kendisine ait olan esyalar1 yaninda bulundurmasma Kurum kantininde
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satilmadigi gerekgesiyle izin verilmedigine iliskindir.

33. 6701 sayil1 Kanun’un genel gerek¢esinde ulusal 6nleme mekanizmasi gorevinin kapsami;
Ozgiirlikklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklari ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarinin yagsanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustir.

34. iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Asagilayict Muamele veya Cezaya Kars1
Sézlesme’nin Ihtiyari Protokolii'niin (OPCAT) 19’uncu maddesi uyarinca ulusal 6nleme mekanizmalari;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan Kisilerin iskence ve diger zalimane, gayriinsani veya
kiictiltiici muamele veya cezaya karsi korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek,
sonucunda hazirlanacak raporlarda 6zgiirliiklerinden yoksun birakilmis kisilere yonelik muamele ve kosullarin
iyilestirilmesi ve iskence ve diger zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezanin 6nlenmesi i¢in
Birlesmis Milletlerin ilgili normlarim dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

35. Ulusal 6nleme mekanizmalari iskence ve kotii muamelenin 6nlenmesine yonelik proaktif ¢alismalar
yiriitmektedir. Ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda alikonulma yerlerine yapilan ziyaretlerin ana amaci,
Ozgiirligiinden mahrum birakilanlara yonelik muamele ve alikonulma kosullarinin izlenmesini ve raporlanmasini
gerektirmektedir.

36. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Miilkiyet hakk:” baglikli 35'inci maddesinin ilgili bolimii
sOyledir:

“Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. (...)”

37. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS) Ek 1 No.lu Protokol’iin miilkiyet hakkina iliskin olan
1’inci maddesi s6yledir:

“Her gergek ve tiizel kisinin mal ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme hakki
vardwr. Bir kimse, ancak kamu yarar: sebebiyle ve yasada ongdriilen kosullara ve uluslararast hukukun
genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir. Yukaridaki hiikiimler, devletlerin,
miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kullanilmasini diizenlemek veya vergilerin ya da baska har¢larin
veya para cezalarimin odenmesini saglamak igin gerekli gordiikleri yasalari uygulama konusunda sahip
olduklari hakka halel getirmez.”

38. AIHM, Tendam/ispanya basvurusunda; bagvuranin, ceza yargilamas: kapsaminda el koyulan
esyalarinin kaybolduguna iliskin iddiasimi1 AIHS Ek 1 No.lu Protokol’iin 1’inci maddesi kapsaminda incelemistir
(ATHM, Tendam/Ispanya, B. N0:25720/05, 13/7/2010). AYM de Okan Ataoglu basvurusunda, bagvuranin
dijital kol saatinin teslim edilmedigine iliskin iddiasim miilkiyet hakki baglaminda incelenmistir (AYM, Okan
Ataoglu, B. N0:2019/39277, 19/10/2022). Bu baglamda, bagvuranin séz konusu iddiasmin miilkiyet hakki
kapsaminda kaldig1 degerlendirilmektedir.

39. 6701 sayili Kanun’un 9 uncu maddesinde sayilan alanlar disinda genel insan haklari ihlali iddialart
kapsaminda Kuruma bagvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun salt alikonulma yerinden
yapilmis olmasi ulusal dnleme mekanizmasi gérevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli bulunmamaktadir.

40. Yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ve igtihatlarla birlikte ele alindiginda; Kurumun ulusal énleme
mekanizmasi gorevi kapsamuina girmedigi degerlendirilen bagvuru konusu bu iddianin Tiirkiye insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 48'inci maddesinin
birinci fikrasimin (a) bendi ile 67°nci maddesi uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilimustir.

Basvuranin talep ettigi bazi kitaplarm kendisine verilmedigine iliskin iddialar yoniinden;
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41. “Ucretleri tutuklu ve hiikiimliiler tarafindan 6denmek Ve kurum tarafindan temin edilmek
suretiyle istenen siireli yayinlarin éncelikle kuruma getirilmesi i¢in gerekli islemler yapilir. Dergiler
kuruma geldiginde ise kamu otoritelerinin Anayasa Mahkemesi i¢tihadinda kabul edilen ilke ve kriterler
wiginda 5275 sayili Kanun'un 3. ve 62.maddeleri uyarinca bir denetim yapmast beklenir.” (AYM, A.K. ve
Semi Can, B. No: 2018/30532, 14/9/2022, para. 27)

42. 5275 sayili Kanun’un "Siireli veya siiresiz yayinlardan yararlanma hakki” baglikli 62’nci
maddesine gore: (1) Hiikiimlii, mahkemelerce yasaklanmamis olmast kosuluyla siireli ve siiresiz
yaywmlardan bedelini édeyerek yararlanma hakkina sahiptir. (2) Resmi kurumlar, iiniversiteler, kamu
kurumu niteligindeki meslek kuruluslar: ile mahkemelerce yasaklanmamis olmasi kosuluyla
Cumhurbaskaninca vergi muafiyeti taninan vakiflar ve kamu yararina ¢alisan dernekler tarafindan
¢tkartilan gazete, Kitap ve basili yayinlar, hiikiimliilere iicretsiz olarak ve serbestce verilir. Egitim Ve
ogretimine devam eden hiikiimliilerin ders kitaplar: denetime tabi tutulamaz. (3) Kurum disiplinini,
diizenini veya giivenligini bozan ya da tehlikeye diisiiren, hiikiimliilerin iyilestirilmesi amacina ulasmayt
zorlagtiran yahut miistehcen haber, yazi, fotograf ve yorumlar: kapsayan hi¢bir yayin hiikiimliiye
verilmez. (4) Basin Ilan Kurumu araciligiyla resmi ilan ve reklam yayinlama hakki: bulunmayan gazeteler,
ceza infaz kurumuna kabul edilmez. Ancak ilan ve reklamin gecici siireyle kesilmesi hdli, bu hiikmiin
disindadr. Yabanc: dilde yayimlanmig gazete ve dergilerin ceza infaz kurumuna kabul edilmesinde Adalet
Bakanhig yetkilidir."

43. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu'nun “Infaz hékimliklerinin gérevieri”
baslikli 4’tincii maddesinin ikinci fikrasinda “2. Hiikiimliilerin cezalarinin infazi, miisahadeye tdabi
tutulmalari, agik cezaevlerine ayrilmalari, izin, sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri
gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikdyetleri incelemek ve karara baglamak. (...)" infaz hakimliklerinin
gorevleri arasinda sayilmustir.

44, 4675 sayih Kanun'un “Infaz hakimligine sikdyet ve usulii” bashkli 5’inci maddesinde ceza infaz
kurumlar ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da
Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlarin kanun veya diger mevzuat
hiikiimlerine aykirt oldugu gerekgesiyle bu karar, islem veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren on bes giin,
herhalde yapildig tarihten itibaren otuz giin i¢inde sikayet yoluyla infaz hakimligine bagvurulabilecegi
diizenlenmistir. Aym Kanun'un “Infaz hdakimligince sikdyet iizerine verilecek kararlar” bashkh 6’nc
maddesinde ise infaz hakiminin kararlarina kars1 sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden
itibaren iki hafta icinde infaz hakimliginin yarg ¢evresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi
diizenlemesi yer almaktadir.

45. Bagvurann talep ettigi kitaplara iliskin olarak muhatap kurum idare ve Gozlem Kurulunun 23/7/2024
tarinli ve ... sayili karartyla, "basvuranin sug tiirii goz oniinde bulunduruldugunda Kitaplarda yer alan
yol ve yontem iceren ifadelerin basvuranin ideolojik a¢idan beslenmesine neden olacagi, dolayisiyla
bireysel iyilesmeye katki saglamayacagi kanaatine varildigindan, orgiitsel dayanismayr artirict ibarelerin,
su¢u Ve su¢luyu mesrulastirmas: ve Kurumda bulunan mahpuslar arasinda huzur ve siikuneti
bozabilecegi degerlendirildiginden ve bu gerekgelerle mevzuat hiikiimleri ¢er¢evesinde Kuruma kabul
edilecek yayinlarda aranan nitelikleri tasimadig: kanaati olustugundan, bahsi gecen kitaplarin
basvurana verilmemesine ve Emanet Esya Biirosunda muhafaza edilmesine™ karar verildigi, bu karara
kars1 bagvuran tarafindan Kirsehir infaz Hakimligine sikayette bulundugu ve infaz Hakimligince sikayetin
reddedildigi anlasilmugtir.

46. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
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oldugu ve bu yetkinin kullanilmastyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacag hitkkme baglanmustir.

47. Bagvuranin iddia ve talebi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde,
talebin yarg: yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait
oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinin dérdiincii fikrasi ile Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’inc1 maddesi geregi basvuru
konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun Y énetmelik’in 48°inci maddesinin birinci fikrasmin
(@) bendi geregi Kurumun goérev alanina girmedigi ve inceleme sartlarim tasimadig gerekgesiyle kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin talep ettigi baz televizyon kanallarinin yaymna izin verilmedigine iliskin iddialar

yoniinden;

48. Bagvuranin bir diger iddiasi, talep ettigi haber ve film kanallarnin televizyon yayinina eklenmedigine
iliskindir.

49. AYM, bir kararinda; bagvuranlarin bir kisim televizyon kanali taleplerinin diger hiikiimlii ve tutuklular
arasinda, idare tarafindan dikkate alinmasini gerektirecek yaygimlikta gegerli olduguna dair bir bulgu bulunmadigi,
dolayisiyla bagvuranlarin, halihazirda belirttigi alanlarda yaymn yapan kanallar bulundugu gerekgesiyle ilgili ceza
infaz kurumu tarafindan reddedilen kanal taleplerinin yalnizca bagvuranlarin kisisel tercihlerini ifade ettigi
anlasildigindan, devletin pozitif yiikiimliiligiini yerine getirmediginden bahsedilemeyecegini vurgulamistir (AYM,
Erdener Demirel ve Feki Roni Temizyiiz, B. No: 2014/13310, 18/7/2018, para. 5-6).

50. 5275 sayili Kanun'un "Hiikiimliintin radyo, televizyon yayinlar: ile internet olanaklarindan
yararlanma hakk:” baglikli 67'nci maddesinin birinci ve ikinci fikralaria gore: "Hiikiimlii, ceza infaz
kurumlarinda merkezi yayin sistemi bulundugu takdirde bu sisteme bagli olarak radyo ve televizyon
yaywmlarini izleme hakkina sahiptir. Merkezi yayin sistemi bulunmayan kurumlarda, yararli olmayan
yayinlarin izlenmesini ve dinlenmesini engelleyecek onlemler alinmak suretiyle bagimsiz anten
kullanilarak televizyon ve radyo izlenmesine ve dinlenmesine izin verilir..."

51. Amlan mevzuat ve igtihatlar somut olaya uygulandiginda, bagvuranin 6zel olarak belirli haber ve film
kanallarmin Kurumdaki merkezi yaym sistemine eklenmesi talebinin bulundugu, buna karsilik muhatap Kurum
Idaresi tarafindan televizyon kanallarina iliskin olarak anket yapildigi, kanal listesini igeren belge incelendiginde
film ve haber kanallari dahil olmak tizere 48 kanalin mevcut oldugu, muhatap Kurumun televizyon kanallarmin
belirlenmesi hususunda her mahpusun kisisel taleplerini dikkate almak gibi bir yiikiimliiligiiniin bulunmadigt, bu
cercevede bagvuru konusu bu iddia baglaminda bir hak ihlalinin mevcut olmadigi degerlendirilmistir.

Basvuranin oda aramalarinda keyfi davranildigina iliskin iddialar yoniinden;

52. Bagvuru kapsamindaki bir diger iddia, haftalik oda aramalarinda psikolojik baski amaciyla
esyalarmin dagitildigma iligkindir.

53. 5275 sayili Kanun’un "Arama" baslikli 36’nc1 maddesine gore: "(1) Kurumlarda, odalar ve
eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez
mutlaka arama yapilir. (2) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya
diger kamu gérevlilerince ortaklasa ger¢eklestirilebilir.”

54. Kurumumuz tarafindan aym konuda verilmis bir kararda; mevzuat geregi Kurumlarda, mahpuslarin
tist ve esyasinda habersiz olarak her zaman arama yapilabileceginin hikkme baglandigi, bu dogrultuda, arama
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sirasinda esyalarin bilingli bir sekilde dagitildig: tiirlinden iddialarin ispat etmeye elverisli olmayan, soyut ve
dayanaktan yoksun oldugundan kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir (TIHEK, B. No: 2023/46, K. No:
2023/973, 6/12/2023, para. 16).

55. Bagvuran her ne kadar oda aramalarinda psikolojik baski amaciyla esyalarmin dagitildigini iddia
etmisse de s6z konusu iddianin Kurumumuzca bir inceleme ve degerlendirme yapilmasimi elverisli kilacak sekilde
yeterli 6l¢lide temellendirilmemis soyut bir iddiadan ibaret oldugu, bu baglamda agikg¢a dayanaktan yoksun
oldugundan s6z konusu iddialar yoniinden bagvurunun kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

Basvuranin icme suyunun Kirli olduguna iliskin iddialar1 yoniinden;

56. Basvuru kapsamindaki bir diger iddia, igme suyunun Kirli olduguna, i¢inden farkli maddeler ¢iktigina
ve igilmeyecek sekilde kesintilerle aktigina iliskindir.

57. 5275 sayilh Kanun'un "Hiikiimliiniin beslenmesi™ baslikli 72'nci maddesinin birinci fikrasina gore:
"Hiikiimliiye Adalet ve Saglik bakanliklarinca birlikte belirlenecek kalori esasina gére, saglkli ve giiclii
kalmast igin nitelik ve nicelik olarak besleyici, saglik kosullarina uygun, makul ¢esitlilikte, yas, saglik,
calistigy isin ozelligi, dini Ve kiiltiirel gerekleri goz oniinde tutularak besin verilir ve igme suyu saglanur.”

58. Bagvuran igme suyunun Kirli oldugunu, iginden farkli maddeler ¢iktigini ve i¢ilmeyecek sekilde
kesintilerle aktigini iddia etmisse de muhatap tarafindan génderilen belgelerde, igme suyunun aritma siireci ile ilgili
detayli aciklamalar yapildigi, suyun aritma isleminin Kirsehir 2 No.lu Agik Ceza Infaz Kurumu tarafindan
gergeklestirildigi, Kirsehir 2 No.lu Agik Ceza infaz Kurumunun 22/2/2024 tarihli yazisindan Kirsehir i1 Saglik
Miidiirligii tarafindan su analizinin yapildiginin anlasildigi, suyun kaliteli ve igilebilir bir durumda oldugu, tiim bu
hususlar karsisinda bagvuran tarafindan igme suyuna iliskin olarak ileri siiriilen iddialarin ispata elverisli yeterli
bulgu ve emarelerden yoksun, soyut nitelikte oldugu, bu dogrultuda agikga dayanaktan yoksun olan séz konusu
iddialarm kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

Basvuranin gerekli olmadigr halde agiz ici arama yontemi uygulandigina iliskin iddialar:

yoniinden;

59. Bagvuru kapsamindaki son iddia, bagvuranin agiz igi arama nedeniyle hastaneye gitmeyi reddettigi ve
bu durumun tedavilerini aksattigina iligkindir.

60. Ceza Infaz Kurumlarmin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yénetmelik’in
“Arama, giivenlik tatbikati ve sayim” bashkli 34 tincii maddesinin ikinci fikrasi su sekildedir:

“Hiikiimliiniin iizerinde, Kuruma sokulmasi veya bulundurulmas: yasak madde veya esya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin varligi ve bunun baska suretle tespitinin olanaksiz olmast
durumunda, kurum en zst amirinin gerekli gérmesi hdlinde, detayli olarak veya beden ¢ukurlarinda
asagida belirtilen usullere gére arama yapilabilir: a. Detaylr arama, hiikiimliiniin utanma duygusunu ihlal
etmeyecek sekilde ve gorevli disinda Kimsenin gérmemesini saglayacak tedbirler alinarak gergeklestirilir.
Arama sirasinda hiikiimliiye tek kullanmimlik giyim énliigii verilir. b. Arama siwrasinda once bedenin iist
kismindaki giysiler ¢ikarttirilir, bedenin alt kismindaki giysiler dist kismindaki giysiler giyildikten sonra
¢tkarttirilir. Bu giysiler de mutlaka aranir. . Detayli arama sirasinda bedene dokunulmamast icin gerekli
ozen gosterilir ve gorevli tarafindan eldiven kullanilir. Aranan kiginin beden ¢ukurlarinda bir seyin
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin bulunmasi halinde éncelikle, hiikiimliiden madde veya
esyamn kendisi tarafindan ¢ikartilmasi istenir, aksi hdlde bunun z0r kullanilarak gergeklestirilecegi

bildirilir. Beden ¢ukurlarindaki arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir. ¢) Detayli arama,
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miimkiin olan en kisa siire i¢inde bitirilir ve igslem tutanaga baglanir, tutanakta arama yapan gorevliler
ile hiikiimliiniin imzas: bulunur. Hiikiimliiniin imzadan kaginmast halinde bu durum tutanaga gegirilir.”

61. Ilgili mevzuat uyarmca beden ¢ukurlarinda yapilan aramalar ceza infaz kurumu hekimi tarafindan
gerceklestirilmelidir. Beden gukuru kavramma viicudun hangi kisimlarmmn dahil olacag ayrmtili olarak Ceza infaz
Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yonetmelik hiikiimlerince
diizenlenmemistir. Bu hususta 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 75’inci maddesi ve 1/6/2005 tarihli ve
25832 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik Incelemeler ve
Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Y6netmelik’in 3’iincii maddesi ile diizenlenen i¢ beden muayenesine iliskin
diizenlemelerden kafa, gogiis, karin bosluklari ile cilt alti dokularinin beden ¢ukuru kavrami igerisinde
sayilabilecegi degerlendirilmektedir.

62. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 28/2/2017 tarihli, 2016/800 Esas ve 2017/120 Karar sayili karar1
ile 19/3/2019 tarihli, 2016/707 Esas ve 2019/220 Karar sayili kararlarinda; “(...) Bu bolgeler haricindeki agiz,
koltuk alt: gibi beden bosluklar: ile ayak, kol, sa¢ arasi gibi viicut bélgelerine tibbi arag¢ veya yontemler
kullanilmaksizin bakilmas: arama hiikiimlerine tabidir.” seklinde hiikiim kurulmustur. S6z konusu kararlara
gore, ag1z aramasinin gergeklestirilmesi i¢in tibbi arag veya yontem gerekli degildir.

63. 12/3/1983 tarihli ve 2803 sayili Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu’nun “Jandarmanin
genel olarak gorevieri” baslikli 7°nci maddesinde; “Emniyet ve asayis ile kamu diizenini saglamak,
korumak ve kollamak, kacak¢iligin men, takip ve tahkik etmek, su¢ islenmesini onlemek icin gerekli
tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinin dis korunmalarini yapmak (...)”
jandarmanin gorevleri arasinda sayilmustir. Bununla beraber, 29995 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Jandarma
Teskilat, Gorev ve Yetkileri Yonetmeligi’nin “Sevk ve nakil edilecek tutuklu ve hiikiimliilerin teslim
alinmast” bashikli 28’inci maddesinin birinci fikrasina gore: “Tutuklu ve hiikiimliilerin teslim alinmast
sirasinda oncelikle bu kimselerin yetkili makamlarca sevk ve nakli istenen kimseler olup olmadig:
arastirtlarak iistleri aramr. Yanlarinda silah, kagmalarina yardim edecek tehlikeli bir alet ya da para ve
kiymetli egya varsa aliir. Teslim alinan nesnelerin cins ve miktarlarini gésterir bir alindi belgesi, tutuklu
ve hiikiimliilere verilir. Yapilan islem sevk pusulasina yazilir.” S6z konusu hiikiimde, mahpuslarin teslim
alinmasinda tistlerinin jandarma tarafindan aranacagi vurgulanmustir.

64. Koltuk alt1 gibi beden bosluklari ile ayak, kol, sag¢ aras1 gibi viicut bolgeleri ve bagvuru konusu
Ozelinde de “agiz”, Yargitay tarafindan beden gukuru olarak degerlendirilmediginden s6z konusu arama igin
Ceza Infaz Kurumlarmim Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yénetmelik’in 34 {incii
maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenen usuller aranmayacaktir. Bu durumda, Jandarma personeli tarafindan agiz
ici aramasi yapilirken bir hekimin bulundurulmasma gerek yoktur. Tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde,
basvuru konusu agiz igi aramanin mevzuat hiikiimlerine aykir1 bir yonii bulunmadigi anlasildigindan bagvuru
konusu bu iddia baglaminda kotii muamele yasaginin ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

65. Sonug olarak, yukarida agiklanan nedenlerle bagvuru konusu iddialar yoniinden herhangi bir hak
ihlalinin s6z konusu olmadig: kanaatine variimustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,
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