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INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

26.02.2024
KURUL KARARI
Bagvuru Numarasi . 2023/1268 ve 2023/2310
Toplant1 Tarihi/Sayisi . 8.2.2024/224
Karar Numarasi . 2024/126
Bagvuran . M.S
Bagvuran Vekili Do
Adres Do-
Muhatap Kurum/Kisi © Yozgat E Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres : Mehmet Hulusu Efendi Mh. Entegre Cd. 1/A Merkez/YOZGAT
|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin ilaglarina ve diyetine uygun besinlere ulasamadig, verilen gida maddelerinin bozuk
oldugu, haksiz yere disiplin cezasi aldigi, dilekge hakkini kullanmasinin engellendigi, darp edildigi ve iase
bedelinin dogrudan kendisine verilmesi veya iase bedeliyle talebi dogrultusunda Kurum kantininden
yiyecek aligverisi yapilmasi talep ve iddialarina iliskindir.

11.INCELEME SURECI
2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde zetle;

a. Kalp, diyabet, epilepsi, hipertansiyon, KOAH, astim ve psikiyatrik olmak tizere gesitli saglik
sorunlarindan muzdarip oldugunu ve %84 oraninda engeli bulundugunu; Kurum idaresine bircok kez
engelli raporunu, hastalik bilgilerini ve saglik durumuna uygun beslenme talebini iletmesine ragmen
kendisine uygun beslenmeye erisemedigini,

b. Verilen yemekler igerisinde patates, bezelye, nohut, bulgur, kuru fasulye gibi gaz yapan
yiyecekler oldugunu ve bu durumun kendisini rahatsiz ettigini, ayrica gelen yemeklerin iginde et
bulunmadiginy,

c. Kahvaltida verilen balin bozuk oldugunu, ambar sorumlusu ile genel biitge memurunun balct ile
anlasarak bozuk malzeme kabul ettiklerini, ti¢ kisiye bir portakalin paylastirildigim ya da yiyeceklerin; kisi
bas1 yarim muz, yarim armut seklinde verildigini,

¢. 1/6/2023 tarihinde tutulmakta oldugu Kurumda infaz ve koruma memurlar tarafindan darp
edildigini,

d. Kendi istegiyle yiyecek ve igecekleri reddettigini; herhangi bir olumsuz durumun meydana
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gelmesi halinde Kurum miidiirleri, Kurum bagmemuru, Kurum doktor ve psikologlariin sorumlu
olacagim iddia etmistir.

e. Bagvuran ayrica dilekgesinin ekinde; %84 engelli olduguna dair engelli raporu ile 14 farkli
hastaliginin bulundugu, gaz yapan yemekler tiiketmemesi ve kendisine diyet yemekler verilmesi gerektigi,
bu durumun tedavisi bakimmdan 6nem arz ettigi iddia ve taleplerini haiz dilekgelerine; tutulmakta oldugu
Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu, daha énce tutuldugu Afyonkarahisar 1 No.lu T Tipi Kapal:
Ceza infaz Kurumunda da benzer sorunlarla karsilastigindan bahisle Adalet Bakanlig1 Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii ve yine benzer konularda yapmis oldugu Cumhurbaskanlig: letisim
Merkezi (CIMER) basvurusu neticesinde; ilgili kurumlarin vermis oldugu cevabi yazilar sunmustur.

3. Bagvuranla 6zellikle darp iddiasi hakkinda ayrintili bilgi almak ve kamera kayitlarinin dogru
sekilde talep edilebilmesi amaciyla 6/7/2023 tarihinde gergeklestirilen Ses ve Goriintli Bilisim Sistemi
(SEGBIS) goriismesinde, basvuran dzetle;

a. 31/5/2023 tarihinde Afyon 1 No.lu T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumundan Yozgat E tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna geldigini, % 84 oraninda engelli raporu oldugunu,

b. Afyon Ceza infaz Kurumundayken rahatsizliklar sebebiyle giinliik 17 ila¢ kullandigini; su an
tutulmakta oldugu Yozgat Ceza infaz Kurumuna girerken ilaglarinin ¢oguna saglik birimince el
konuldugunu, regetelerini Ve raporlarini sunmasina ragmen kullanmasi gereken ilaglarin neredeyse
yarisinin verilmedigini, en dnemlisi de epilepsi ilacinin tedarik edilmedigini,

c. Saglik durumu nedeniyle yagli, seker-tuz oranlar1 yiiksek ya da gaz yapan yiyeceklerle
beslenmemesi gerektigini ancak talep etmesine ve gerekli raporlara sahip olmasina ragmen Kurum
tarafindan uygun besinlerin verilmedigini,

¢. Kahvaltida verilen regellerin tarihinin ge¢mis, ballarin ve yemeklerde kullanilan sebze ve
meyvelerin cogunlukla bozuk oldugunu,

d. Yemeklerin yaninda verilen bir portakalin {i¢ kisiye, bir elmanin iKi kisiye paylastirildigini ya da
yarmm muz seklinde verildigini,

e. Bu hususu goriismek amaciyla 1/6/2023 tarihi 6gle saatlerinde Basmemur ile goriismek
istedigini, “Bunlar bozuk, vicdanimiz bize bunlar1 vermeye el veriyor mu? ”* dedikten sonra da Basmemur
ve yaninda bulunan, isimlerini bilmedigi infaz ve koruma memurlarmin kendisini darp ve tehdit ettigini,
kalp hastas1 olmasima ragmen gogsiine vurduklarmi, olaym kalmakta oldugu C-10 kogusunun 6niindeki
maltada (koridor), basmemur masasinin bulundugu odanin 6niinde gergeklestigini, olaya iliskin tutanak
tutuldugunu ve kamera kayitlari istenirse durumun rahathkla tespit edilebilecegini,

f. Benzer bir olaym 3/7/2023 tarihinde yine 6gle saatlerinde ayn1 yerde gergeklestigini, yine
yemeklerin kendisi i¢in uygun olmadigi ve tiriinlerin bozuk oldugu iddiasiyla basmemur ile gériismeye
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gittigini Ve yine kendisinin tizerine yiiriinerek tehdit edildigini iddia etmigtir.
4. Muhatap Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste dzetle;

a. Tarihi gegen ilaglarm kullanmmu veya kogusta biriktirilmesinin 6niine gegmek amaciyla bagvuranin
Kuruma kabulii esnasinda, gorevli saglik memuru tarafindan yaninda getirdigi ilaglarin alindigi, s6z
konusu ilaglarm Kurum doktorunun esliginde kontrol edildigi, kullamim tarihi gecen ya da bitmis olmasi
gereken ancak ilaglarmi diizenli kullanmamasi sebebiyle elinde kalan fazladan ilaglarin veya yarim sekilde
bulunan, kutusunda muhafaza edilmeyen agr kesici/ kas gevsetici tiirevi ilaglarin alinarak kendisine
verilmedig;,

b. Kuruma geldiginde Cezaevleri ilag Takip Sistemi (CETAS) kayitlarma gére kullammi dolmamus
olan Kaptoril 50 mg, Endol 25 mg kapsiil, Cortair inhalasyon Flakon, Iprasal inhalasyon Flakon,
Vivacheck kan seker 6l¢iim ¢ubugu, Karum 75 mg, Vidaptin 50/1000 mg, Desal 40 mg ilaglarinin ise
bagvurana teslim edildigi; aslinda bitmis olmasi gereken Ecopirin 100 mg, Arlec 12.5 mg, Degastrol 30
mg ilaglariin da Kurum doktorunun 6nerisiyle yine bagvurana verildigi,

C. Bunlarin disinda bagvuranin kronik obstriiktif akciger hastaligi (KOAH) nedeniyle kullandigi
nebulizator cihazimin da kendisine teslim edildigi,

¢. Bagvuranin 1/6/2023 tarihinde revirde agresifleserek olay ¢ikardigi; gérevli personeli tehdit ettigi;
12/7/2023 tarihinde Kurum doktoru tarafindan basvurana regete edilen ilaglarin 13/7/2023 tarihinde
kendisine teslim edildigi ancak bagvuranin ilaglar1 teslim almadigi ve teslim almadigina dair imza da
vermedigi, bunun tizerine gérevli personel tarafindan konuya iliskin tutanak tutuldugu,

d. Bagvuranin Kurumu ve personeli zan altinda birakmak i¢in defalarca muhtelif kurumlara
dilekgeler yazarak asilsiz sikayetlerde bulundugu iddia edilmistir.

5. Muhatap Yozgat E Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden almnan yazili goriiste darp
iddiasina iliskin herhangi bir aciklama bulunmamasi ve basvuranla yapilan SEGBIS gériismesi
cercevesinde 1/6/2023 ve 3/7/2023 tarihlerine ait, yapilan goriismede bagvuranin iddia ettigi tizere;
tutuldugu kogusun Oniinii, maltayr ve basmemur masasinin 6niinii gosterir sekilde kamera kaydi
gortintiileri istenmistir. Talep edilen giinlere ait kamera kayd: goriintiileri, 2023/... sayili yazi1 ekinde bir
adet yogun disk (CD) ve goriintii ¢oziimleme tutanag ile birlikte gonderilmistir.

6. Bagvuran tarafindan 2023/1268 sayili bagvurusunun inceleme siireci devam ederken 10/7/2023
tarihinde, Kurumumuza sunmus oldugu basvuru dilekgesinin aynistyla CIMER e ve Adalet Bakanhg
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine yapilan bagvurular ile basta Yozgat Cumhuriyet Bassavciligi
olmak tizere ¢esitli Kurumlara yazmis oldugu yine basvurusuyla benzer konular igerir dilekgelerinin yer
aldig1 kapali zarf ile yeni bir dilek¢e génderilmistir. S6z konusu dilekge, 2023/1414 basvuru numarastyla
kayit altina alinmis olup basvuru dilekgesinden farkh olarak s6z konusu zarf igeriginde zetle;
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a. Dilek¢e hakkinin kullanilmasimin engellendigini ve Kurumlara yazdigi dilekgelerin tutulmakta
oldugu Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan ¢ikismm yapilmadigma,

b. Hakki olan giinliik iagse bedelinin dogrudan kendisine ddenmesini ya da sdz konusu iase
bedeliyle Kurum kantininden peynir, zeytin vs. malzemenin alinarak tarafina teslim edilmesini iddia ve
talep etmektedir.

7. Muhatap Yozgat E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan cevabi yazinin
eklerinde sunulan 1/6/2023 tarihli tutanakta gecen ... T.C. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidirligiintin 19.10.2021 tarihli genel yazisi geregince gereksiz ilag kullaniminin ve odalarda ilag
stoklanmasimin oniine gegilmesi amaciyla ilaglarin kendisine verilmeyecegi...” ifadesi iizerine, Adalet
Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin s6z konusu yazisinin bir 6rneginin génderilmesi
istenmis; s6z konusu yazi, 2023/... sayili yazinin ekinde génderilmistir.

8. Muhatap Kurumdan alman cevap, goriisii alinmak {izere basvurana iletilmis ve kendisinden yazil
gorts talep edilmistir. 2023/1268 sayili bagvurunun incelemesi devam ederken basvuran tarafindan
2023/2310 Kurum sayist ile kayda alinan yeni bir bagvuru yapilmistir. Bagvuran yeni basvurusunda
2023/1268 say1l1 bagvurusundaki iddialarim aynen tekrarlamig bunlardan farkli olarak;

a. Tegretol 400 mg ilacinin Afyon 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulmaktayken
kendisine yazildig1 ancak su an tutulmakta oldugu Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna
nakledildikten sonra ilag stokladigi gerekgesiyle ilacina el konularak kendisine verilmedigi,

b. Ilacim talep ettigini, “ilactma m1 ¢dkiiyorsun, benim ilacimi neden vermiyorsun?” dedigini; bunun
tizerine Kurum tarafindan bagvuran hakkinda disiplin cezasi verildigini,

C. Bunlarin haricinde de Kurumda gérevli infaz ve koruma memurlarinin i¢ huzurunu bozmaya,
giiven duygusunu zedelemeye yonelik, tehdit iceren sdylemlerde bulundugu gerekgesiyle hakkinda
15/6/2023 tarihinde 1 giin hiicreye koyma cezasi verildigini,

¢. Diyet yemek tiiketmesi gerektigini defalarca Kurum miidiirii ve bagsmemura ilettigini ancak
kendisine normal yemek verilmeye devam edildigini ve bu durumun da diyabetik diyet tarzinda
beslenmesi gerektigi icin saghgini olumsuz etkiledigini dolayisiyla da konuyu, 4/7/2023 tarihinde iadeli
taahhiitlii mektup yoluyla Yozgat infaz Hakimligine sikayet ettigini,

d. Gerek Yozgat infaz Hakimliginin gerekse Yozgat Agir Ceza Mahkemesinin kendisine diyet
yemeginin eksiksiz sekilde verilmesine dair karar verdigi ancak Kurumun, mahkeme kararlarini
uygulamayip keyfi sekilde hareket ettigi,

e. Konuyu ayni sekilde Yozgat A¢ik Ceza infaz Kurumuna da yazdigini ancak yine de saglik
durumuna uygun gidalara erisemedigini iddia etmekte ve disiplin cezalarinin kaldirilmasi noktasinda
kendisine yardimci olunmasini istemektedir.
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f. Bagvuran ayrica dilekgesinin ekinde; Afyonkarahisar 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumundayken anksiyete bozuklugu tamsiyla “Tegretol 400 mg” isimli ilacin verildigi 30/1/2023 tarihli
receteyi, Yozgat Acik Ceza Infaz Kurumuna yazdig dilekge ile agik ceza infaz kurumunun konuya iliskin
cevabi yazilarii, hakkinda verilen disiplin kararlarini ve infaz hakimligi ile agir ceza mahkemesinin vermis

oldugu kararlarin 6rmeklerini de sunmustur.

9. Bagvuranin yeni iddialarina iliskin muhatap Kuruma 7/11/2023 tarihli yaz ile tekrar goriis
sorulmus Ve bunun tizerine muhatap Kurum tarafindan 16/11/2023 tarihinde sunulan yazil goriiste 6zetle;

a. Kurumda bulunan hiikiimlii/tutuklularmn iage temininin giinliik giincel sayilar ile Yozgat Agik Ceza
Infaz Kurumu tarafindan yapildigy,

b. Yozgat Acik Ceza Infaz Kurumundan istenen iase sayilarinda giinliik olarak Kurumda bulunan
diyabetik diyet, vejetaryen ve benzeri sekilde beslenme ihtiyaci duyan hiikiimlivtutuklulara diyet yemek
saglanabilmesi igin bu yonde bir talep dilekgesi ile Kurum doktorunun durum bildirir regetesinin olmasi
gerektigi ancak basvuranin; diyabetik diyet yemek tiiketmek istedigine dair genel biitge ambar birimine
yazilmus dilekgesinin ve Kurum doktorundan almmis durum bildirir regetesinin bulunmadig,

c. Bagvuranin bagvuru dilekg¢esinde kendisinin diyabet hastasi oldugu ve yagh, sekerli, tuzlu
yiyecekler yememesi gerektigini belirttigi ancak ayni dilekgenin devaminda, seker oranlari ¢ok yiiksek
olan ve hiikiimlii/tutuklu iasesi olarak kuruma gelen bal ve regellerin bozuk oldugu iddiasinda bulundugu,

¢. Yozgat Acik Ceza Infaz Kurumu tarafindan alimi yapilan bal ve regellerin son tiiketim tarihlerinin
Temmuz 2025 oldugu,

d. Yine muhatap Kurumun revir kayitlar1 ve acil servis ¢ikislarinda da Kurumdaki
hiiktimlivtutuklularm gida zehirlenmesi ile ilgili herhangi bir kayit bulunmadigi, dolayisiyla da bagvuranin
tiriinlerin tarihinin gegmis veya bozuk olma iddiasimin gergekleri yansitmadigy,

e. Yine bagvuranin dilekgesinde belirtmis oldugu bir portakalin tige, elma ve muzun ikiye boliindiigi
hakkindaki iddialarin da asilsiz oldugu ve iase parasal limiti dahilinde adet olarak gelen iase
malzemelerinin; koguslarin giincel mevcuduna gore kisi basi bir tane olacak sekilde mutfak ¢alisanlari ve
gorevli memur esliginde koguslara verildig;,

f. Sonug olarak bagvuranin muhatap Kurum hekimliginden saghk dosyasimin 6rnegini isteyerek veya
kurum doktorundan durum bildirir raporu alarak dilekgesi ile genel biitce ambar birimine diyet yemek
almak istedigine dair bagvuruda bulunmasi halinde; iasesinin diyet yemek olarak temin edilecegi ifade
edilmistir. Kurum cevabi yazisinin ekinde Kurumda giincel olarak diyet yemekle beslenen
hiikiimlii/tutuklu listesini ve 6rnek olmasi amaciyla hiikiimlii/tutuklulardan bazilarinin diyet yemek i¢in
Kurum saymanligina veya ambar birimine yazmis olduklart dilekgelerin ve Kurum doktorunun ayni
dogrultudaki regete drneklerini, regel ve ballarin son tiiketim tarihi goriilecek sekilde fotograflarini,
Yozgat A¢ik Ceza infaz Kurumunun bal ve regel de dahil olmak iizere kahvaltilik gidanm muayene kabul
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evrakini Ve basvuranin almis oldugu disiplin cezalarma iliskin Kurumun ve infaz hakimliginin kararlarin
sunmustur.

10. Bagvuranin diyet yemege erisim noktasinda bilgilendirilmesi ve bagvurunun nihayete
erdirilebilmesi amacryla bagvuranla 29/11/2023 tarihinde tekrar SEGBIS goriismesi yapilmuis, séz konusu

goriismede ozetle;

a. Goriisme tarihi itibariyla tutulmakta oldugu Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda
kendisine diyet yemek verilmedigini, normal yemekler verildigini ancak normal yemeklerin sagligini
olumsuz etkilemesi sebebiyle kantinden peynir, zeytin, domates gibi yiyecekler almak zorunda kaldigin,

b. Kurum miidiirliigiine diyabetik diyet tarzda beslenmesi gerektigine dair defalarca bagvuru
yaptigimi ancak Kurum personelini sikayet ettigi gerekgesiyle bagvurularinin dikkate almmadigim,

c. Anksiyete bozuklugu tedavisinde kullanilan “Tegretol 400 mg” adindaki ilacinin, nakil geldigi
diger ceza infaz kurumlarinda kendisine diizenli olarak kullandirildigin1 ancak tutuldugu Kurumda
verilmedigini iddia etmistir. Gorlisme esnasinda bagvuran, kendisine diyabetik diyet yemek verilebilmesi
icin diyabetik diyet verilmesi yoniindeki 14/4/2023 tarihli Afyonkarahisar Sehir Hastanesinden verilen
raporu ek yaparak dilekge ile talepte bulunmasi ve CETAS kayitlarina gore “Tegretol 400 mg” adindaki
ilacinin 1/6/2023 tarihi itibariyla bitmis olmasi gerektigi, soz konusu ilaca dair raporunun bulunmamasi
sebebiyle Kurumun ilact veremedigi; ilaca erisebilmesi i¢in Kurum revirine ¢ikmak istedigine dair talep
dilekgesi sunmasi ve Kurum doktoru tarafindan hastaneye sevkinin yapilmasi, sz konusu ilacin ancak
alaninda uzman doktor tarafindan regete edilebilecegi hususlarinda bilgilendirilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

11. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’'mn “Kisinin dokunulmazhigi, maddi ve manevi varligr” baslikl
17°nci maddesi; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamaz; rizast olmadan bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz,; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi
tutulamaz.” hitkkmiini haizdir.

12. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu
maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
aliman kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularint incelemek, arastirmak,

karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

13. 6701 sayili Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alman kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.
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14. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma liskin Usul ve Esaslar Hakkmnda Y netmelik’in
"On incelemenin yapilmas:" baslikl1 48'inci maddesine gore; "(1) Kuruma yapilan basvurular,
inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;

a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi,

b)Kurumda incelenmekte ve arastiriimakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve
taraflarimin ayni olup olmadig,

c)Kurum tarafindan daha once sonuglandirilan bir basvuruyla, sebepleri, konusu ve
taraflarimin ayni olup olmadig,

¢)Yargt organlarinda goériilmekte olan veya yarg: organlarinca karara baglanmis
uyusmazliklara iliskin olup olmadigi,

d)Kuruma basvurmadan once Kanuna aykiri oldugu iddia edilen uygulamanin
diizeltilmesinin i1gili taraftan talep edilip edilmedigi,

e) Belli bir konuyu icerip icermedigi,
) Basvuruda bulunmas: gereken bilgilerin yer alip almadigi yonlerinden incelenir.

(2) Basvurucusu birden fazla olan basvurularda, incelenebilirlik kosullar: her basvurucu

yontinden ayri ele alimir.”

15. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik’in “Karar tirleri” baslikli 65'inci maddesi soyledir: “Kurum, yapilan basvuru
veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari,
gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma
karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

16. Mezkir Yonetmelik'in "' Gerekgeli kabul edilmezlik karart baslikli 67'nci maddesine gore;

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun
hakkin kotiiye kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir
zararmm bulunup bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi
kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullart
tasimayan basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirtlan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli
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kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularia 11gili gerekgeli kabul edilmezlik
kararu verilir."

17. Mezkir Yonetmelik'in "Ihlal karari" baslikli 69'uncu maddesine gore; “(1) Inceleme ve
aragtirma sonucunda basgvurunun yerinde oldugu kanaatine varilmasi hdlinde ihlal karart
verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

18. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amac; insan onurunu temel alarak insan haklarinn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken
tanmmug hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

19. 6701 sayili Kanun’un 9’ uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine
incelemek, aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya
da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu
kapsamda bagvuranin; ilaglarina ve diyetine uygun besinlere ulasamadigi, dilek¢e hakkini kullanmasinin
engellendigi, darp edildigi ve iase bedelinin kendisine verilmesi seklindeki iddia ve talepleri konuya iliskin
mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

Basvuranin Darp Edildigi Iddiasina Iligkin Olarak;

20. Bagvuranla yapilan SEGBIS goriismesi neticesinde; tutulmakta oldugu Yozgat E Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumu tarafindan gonderilen, 1/6/2023 ve 3/7/2023 tarihlerine ait kamera kaydi goriintiileri
incelenmistir. 1/6/2023 tarihli goriintiilerde bagvuranin tutuldugu C-10 kogusundan ¢ikarildig ve revire
gitmek tizere iistiiniin arandigy; bir siire sonra da kogusuna geri gotiiriildiigii goriilmektedir. 3/7/2023
tarihli goriintiilerde, basvuranin da SEGBIS goriismesinde dile getirdikleriyle uyumlu sekilde, saat
11:13’te kogusundan ¢ikarildigi, sorumlu Basmemur ile personel masasinin 6niinde bir siire konustugu,
elindekileri personele gosterdigi ve konugmanin ardindan saat 11:25°te de kogusuna geri gotiiriildiigii
gortlmiistiir.

21. Anayasa Mahkemesinin (AYM) yerlesik igtihadina gore “...basvurucunun ihlal iddialarin
kanitlayamadigi, temel haklara yonelik bir miidahalenin olmadigi veya miidahalenin megsru
oldugu ac¢ik olan basvurular ile karmagsik veya zorlama sikayetlerden ibaret basvurular agik¢a
dayanaktan yoksun kabul edilebilir’ (AYM, Hikmet Balabanoglu, B. No: 2012/1334, 17/9/2013,
para. 24).
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22. Izlenen kamera kaydi gériintiilerinde bagvuranmn iddia ettigi iizere infaz ve koruma memurlari ya
da diger personel tarafindan basvurana yonelik herhangi bir miidahalenin olmadigi, goriintiilerde iskence
ya da kotii muamele olarak nitelenebilecek higbir emarenin bulunmadigi anlagilmistir. Dolayisiyla

bagvuranin, ceza infaz kurumu personeli tarafindan darp edildigine yonelik iddiasinin agikga dayanaktan
yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varimustir.

Bagvuramn Ilaclarina E| Koyuldugu ve Tlaglarina Erisemedigi Iddiasina Tligkin Olarak;

23. Basvuranin Afyonkarahisar 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan nakledilerek su
anda tutulmakta oldugu Yozgat E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna kabulii esnasinda, yaninda bulunan
ilaglarinin tamamina el konuldugu ve basta “Tegretol 400 mg” isimli ilac1 olmak iizere bazi ilaglarmin
kendisine teslim edilmedigini iddia etmektedir.

24. Avrupa Konseyi Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Kararina EK “Mahpuslarin Esyalart” baslikl
31.6’ya gore, “Eger bir mahpus yaninda ila¢ getirirse, doktor bunlarin ne sekilde kullanilacagina
karar vermelidir.”

25. Konuya iliskin Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 19/10/2021 tarihli
yazisina gore “Hiikiimlii ve tutuklulara regete edilen ilaglarin kullaniminin ve takibinin yapilmasi
hiikiimlii/tutuklunun saghga erigimi ve gereksiz ila¢ kullaniminin onlenmesi a¢isindan onemli bir
husustur.” Yine amlan Genel Miidiirliigiin 8/10/2013 tarihli yazisinda “Zlaglarin recete edildikten sonra
temin edilerek Aiikiimlii ve tutukluya verilmesi asamasinda da gérevii personelin dikkatli
davranmasti, ilacin kullanimumin titizlikle takip edilmesi, koguslarda ila¢ stoku yapilmasinin
onlenmesi adina gerekli tedbirlerin alinmas: hususunda hassasiyetle hareket edilmesi
gerekmektedir.” ifadeleri yer almaktadir.

26. Bagvuranin iddialarma kars1 muhatap Kurum tarafindan verilen cevapta, bagvuranin Kuruma
kabulii esnasinda ilaglarinin alindigr ifade edilmis ancak sonrasinda Kurum doktorunun onerisiyle
kendisine teslim edilen ilaglar ayrintih sekilde agiklanmustir. Ayrica bagvuranin kullanmasi gereken ilaglarin
yazil oldugu regetelerin {izerine, bagvuranmn kendi el yazisiyla “Teslim aldim” yazdmlarak imzalatilmus;
soz konusu imzali regete 6rnekleri, muhatap Kurum tarafindan cevabi yazisinin ekinde sunulmustur. Yine
normal regeteyle verilen ancak izlemeye tabi olan Neurontin 800 mg ilacinin da basvurana diizenli
sekilde ve imza karsiliginda kullandirildigs, gelen bilgi-belgeden anlasilmustir.

27. Bunlara ek olarak Kurum tabipligi tarafindan hazirlanan 13/7/2023 tarihli tutanaga gore; Kurum
doktoru tarafindan bagvurana regete edilen ilaglarin bagvurana teslim edilmesi amaciyla bagvuranin
kogusuna gidilmis ancak bagvuran, ilaglar1 kabul etmemis ve ilaglari istemedigine dair imza vermekten de
imtina etmistir. Muhatap Kurum tarafindan; bagvuranin hastaneye sevk edilmek istendigi ancak
bagvuranin hastaneye gitmeyi reddettigine ya da hastaneye sevki saglandiginda da hastanedeki doktorlar
tarafindan uygulanmak istenen tedavileri reddettigine dair birgok belgenin sunuldugu goriilmiistiir.
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28. Muhatap Kurumun cevabi yazisimn eklerinde, bagvuranin CETAS kayitlart da sunulmustur. S6z
konusu kayitlardan, alikonularak kendisine verilmedigini iddia ettigi “Tegretol 400 mg” isimli ilacin
22/5/2023 tarihinde basvurana bir kutu ve giinde iki doz seklinde regete edildigi ancak ilag takip
sistemine gore ilacin 1/6/2023 tarihinde bitmis olmas1 gerektigi anlagilmaktadir. Yine Kurum saglik
memuru tarafindan génderilen cevabi yazida, bagvuranin elinde bitmis olmasi gereken “Tegretol 400 mg”
isimli ilaca yonelik herhangi bir raporunun bulunmadig1 ve s6z konusu ilacin ancak uzman psikiyatri
doktoru tarafindan regete edilebilecegi kaldi ki bagvuranin, Kurum tabipliginde yapilan muayenelerinde
bahse konu ilag ile ilgili herhangi bir talebinin olmadigi ve bu nedenle de Kurum doktoru tarafindan ilgili
poliklinige sevkinin yapilmadig: ifade edilmistir.

29. Yapilan inceleme neticesinde, basvuranin Kuruma kabulii esnasinda ilaglarma el konularak
doktor kontroliinde kendisine bir kisminin teslim edilmesi hususunun; tarihi gecen ilaglarin ayiklanmasi ve
basvuranin elinde bitmis olmasi gereken ilaglari biriktirerek stok yapmasinin 6niine gegilmesi amaciyla
yapildig1 ve mevzuata uygun oldugu anlagildigindan, bagvuramin s6z konusu iddiasi gergevesinde koti
muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

Basvuranin Dilekgelerinin Ilgililerine Iletilmedigi Iddiasina Iliskin Olarak;

30. Bagvuran kurumlara yazmis oldugu dilekgelerin akibetinin belli olmadigimi ve dilekgelerinin
muhatap kurumlara ulastirilmadigini iddia etmis ancak basvuran tarafindan Kurumumuz da dahil olmak
iizere bagsavcihda, CIMER e ve diger kamu kurum ve kuruluslarina yazilan dilekge drnekleri bagvuranm
10/7/2023 tarihli dilekge ekinde Kurumumuza sunulmustur. Savciliktan, kurumlardan ve CIMER
bagvurusu iizerine gelen cevabi yazilar da yine bizzat bagvuran tarafindan, Kurumumuza gonderilen
basvuru dilekgeleri ekinde sunulmus oldugundan s6z konusu iddiamin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi
sebebiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranin Iase Bedelinin Kendisine Verilmesi Talebine Iliskin Olarak;

31. Bagvuranin iage bedelinin dogrudan kendi hesabina yatiriimasi ya da s6z konusu iase bedeliyle
kantinden istegi dogrultusunda alinacak yiyeceklerin, kendisine verilmesi talebine iligkin olarak
26/10/2005 tarihli ve 25978 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Hiikiimlii ve Tutuklular ile Ceza infaz
Kurumlar1 Personelinin fase Yénetmeligi'nin “Jase bedelinin yemek olarak verilmesi gereken ceza
infaz kurumlari” baglikli 8’inci maddesine gore “Mutfak teskilat: bulunan kurumlarda, belirlenen
giinliik iage tutarina denk olacak sekilde yemek verilir..” denilerek mahpuslara iasenin yalnizca
yemek olarak verilecegi; bedelin dogrudan mahpusun hesabina eklenmesi ya da iase bedeliyle kantinden
aligveris yapilmasi gibi bir uygulamanin miimkiin olmadigi agik oldugundan basvuranin s6z konusu
talebinin kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

Bagvuranin Verilen Bazi Kahvaltliklarin Bozuk Oldugu Iddiasina Iligkin Olarak;

10/15



¢/
TIHEK

32. Bagvuranin, kahvaltida verilen bal ve regellerin bozuk oldugu iddiasina yonelik muhatap
Kurumun cevabi yazisinin ekinde; s6z konusu bal ve regellerin fotograflar sunulmus ve son tiiketim
tarihlerinin Temmuz 2025 oldugu anlasilmistir. Muhatap Kurumdan gelen cevabi yazida Yozgat A¢ik
Ceza Infaz Kurumunun “Muayene Kabul Heyeti Karar” gonderilmis; infaz ve koruma bas memuru, asct
ve bir de infaz ve koruma memuru tarafindan imza altina alinan karara gore “satin alinan maddelerin
cins evsafi itibariyla sartnameye Ve gida yonetmeligine uygun oldugu... tespit edilip teslim
alinmasinda bir sakinca bulunmadigina oy birligi ile karar verilmistir.” Muhatap tarafindan; Kurum
personelinin de hiikiimlivtutuklularla aym yiyecekleri tiikettigi, Kurum revir birimi veya hastanelere bozuk
gida zehirlenmesi ile ilgili herhangi bir hasta kaydi ya da ¢ikisinin yapilmadigi ayrica Kurumda bozuk
gidalarin verildigine yonelik diger hiikiimlii/tutuklulardan da herhangi bir sikayet alinmadig: ifade

33. “Kotii muamele yasaguun ihlal edildigi iddialarina iliskin bagvurularda, basvurucunun
delil elde etmesi konusundaki zorluklar dikkate alinmakta ve basvurucudan ihlal iddialarini
kanitlamas: beklenmemektedir. Ancak basvurucudan ihlal iddialarinin arastirtlmasina, dosya
kapsaminda sahip olunan bilgi ve belgelerle karsilastirilarak bir degerlendirme yapilmasina
elverisli somut bir olay anlatimi yapmas: beklenmektedir." (AYM, Metin Ozkara, B.
No0:2015/7415, 17/7/2019, para. 31). Ambar sorumlusu ile genel biitce memurunun balci ile anlagarak
bozuk malzeme kabul ettiklerini iddia eden basvuranin, bagvurusunda degerlendirme yapilmasina elverisli
somut bir olay anlatimi yapmadig1 agik olup s6z konusu iddiasinin agikga dayanaktan yoksun ve kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmugtir.

Basvuramin Kendisine Haksiz Yere Disiplin Cezast Verildigi Iddiasina Iliskin Olarak;

34. Bagvuranin, 1/6/2023 tarihinde Kurum tabipligindeki ilk muayenesi esnasinda saldirganlasarak
bagirdigi ve ““Siz simdi benim ilaglarmm gasp mi ediyorsunuz, siz benim ilaglarima mi1 ¢okiiyorsunuz? Siz
goriirsiiniiz, sizi bakanliga sikayet edecegim” diyerek tehdit icerikli ifadeler kullandigina dair saglik
memurlar ile infaz ve koruma memurunca imzalanan ayni tarihli tutanak diizenlenmis; akabinde de saghk
memurlar tarafindan bagvuran aleyhine Kurum midiirliigiine sikayet dilekgelerinin sunuldugu
gortlmistiir. Bunun tizerine 2023/... sayili disiplin sorusturma raporu hazirlanmig ve basvuran
hakkinda muhatap Kurum Disiplin Kurulu Baskanliginca 15/6/2023 tarihli ve 2023/...sayili karar ile
“1 Ay Bazi Etkinliklere Katilmaktan Alikoyma” seklindeki disiplin cezasina karar verilmistir.

35. Bagvuran tarafindan disiplin cezasina kars1 infaz hakimligine sikayet dilekgesi sunulmus;
inceleme sonucunda, Yozgat infaz Hakimligince bagvuranin sikdyetinin reddine Karar verilmistir.
Basvuranin itirazi iizerine, infaz Hakimliginin vermis oldugu bu karar Yozgat 1. Agir Ceza
Mahkemesinde kesinlesmistir. Bagvuran hakkinda; Basmemurla goriismesi esnasinda “...ilaglarim: gasp
edemezsiniz, ben bu cezaevine nasil geldim, siz benim kim oldugumu ogreneceksiniz, buranin
digarist da var, gerekirse kendimi keserim, kendime zarara verip darp-cebir raporu alarak
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hepinizin ceza almast i¢in ugrasirim" seklindeki ifadeleri nedeniyle 1/6/2023 tarihli bagka bir tutanak
tanzim edilmis ve s6z konusu ifadelerin; gorevli infaz ve koruma memurlarinin i¢ huzurunu bozmaya,

giiven duygusunu zedelemeye yonelik, tehdit i¢ceren sdylemler oldugundan bahisle muhatap Kurum
Disiplin Kurulu Baskanlig: tarafindan bagvurana “1 Giin Hiicreye Koyma” cezasi verilmistir.

36. Bagvuran tarafindan muhatap Kurumun ceza verme kararina karsi infaz hakimligine sikayet
dilekgesi sunulmus, neticesinde Yozgat Infaz Hakimligi tarafindan basvuran hakkimdaki “1 Giin Hiicreye
Koyma” disiplin cezasinin infazinin durdurulmasina karar verilmistir.

37. Disiplin cezalan ve tedbirleri ile uygulama kosullarinin mevzuat kapsaminda diizenlenmesi, bu
hususta alinacak tiim kararlara karsi yargi yolunun agik olmasi ve basvuranin almig oldugu disiplin
cezalarna iligkin siirecin mevzuata uygun sekilde yiiriitiildiigii anlagildigindan bagvuranin ceza infaz
kurumu tarafindan haksiz sekilde disiplin cezasi karar verildigi yoniindeki iddialarmin, Tiirkiye Insan
Haklan1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in
67'nci maddesi kapsaminda acikca dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmektedir (TIHEK, B. No:
2022/1480, K. No: 2023/789, 17/10/2023, para. 20).

Basvuranin Diyetine Uygun Besinlere Erisemedigi Iddiasina Iliskin Olarak;

38. Avrupa Konseyi Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Karara Ek “Beslenme” baglikli 22.1'e gore;
“Mahpuslara, yaslarini, saghiklarini, fiziki kosullarini, dinlerini, kiiltiirlerini ve ¢alistiklart isin
ozelligini gozeten besleyici gidalar temin edilmelidir.” Devamindaki 22.6'ya gore de "Hekim veya
nitelikli bir hemgire, belirli bir mahpusun beslenmesinde, #bbi durumu gerektirdiginde degisiklik
talep etmelidir."”

39. Konuya iliskin Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararinda ise ... hasta bir kisinin
tutukluluk kosullari, saghgin korunmasini olagan ve makul hapsedilme kosullari bakimindan
glivence altina almalidir. Sozlegsme 'nin 3. maddesi, Devletlere, ozgiirliigiinden yoksun birakilan
kisilerin fiziki biitiinliigiinii kKoruma yiikiimliliigii getirmektedir. Mahkeme ézellikle, ulusal
makamlarin bir tutuklunun saghigini ve esenligini giivence altina alma yiikiimliiltigiiniin, digerleri
arasinda ilgili kisinin uygun sekilde beslenmesi zorunlulugunu da icerdigi kanaatindedir.”(AIHM,
Ebedin Abi / Tiirkiye, B. No: 10839/09, 13/3/2018, para. 33). Ayn1 kararin 31-54 paragraflarinda,
Mahkeme; mahkimun saglik durumuna uygun bir diyetin saglanmamasinin, ekonomik gerekgelerle hakli
gosterilebilecegini kabul etmemistir (Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi Igtihadma Iliskin Rehber, Mahpus
Haklari, 2019, s. 16, para. 52).

40. Ulusal mevzuata bakildiginda ise 5275 sayili Kanun’un “Hiikiimliiniin beslenmesi” baglikl
72’nci maddesine gore; “(1) Hiikiimliiye Adalet ve Saglik bakanliklarinca birlikte belirlenecek
kalori esasina gore, saghkli ve gii¢lii kalmas i¢in nitelik ve nicelik olarak besleyici, saglik
kosullarina uygun, makul cesitlilikte, yas, saglk, ¢calistigi isin ozelligi, dini ve kiiltiirel gerekleri
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goz ontinde tutularak besin verilir ve i¢gme suyu saglanir.

(...)

(3) Hasta hiikiimliiye, kurum hekiminin belirleyecegi besinler verilir.” Hikiimlii ve Tutuklular
ile Ceza Infaz Kurumlar1 Personelinin lase Yonetmeligi'nin “Hastalarin iase edilmesi” bashkli 9’uncu
maddesine gore “Hasta hiikiimlii ve tutukluya, diyetisyen veya hekimlerin belirleyecegi besinler
verilir.”

41. Somut olay incelendiginde bagvuranin, diyabetik diyet tarzinda yemek tiikketmesi gerektigine
dair iasenin saglandig1 Yozgat A¢ik Ceza Infaz Kurumuna da dilekge sundugu ve buna karsihik Yozgat
Acik Ceza Infaz Kurumunun 15/6/2023 tarihli yazisinda ... dilekcesinde belirtmis oldugu farkl
hastaliklariyla alakal... tarafimiza gelen raporlarda yazan yiyecekler kurum imkanlar: dahilinde
karsitlanmaya ¢alisilmaktadr. Fakat yiyecek yazmayan raporlar i¢in kurumumuzda diyetisyen,
hekim ve gida miihendisi kadrolarinda ¢alisan personel olmadigindan ¢evre ceza infaz kurumlari
ve biiyiik kampiis ceza infaz kurumlarina danigilarak diyet ve diyabete uygun meniiler
hazirlanmaya ¢alisilmaktadir.” seklinde cevap verildigi goriilmistiir. Buna karsilik, Afyonkarahisar
Devlet Hastanesi tarafindan 14/4/2023 tarihinde hazirlanan diyet raporunda, basvuranin agikga diyabetik
diyet tarzda beslenmesi gerekliligi belirtilmis ve kendisine verilebilecek yiyecekler; “yag grubu, st
grubu, sebze grubu, ekmek grubu, et grubu” seklinde tasnif edilerek miktar ve 6lgtileri de ayrintili
olarak belirtilmistir.

42. Bagvurana Afyonkarahisar 1 No.lu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda tutuldugu dénemde
Afyonkarahisar Devlet Hastanesi tarafindan 14/4/2023 tarihinde hazirlanan diyet listesi, muhatap Kurum
tarafindan 18/7/2023 tarihli cevabi yazinin ekinde gonderilmigse de basvurana diyet yemegin
verilebilmesi i¢cin Kurum doktorunun durum bildirir regetesi ve bagvuranin diyet yemek istedigine dair
dilekge sunmasi gerektigi ancak bagvuranin; genel biitce ambar birimine yazilmis bu yonde herhangi bir
dilekgesinin ve Kurum doktorundan alinmis durum bildirir re¢etesinin bulunmadig: ifade edilmistir.
Bagsvuran ise Kuruma, diyet yemek ihtiyaci olduguna yonelik defalarca dilekge sundugunu iddia etmistir.

43. Muhatap Kurum, 16/11/2023 tarihinde sundugu cevabi yazida “basvuranin; diyabetik diyet
yemek tiiketmek istedigine dair genel biitce ambar birimine yazilmis dilek¢esinin ve Kurum
doktorundan alinmis durum bildirir regetesinin bulunmadigr” yoniinde agiklama yapmistir.
Basvuranin Yozgat Infaz Hakimligine, iaseyi saglayan Yozgat Ac¢ik Ceza Infaz Kurumuna ve
Kurumumuza diyabetik diyet tarzinda beslenmesi gerektigini ifade eden ¢ok sayida dilek¢e sunmasina
ragmen tutulmakta oldugu Yozgat E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna konuya iliskin higbir dilekge
vermemis olmasinin; hayatin olagan akisma uygun diismedigi degerlendirilmistir.

44, Basvuran, 4675 sayili Kanun’un “Infaz hakimliklerinin gorevieri” bashkli 4’iincii maddesinin

birinci fikrasinda diizenlenen “Infaz héakimliklerinin gorevleri sunlardir: Hiikiimlii ve tutuklularin
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ceza infaz kurumlari ve tutukevlerine kabul edilmeleri, yerlestirilmeleri, barindirilmalari,
wsitiimalart ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin saglanmasi, bedensel ve ruhsal
sagliklarinmin korunmast amaciyla muayene ve tedavilerinin yaptirilmasi, disariyla iliskileri,
calistirtimalart gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara baglamak.”
hiikmii ¢ergevesinde; kapali zarf ile dilek¢e gondermek suretiyle infaz hakimligine bagvurmus; 19/6/2023
tarihli dilekgesiyle diyet listesi oldugu halde kendisine yasak olan yiyeceklerin verildigini ifade ederek
Kurumun uygulamasim sikayet etmistir.

45. Basvuranin sikayeti neticesinde, Yozgat infaz Hakimliginin vermis oldugu 9/8/2023 tarihli karar:
“...hiikiimlii hakkinda onceki kurumda alinmis doktor raporlarinin oldugu ve raporlarinda
yemek listesi oldugu anlasilmakia ceza infaz kurumunca séz konusu doktor raporuna istinaden
ivedi islem yapilmasinin saglanmast yiikiimliligiiniin bulundugu nazara alinarak
hiikiimlii/tutuklunun diyet yemegine eksiksiz ulasmasinin temin edilmesine dair gikdyetinin
kabuliine, ceza infaz kurumu uygulamasinin iptaline ve doktor raporu dogrultusunda eksiksiz
diyet yemegi temin edilmesine... ” seklindedir. S6z konusu karar, Yozgat 1. Agir Ceza Mahkemesinin
5/9/2023 tarihli karartyla kesinlesmistir.

46. Bagvuranin yiyebilecegi yemeklerin agikga olgiileriyle sayildigi bir raporunun bulunmast ve s6z
konusu raporun direkt muhatap Kurum tarafindan cevabi yazisinin ekinde Kurumumuza sunulmus
olmasi; muhatabin, bagvuranin saglik durumunu ve diyabetik diyet seklinde beslenmesi gerektigini bildigi
anlamma gelmektedir. Yozgat Infaz Hakimligi de basvurana doktor raporu dogrultusunda eksiksiz diyet
yemegi temin edilmesine karar vermis, Yozgat 1. Agir Ceza Mahkemesinin karariyla da bagvurana diyet
yemegi verilmesi konusu kesinlesmistir.

47. Bagvuranin sarih olan raporuna ve kesinlesmis bir mahkeme karar1 bulunmasina ragmen gerek
muhatap Kurumun 16/11/2023 tarihinde sundugu cevabi yazisindan gerekse 29/11/2023 tarihinde
basvuranla yapilan SEGBIS gériismesinden muhatap Kurum tarafindan basvurana halen diyabetik diyet
tarzinda yemek verilmedigi anlasilmistir. Dolayistyla muhatap Kurum, basvuranin sagligmin korunmast igin
gerekli olan eylemi yerine getirmemistir. Diyabetik diyet seklinde beslenmesi gereken basvuranin, diyet
olmayan yemeklerle beslenmeye mechur edilmesinin; bagsvuranin saglik durumu tizerinde birakabilecegi
etki g6z oniinde bulunduruldugunda, k6tii muamele yasaginin ihlal edildigi sonucuna ulasilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGI IHLALI YAPILDIGINA,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine

bagvurulabilecegine,
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8/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdr
Av. Alisan TIRYAKI
Il. Baskan
e-imzahidr
Dr. Burhan ERKUS
Kurul Uyesi
e-imzahdr
Mehmet Emin GENC
Kurul Uyesi
Unal SADE
Kurul Uyesi
(Izinli)

Prof. Dr. Muharrem KILIC

Baskan
(Gorevli)
e-imzahidir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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