& )
T.C.
Q TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 2.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2021/1161
Toplant: Tarihi/Sayist :14.9.2023/36
Karar Numarasi : 2023/693
Basvuran N.S. ve Arkadaslan
Bagvuran Vekili :
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Tiirkoglu 1 No'lu L Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
_Cebeci Mah. Adana Asvalt1 Cad. 158/A
Muhatap Adres " Tiirkoglu/Kahramanmaras
. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru ceza infaz kurumunun genel idaresine iliskin sikayetler ihtiva etmektedir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Ayni sug tiirline mensup hitkkiimlivtutuklular ile farkli kogus ve farkli bloklarda barindirildiklarim,

b. Kogus aramalarmin dagimik ve usulsiiz sekilde yapildigin,

C. Ayni sug tiiriine mensup hiikiimlii/tutuklularin ceza siirelerinin bittigi halde kasitli olarak serbest
birakilmadiklarini,

¢. Kis mevsimi soguk ve yagish giinlerde sayimlarin havalandirma bahgesinde alindigimi,

d. Kantinde satilan tiriinlerin gesitlilik ve kalite bakimindan yetersiz oldugunu,
iddia etmislerdir.

3. Muhatap Kurumdan alman 27/12/2022 tarihli yazili goriiste;

a. Kurumda barindirilmakta olan tiim hiikiimlii/tutuklularin islemis olduklari sugun niteligine gore oda ve
kogus yerlestirme islemlerinin yapildigi, su¢ ayrimina gidilmeksizin herkese esit mesafede yaklasildigini ve
cezalarmin infaz1 boyunca gerekli goriilen tiim asayis, giivenlik, saglik vb. dnlemlerin alindigim, hitkkiimli/tutuklular
bakimindan can giivenligini tehlikeye diistirecek durum s6z konusu olmadigini ve gerekli goriilen tiim hassasiyetin
saglandigini,

b. Aramalarm 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkindaki Kanunu’nun 36 nc1
maddesinde yer alan ““(1) Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin iist ve esyasinda habersiz olarak
her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez mutlaka arama yapilir.(2) Aramalar, gerektiginde dis giivenlik
gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger kamu gorevlilerince ortaklasa gergeklestirilebilir.” hitkmii
geregince aramalarin yapildigimi ve hiikiimlii/tutuklularin kisisel esyalariin korunmasinda gerekli gortilen tiim

hassasiyetin saglandigini ve hiikiimlii/tutuklularin kisisel esyalarinin zarar gérmesi ile ilgili herhangi bir sikayet
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bulunmadigini,

. Barindirilmakta olan tiim hiikiimlii/tutuklularin tahliye siireleri geldigi halde haksiz bir sekilde tahliye
edilmedigi iddialarinin gergegi yansitmadigini, herhangi bir hitkiimli ismi belirtmeleri halinde gerekli tiim
arastirmalarn titizlikle yapilarak incelenebilecegini,

¢. Sabah ve aksam olmak tizere iki defa sayim yapildigi, kis mevsimi girmesi nedeni ile sayimlarin ortak
kullanim alaninda yapildigini, havalarin soguk ve yagisli oldugu durumlarda havalandirma bahgesinde sayim
alindid1 iddialarinin gercegi yansitmadigini, kamera kayitlariyla da kayit altinda oldugunu,

d. Kurumda konsinye ve ihale usulii alim yapilarak dort yiiz on adet {iriin bulundugu, tirlinlerin gesitlilik ve
kalitesinde gerekli tiim hassasiyetin saglandigini ve hiikiimlii/tutuklulara da belli bir kar satig oraninin iizerine
¢ikilmadan satis islemlerinin yapildigin, tiriinlerin gesitlilik bakimindan az oldugu ya da Kalitesiz oldugu yoniindeki
iddialarin ger¢egi yansitmadigini,
belirtmisgtir.

4. Bagvurandan, 8/01/2023 tarihinde yazih goriisii talep edilmis bagvuran tarafindan ilgili yaziya herhangi bir
cevap verilmemistir.

1. iLGIiLIi MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin
birinci fikrasiin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alnan kisilerin ulusal dnleme
mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek”
Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun'un 17 nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda: “6zgirliiginden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi” hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®onetmelik'in 67°nci maddesine gore; “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullart tasimayan bagvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendine
gore: "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal dnleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek™ Kurumun
gorevleri arasinda sayilmistir.

9. Anayasa Mahkemesi (AYM)' ne gore; hiikiimlii veya tutuklular, Anayasa’nin 19'uncu maddesi
kapsaminda hukuka uygun bir mahkamiyet kararina bagli olarak tutma seklinde degerlendirilebilecek kisi
ozgiirliigii ve giivenligi hakki disinda (AYM, Ibrahim Uysal, B. No: 2014/1711, 23/7/2014, para. 29-33)
Anayasa’nin ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin ortak alani kapsaminda kalan temel hak ve hiirriyetlerin
tamamina genel olarak sahiptirler. Bununla birlikte cezaevinde tutulmanin kaginilmaz sonucu olarak sugun
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onlenmesi Ve disiplinin saglanmasi gibi cezaevinde giivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul
gerekliliklerin olmasi durumunda sahip olduklar: haklar sinirlanabilir.

10. Bagvuran Ve arkadaslar1 aym sug tiirtine mensup hiikiimlii ve tutuklar ile farkli kogus ve farkli bloklarda
barindirildiklarini ve aramalarin daginik ve usulsiiz oldugunu iddia etmis; muhatap Kurum tarafindan asayis ve
giivenlik ile hiikiimlii ve tutuklularin can giivenliginin esas alindigi, aramalar hususunda ise 5275 sayili Kanun’un
36’nc1 maddesinin amir hikkmii geregince aramalarin yapildigini ve hiikiimlii/tutuklularin kisisel esyalarinin
korunmasinda gerekli goriilen tiim hassasiyetin saglandigini ve hiikiimlii/tutuklularin kisisel esyalarinin zarar
gormesi ile ilgili herhangi bir sikayet bulunmadigini belirtmistir.

11. Bagvuru dilekgesinde yer alan haksiz yere tahliye edilmeme iddiasina iligkin, bagvuru dilekg¢esinde
detayl bilgilere yer verilmediginden ve muhatap Kurumun yazili goriisiine yonelik cevaplarini Kurumumuza
iletmediginden inceleme yapilamamustir.

12. Ote yandan basvuru dilekgesinde kis mevsiminde sayimlarm havalandirma bahgesinde alindig iddia
edilmektedir. Muhatap Kurum bu iddialarin gercegi yansitmadigini sayimlarin kamera ile kayit altina alinarak
ortak kullanim alaninda alindigin1 belirtmistir.

13. Bagvuru dilekgesinde, kantinde satilan tirtinlerin kalite ve yetersiz tirlinlerin ¢esitlilik ve Kalite bakimindan
yetersiz oldugunu iddia etmistir. Kurumumuz tarafindan 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin
(1) bendinde gecen; “Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1
Birlesmis Milletler Sozlesmesine Ek Ihtiyari Protokol (OPCAT) hiikiimleri cercevesinde ulusal énleme
mekanizmasi olarak gérev yapmak.” ifadesi uyarmca OPCAT hiikiimleri ger¢evesinde Ulusal Onleme
Mekanizmas1 (UOM) gorevi kapsanunda 29/7/2021 tarihinde muhatap Kuruma diizenlenen ziyaret kapsaminda
hazirlanan Raporda; “bazi mahpuslar tarafindan Kurum kantininde iiriin ¢esidinin az oldugu ve iiriin
temininde sorun yasandigi iddia edilmistir. Ancak Kurum kantininde genel olarak temel ihtiyaclar
karsilayacak iiriinlerin bulundugu gériilmiistiir. ”(Tiirkiye Insan haklar1 ve Esitlik Kurumu
(TIHEK), Kahramanmaras Tiirkoglu 1 No’lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyaret Raporu, Rapor
N0:2022/37, Ankara, 2022, s.8). Raporda yapilan tespit ve gdzlemin yani sira Kurumumuza muhatap Kurum
tarafindan gonderilen yazili goriiste dort yliz on adet {iriin oldugu belirtilmistir. Bu sebeple basvuranin iddiasiin
dayanaktan yoksun oldugu goriilmiistiir.

14. Sonug olarak; bagvuranin dilekgesindeki, bulundugu Kurumun genel idaresine iliskin sikayetlerinin
agikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine

basvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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