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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, Serik Belediyesinin Pazar Yerleri Hakkinda Yo6netmelik'in ilgili belediye simirlar1 ve miicavir
alanlar iginde ikamet edenlere 6ncelik verilmesine dair hiikiim igeren 11'inci maddesine dayanarak basvuranin
oglu hakkinda yaptig islemin ayrimcilik yasagini ihlal ettigi iddiasina iliskindir.

I1. BASVURANIN iDDIA VE TALEPLERI

2. Bagvuran basvuru dilekgesinde; 2012 yilindan beri Akdeniz bolgesinde turizme yonelik pazarcilik
yaptigini, Serik Belediyesinin 2016 yilinda Manavgat’ta ikamet eden 40 pazarcimin pazardaki tezgah yerlerini
iptal ettigini, tezgah yeri iptal edilen pazarcilardan birinin de oglu D. T. Y. oldugunu, tezgah yeri iptal edilen
pazarcilardan bir kisminin karara karsi dava agtigimi ve davayir kazandiklarmi, bu dénemde oglu
Almanya’da kendisi ise cezaevinde oldugu i¢in haklarini arayamadiklarini, cezaevinden ¢iktiktan sonra Serik
Belediyesine bagvurdugunu, Belediyenin pazar yerlerinin iptaline iliskin kararin Pazar Yerleri Hakkinda
Yonetmelik'te ilgili belediye sinirlar1 ve miicavir alanlar icinde ikamet edenlere 6ncelik verilmesine dair hiikiim
iceren 11'inci maddeye dayandigim belirttigini, bu durumun ayrimeilik yasagim ihlal ettigini, konuya iliskin TBMM
Dilek¢e Komisyonuna ve Igisleri Bakanh@ina bagvurdugunu ancak olumlu cevap alamadigm: iddia ederek, pazar
yerinin kendisine iade edilmesi ile Belediyenin ayrimci uygulamast ile ilgili gereginin yapilmasim talep etmektedir.
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3. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Egitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi”
baslikli 3’tincii maddesinde ayrimcilik yasagi: “(1) Herkes hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada egittir. (2) Bu Kanun kapsaminda cinsiyet, irk, renk, dil, din, inan¢, mezhep, felsefi ve
siyasi goriis, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglhik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali
ayrimctlik yasaktir. ” seklinde hitkme baglanmustir.

4. Mezkir Kanun™un “Bagvurular” baslikli 17°nci maddesinde: “(1) Ayrimcilik yasag ihlalinden zarar
gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kigi Kuruma bagsvurabilir. (...) (9) Isleme konulamayacak
basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle
diizenlenir. ” hitkmiine yer verilmistir.

5. Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Basvurunun kanuni temsilci veya vekil araciligryla yapiimast” baghkli 37 nci maddesinde: “(7)
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Basvurular, kanuni temsilci veya vekil tarafindan da yapilabilir. Kanuni temsilci veya vekil araciligiyla
yapilan basvurularda temsile veya vekdlete dair gecerli bir yetki belgesinin sunulmasi
zorunludur.” ifadesine yer verilmistir.

6. Mezkir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” baslkli 48’inci maddesi: “(1) Kuruma yap:ilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya ge¢ilmeden énce én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a)
Kurumun gorev alanina girip girmedigi, (...) f) Bagsvuruda bulunmas: gereken bilgilerin yer alip almadig
yonlerinden incelenir.”” hitkkmiinii haizdir.

7. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekeeli kabul edilmezlik karar:” bashkl 67°nci maddesi: “(1) On inceleme
asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye kullanimini teskil
edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iligkin esas inceleme ve
arastirma asamasinda soz Konusu kosullart tasimayan bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik
karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar:
verilir.” seklindedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkiin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinde; insan haklart ihlallerini resen
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya
bagvuru lizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

10. 6701 sayilh Kanun'da, cinsiyet, ik, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken,
servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimciligin yasak oldugu
diizenlenmistir. Anilan temeller diginda bir temele dayanilarak veya herhangi bir temele dayaniimaksizin ayrimeilik
iddiasinda bulunulan haller, Kanun kapsami diginda kalmaktadir.

11. Ayn1 Kanun'un 17'nci maddesinde, Kuruma bireysel bagvuruda bulunma hakkinin, ayrimeilik yasagi
ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan gercek Ve tiizel kisilere ait oldugu diizenlenmistir. Tiirkiye insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 37 nci
maddesinde ise, bagvurularin kanuni temsilci veya vekil tarafindan da yapilabilecegi, kanuni temsilci veya vekil
araciligiyla yapilan bagvurularda temsile veya vekalete dair gegerli bir yetki belgesi sunulmasinin zorunlu oldugu
ifade edilmistir.

12.Bununla birlikte, D. T. Y. adina kayithyken Serik Belediyesi tarafindan iptal edilen tezgah yerinin tekrar
kendilerine tahsis edilmesi talebine iliskin bagvuru D. T. Y. adina babas1 G. Y. tarafindan yapilmis olup,
basvuru dilekcesinde temsile veya vekalete dair gegerli bir yetki belgesi sunulmanustir.

13. Ote yandan, bagvuranin Serik Belediyesinin ayrimc1 muamelesine maruz kaldig: iddiasinin Kanun’da yer
alan ayrimcilik temellerinden hangisine dayali olarak gergeklestiginin belirtilmedigi tespit edilmistir.

14. Yukarida agiklanan gerekgeler ve anilan mevzuat ile birlikte incelendiginde, basvuru dilekgesinde,
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Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in 37 nci maddesinde sayilan temsile veya vekalete dair gecerli bir yetki belgesinin bulunmamasi,
ayrica bagvuru konusunun Kanun hiikiimlerinde yer alan ayrimeilik temellerine dayandirilmamasi ve yapilan
inceleme ve arastirmada herhangi bir ayrimcilik temelinin tespit edilememesi sebebiyle bagvurunun inceleme
sartlarini tagimadigi ve kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine bagvurulabilecegine,

10.05.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahidir
Dilek ERTURK Muhammet Ecevit CARTI
Uye Uye
e-onayhdir e-imzahdir
Unal SADE Av. Zennure BER
Uye Uye
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