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. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, nakil talebine iligkindir.
1. iDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, Van F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulmakta oldugunu, anne
babasinin Denizli’de ikamet ettigini, kamu personeli olan esinin Usak ilinde gorev yaptigim, bu iki ilden Van’a
dogrudan ugus bulunmadigini, kara yolu ile ulasimm yorucu oldugunu, ulasim masraflarindaki artismn ailesinin
kendisini ziyaret etmesini iyice zorlastirdigini, ugak ve otobiis bilet fiyatlarmin kisi basi gidis gelis olarak yaklasik
7.000 Tiirk Lirast oldugunu, kendisini ziyarete her geldiklerinde konaklama igin ayrica ticret 6demek zorunda
kaldiklarini, anne babasinin yasli olmasi sebebiyle bu yolculugun onlar igin fazlaca zahmetli oldugunu, belirtilen
sebeplerle sevdikleriyle ortalama iki ayda bir ancak goriisebildigini, ailesi yakin yerde ikamet eden bir mahkiimun
ise ¢ok daha fazla sayida goriis yapabildigini, mevcut durumun kendisinin yani sira ailesi i¢in de ceza haline
geldigini, bu hususta 7/2/2022 tarihinde Kamu Denetgiligi Kurumuna basvurdugunu, bagvurusu hakkinda uygun
bulunmasi halinde sevkinin yapilmasi tavsiyesinde bulunulmasina ragmen bir ay sonra ret cevabi aldigini, Mayis
2022 tarihli Cumhurbagkanlig: Tletisim Merkezi (CIMER) basvurusunda ilgili yazismm Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirligiine (CTE) iletilerek kuruma dilekce vermesi igin tavsiyede bulunuldugunu, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Insan Haklarmi inceleme Komisyonuna yaptigi bagvuru sonucunda ilgili basvurusu CTE’ye iletilmesine
ragmen bir sonug alamadigini, idare mahkemesinde dava agtigini, ailesine yakin bir kuruma nakil edilmesi
talebinin Ankara Bélge idare Mahkemesi 10. Idari Dava Dairesi tarafindan kesin olarak reddedildigini, son
olarak bu hususta Anayasa Mahkemesine basvuruda bulundugunu, 2023/... sayili bagvurusunun
incelemesinin devam ettigini, Anayasa’nin 10’uncu maddesi geregi idarenin esitlik ilkesine uygun hareket etmesi
gerektigini iddia ederek sevdiklerinden uzun yillardir ayr1 olmasi ve mesafe itibariyla uzak bir yerde tutuldugu
hususlar1 g6z oniine alindiginda dncelik sirastyla Denizli, Usak, Afyonkarahisar, Aydmn, Burdur, Isparta, Manisa,
Mugla, Kiitahya, izmir, Eskisehir, Antalya illerinden birinde bulunan uygun bir ceza infaz kurumuna masraflar:
kendisi tarafindan karsilanmak suretiyle sevk edilmesini talep etmektedir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu:



1. ILGILI MEVZUAT

%

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’'nin “Kiginin dokunulmazlig:, maddi ve manevi varlig:” bashkl
17°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi olmadan
bilimsel ve ubbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz. (...)”

4. Anayasa’nin “Ozel hayatin gizliligi” baslikl1 20°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“Herkes, ozel hayatina Ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin
ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.”

5. 20/4/2016 tarihli ve 26960 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam” baslikli 1°inci maddesi s6yledir:

“Bu Kanunun amaci,; insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin énlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun’un “Kurumun gérevleri” baslikli 9’ uncu maddesinin birinci fikrasmnin ilgili bentleri
sOyledir:

“(1) Kurumun gérev ve yetkileri sunlardir; (...) f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek
arastirmak karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, Q) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya
basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek; (...) 1)
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek (...)”

7. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” bashikli 48’inci maddesinin birinci fikrasmnm ilgili
bentleri soyledir:

“(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya geg¢ilmeden once 6n incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, (...), yonlerinden incelenir.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikh 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigini anlasiimast halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”



IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alimmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
arastirmak, Karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurum’un gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte basvuru, Van F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulmakta
olan bagvuranin ailesine daha yakin bir ceza infaz kurumuna nakil talebine iliskindir.

12. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (ATHS) 8’inci maddesine gore; “(1) Herkes ozel ve aile
hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. (2) Bu hakkin kullanilmasina bir
kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda
ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, su¢ islenmesinin
onlenmesi, saglhigin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi igin gerekli bir
tedbir o/mas: durumunda soz konusu olabilir.”

13. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) ictihatlar1 ile Anayasa Mahkemesi (AYM) ictihatlari
incelendiginde mahpuslarin telefonla goriisme, ziyaret, siireli ve siiresiz yayinlara erisim ve dis diinya ile
iletisimlerini saglayan diger haklarmim haberlesme hiirriyeti, 6zel hayat ve aile hayatina saygi hakki kapsaminda
degerlendirildigi goriilmektedir (AYM, Sinan Giil, B. No: 2016/7628,27/2/2020; AIHM, Khoroshenko/Rusya,
B. No: 41418/04, 30/6/2015).

14. Aile yasamina saygi hakki, aile ziyaretleri ve telefon goriismeleri araciligiyla mahpuslarin aileleri ve
sosyal aglariyla iliskilerini devam ettirmeleri anlamina gelmekte olup mahpusun aile yasamini1 korumasi ve
rehabilitasyonu i¢in nem arz etmektedir (ATHM, Messina/ltalya, B. No: 25498/94, 28/9/2000).

15. Bagvuranin talebi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde; 6zel hayat ve
aile hayatina saygi kapsaminda kaldigindan 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde Kurumun bagvuru
incelemesi yapacag: alanlar olarak belirtilen ayrimeilik yasagi ve ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda olmadig
degerlendirilmekle birlikte Tiirkiye insan Haklar1 Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 48’inci maddesine gére Kurumun gorev alanina girmeyen basvurunun inceleme
sartlart tasimadig ve bu nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

3/9/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.



e-imzalidar

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Baskan
e-imzahdir e-lmza?ldlr
STl AYAZ Mehmet tEjm e|n GENC
Uye Y
e-imzahidir e-imzahidir
Saffet BALIN Unal SADE

Uye Uye



