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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 1.DAIRE KARARI
Basvuru Numarasi i-
Toplant1 Tarihi/Sayist :10.1.2023/30
Karar Numarasi :2023/32
Bagvuran :M.S.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap KurunvKisi : Tekirdag 1 No.lu T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii
Muhatap Adres :
I. BASVURUNUN KONUSU
1. Bagvuranin ceza infaz kurumunda fiziksel siddete maruz kaldig1 iddialarmna iliskindir.
1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda bagvuran 6zetle:

a) 14.08.2021 tarihinde kogusundan siingerli odaya gotiiriiliirken elleri ve ayaklari ters kelepge ile bagh
halde yerde siiriiklenerek tasindigin,

b) Siingerli odanmn 6niinde 10-15 kisilik memur grubu tarafindan kendisine hakaret edildigini ve fiziksel
siddet uygulandigim,

¢) Siingerli odada ti¢ giin ¢iplak vaziyette, a¢ Ve susuz birakildigini,
iddia etmektedir.

3. Muhatap Tekirdag 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Midiirliigiinden alman 16/12/2021 tarihli
yazih gorliste Ozetle:

a) Bagvuranmm A-7 No.lu odada kaldig: siire zarfinda diger hiikiimliiler iizerinde tahakkiim kurmaya calistigi
icin stirekli problemler yasadigi, bu problemlerin psikolog ve miidiir gériislerinde giderilmeye ¢alisildigi,
ancak bagvuranmn bu ¢aligmalara 1srarla karsi koymasi ve tavirlarmi devam ettirmesi tizerine oda degistirme
mevzuati geregince odasinin degistirilerek yine konumuna uygun A-18 No.lu odaya yerlestirildigi,

b) Yerlestirildigi bu odada da hiikiimliiler {izerinde tahakkiim kurmaya ¢aligmasmdan dolay1 13/08/2021
tarihinde saat 16.35’te odada kalan diger hiikiimliiler tarafindan darp edildigi, bu darp olaymna iliskin Tekirdag
Sehir Hastanesinden 13.08.2021 tarihinde rapor alindigi, gerekli adli ve idari islemlerin derhal baslatilarak
bagvuranin giivenlik ve hastaneye gidip gelmesi nedeniyle konumuna uygun 2 No.lu gecici odaya alindigi,

¢) Bagvuranin A-18 No.lu odada yagsamis oldugu darp olaymi Kurum ydnetimi tarafindan yaptirildigindan
bahisle personele karsi husumet beslemeye basladigi, 14.08.2021 tarihinde kalmis oldugu 2 No.lu gegici odada
Vardiya Sorumlusu Basmemurunu, musluk arizasi oldugu gerekgesiyle odaya ¢agrarak, Kurum kantininden
satin almig oldugu tiras bigagmda bulunan jileti, kesici alet yaparak saldirmak suretiyle, bogazindan hayati tehlike
gecirecek sekilde yaralamast iizerine Ceza Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Yonetmelik’in zorlayici araglarm kullanilmasi baglikli 123 incii maddesinde gosterilen usule gore
etkisiz hale getirilerek, gecici olarak stingerli odaya alindigy,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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¢) Memurlara kars1 tehdit ve hakaretleri ile siingerli odada bulunan radyo anahtar butonlarini kirarak
tagkinliklarina devam etmesi nedeniyle kisa araliklarla ellerinin 6nden kelepgelendigi, sakinlestikten sonra
kelepgelerinin agildigi, yapilan gorismeler neticesinde taskinlik yapmayacagmnin degerlendirildigi ve A-22
No.lu koridorda bulunan tekli odaya alinarak hakkinda gerekli adli, idari islemler baslatildig,

d) Bagvuranin giinliik iasesinin diizenli olarak verildigi, a¢ ve susuz birakildig: iddialarmm gergegi
yansitmadigi ifade edilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

4. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde, Kurumumuzun; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alinan kigilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek™ ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

5. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik’in "On incelemenin
yapilmasi" baslikli 48’inci maddesine gore; "Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur.”

6. Mezkur Yénetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar1" baslikli 67 nci maddesine gére; "On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

7. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde
belirtilen gorev kapsaminda basvuranin fiziksel siddete iliskin iddialar1 konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile
birlikte incelenip degerlendirilmistir.

8. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM), bir kétii muamelenin Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin
3’tincti maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulagmasi gerektigini; bu asgari
seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasinmn sekli ve yontemi, siiresi, fiziksel ve
ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi kosullara bagl oldugunu ifade
etmistir (4/HM, Bouyid/Belcika, B. No: 23380/09, 28.09.2015, §86). Ayrica, 3'iincii maddenin yakalama gibi
bazi kosullarda gii¢ kullanimini yasaklamadigmi ancak yalnizca zaruri olmasi ve asir1 olmamasi kaydiyla boyle bir
giic kullanilabilecegini belirtmistir (4/HM, Vasilev/Bulgaristan, B. N0:48130/99, 12.04.2007, §63).

9. Ceza infaz kurumu personeli bazen siddete bagvuran mahkamlar1 kontrol altina almak i¢in gii¢ kullanmak
ve istisnai durumlarda fiziksel olarak kisitlayici geregler kullanmak durumunda kalabilir. Bunlar, mahkiimlarin kotii
muamele gorme olasiligi agisindan yiiksek riskli durumlardir ve bu yiizden 6zel 6nlemler alinmasimi gerektirir.
Uzerinde herhangi bir bigimde gii¢ kullanilan mahkumlar, hemen muayene edilme ve gerekirse bir tip doktoru
tarafindan tedavi edilme hakkma sahip olmalidir. S6z konusu muayene tip uzmani disindaki personelin
duyamayacag1 ve tercihen géremeyecegi bir bigimde yapilmali ve yapilan muayenenin sonuglar: (mahkumun
konuyla ilgili ifadesi ve doktorun bulgular1 dahil) resmi olarak kaydedilmeli ve mahkuma isterse verilmelidir.
Fiziksel olarak kisttlayici gereclerin aletlerin kullanildigi nadir durumlarda, mahktim siirekli ve gerektigi bigimde
gozlem altinda tutulmahidir. Ayrica s6z konusu gerecler miimkiin olan en kisa siirede ¢gikarilmalidir; bu geregler
kesinlikle ceza olarak kullanilmamali veya kullanim siiresi uzatilmamalidir. Son olarak, mahkiimlara kars1 gii¢
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kullanilan biitiin vakalar kaydedilmelidir. (CPT Standartlar:, Paragraf 53)

10. Somut basvuruda basvuran, kendisine infaz koruma memurlari tarafindan fiziksel siddet uygulandigini ve
hakaret edildigini, siingerli odada ¢iplak, a¢ ve susuz tutuldugunu iddia etmektedir. Muhatap Kurum, bu iddialara
karsilik olarak; bagvuranin kaldig1 odalardaki diger mahpuslarla anlasmazliklar yasadigimi ve soziinii ettigi fiziksel
siddetin, girdigi bir kavga sirasinda diger mahpuslar tarafindan uygulandigini, bagvuranin Kurumda kaldigi miiddet
boyunca Kurum memurlarina ve yoneticilerine kars1 husumet ig¢erisinde oldugunu, siirekli olarak tehdit ve
hakaretlerde bulundugunu, siingerli odada ¢iplak, a¢ ve susuz birakildigi iddialarinin ise gergegi yansitmadigini
ifade etmektedir.

11. Bagvuran her ne kadar kendisine infaz koruma memurlari tarafindan siddet uygulandigmni iddia etse de
goriintii izleme tutanagi da dahil olmak tizere Muhatap Kurum tarafindan gonderilen belgelerden, basvuran igin
kullanilan zorlayici ve kisitlayict araglarin orantili oldugu, olusturulan hekim raporunda tespit edilen darp cebir
izlerinin infaz koruma memurlari tarafindan uygulanan siddet sonucu olustugu hususunun ve bagvuranin
hakaretlere maruz kaldigi; ¢iplak, a¢ ve susuz olarak siingerli odada tutuldugu iddialarinin yeterli temel ve
dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmektedir.

12. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirilmekle birlikte,
yukarida agiklanan nedenlerle basvuru kapsamindaki iddialar agikga dayanaktan yoksun olarak
degerlendirilmektedir. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 67°nci maddesine gore basvurunun agikg¢a dayanaktan yoksun olmasi
durumunda basvuru hakkinda gerekgeli kabul edilmezlik karar1 verilir. Agiklanan gerekgeler dogrultusunda
basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle “kabul edilmez” oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

10.01.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahidir
Av. HarunMERTOGLU
Daire Baskani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Uye Uye
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