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I. BASVURUNUN KONUSU
1. Bagvuranin saglhik dosyasinda yer alan evraklarm bir niishasinin kendisine verilmedigi iddiasina iligkindir.
I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran 1.B tarafindan gonderilen ve Kurumumuz tarafindan 07.03.2022 tarih ve 272 say1 ile kayda
alman basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Adli ve idari sorusturmalarinda, yargisal siireglerde ispat olarak kullanabilmek ve saglik durumunun
takibini yapabilmek amaciyla masrafini kendisi karsilayacak sekilde saglik dosyasinda yer alan evraklarin
niishasmnim kendisine verilmesini talep ettigi, Idare tarafindan diger mahpuslarm benzer talepleri karsilanirken
kendi talebinin evrak sayismin fazlaligmin giivenlik ve asayis agisindan tehlike olusturacagi, Ceza infaz
Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’e aykir: oldugu gerekgesiyle
reddedildigi ve Idare’nin kendisine, talep edilmesi durumunda saglhik dosyasmda bulunan evraklarin adli ve idari
makamlara gonderilecek evraklara eklenebilecegini belirttigi,

b. Universite okuyanlarin siirsiz sayida kitap ve belge fotokopisi alma hakk: varken, mahpuslara dava
dosyalarina ait yiizlerce sayfalik belgeler verilirken, cezaevi kantininde 50 sayfalik olarak satilan kagitlardan
istenildigi kadar almabilirken kendi saglik dosyasindaki 100-200 sayfalik evraklarin giivenligi tehdit edemeyecegi,
istedigi evraklarin verilmesinin adi gegen Yonetmelik’in hangi maddesine ve ne sekilde aykirilik olusturdugunun
agiklanmadigi, benzer talepte bulunan 3 mahpusun talepleri yerine getirildigine gore talebinin Yonetmelik’e aykir
olmadigi, saglik dosyasinda ne tiir belgelerin bulundugunu bilmedigi i¢in dava dosyasina hangi dilek¢enin
eklenecegine karar veremeyecegi, bu nedenle de etkili bir basvuru yapma ve ispat hakkinin zedelenecegi,
Anayasa Mahkemesi (AYM) ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AITHM) kararlarina gore asayis Ve giivenlik
gibi gerekgelerin ardina sigimilarak uygulanan siirlamalarin amag disi ve 6lgiisiiz yapilamayacag, Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi (AIHS), Anayasa, Bilgi Edinme Kanunu ve Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununda yer alan haklarmin agikca ihlal edildigi iddia edilmis olup gereginin yapilmast talep edilmistir.

3. Keskin T Tipi Kapal1 Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii tarafindan génderilen 30.03.2022 tarihli ve
59722257-2016/2008-2022/16883 sayil1 yazi ile, saglik dosyasi icerisinde bulunan biitiin evraklarin
fotokopisinin 2 niisha olarak elden teslim edildigine dair basvuramn teslim alan olarak imzasinin yer aldig teslim
teselliim belgesi Kurumumuzailetilmistir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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4. 08.04.2022 tarihinde, saat 10:30’da, basvuran ile gerceklesen SEGBIS goriismesinde basvuran "Teslim
teselliim belgesini kendi iradesiyle imzaladigim, saglik dosyasindaki evraklari teslim aldigini, bagka bir sorunu
olmadigini" beyan etmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Anayasa’nin “Dilekge, bilgi edinme ve kamu denetgisine bagvurma hakki” baglikli 74'tincii maddesine
gore; “Vatandaslar ve karsiliklilik esasi gozetilmek kaydiyla Tiirkiye’'de ikamet eden yabancilar
kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisine yaz: ile basvurma hakkina sahiptir. Kendileriyle ilgili basvurmalarin sonucu gecikmeksizin,
dilek¢e sahiplerine yazili olarak bildirilir.”

6. 24.10.2003 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 4982 sayili Bilgi Edinme Hakk1
Kanunu’nun “Bilgi verme yiikiimliliigii” bashkli 5inci maddesine gore; “Kurum ve kuruluslar, bu Kanunda yer
alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi
edinme bagvurularin etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak iizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri
almakla yiikiimliidiirler.”

7.20.04.2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

8. Mezkiar Kanun’un 18’inci maddesinin tigiincii fikrasinda “Bagskan, incelemenin ézelligine gore,
goriiglerin alinmasindan sonra, resen veya talep iizerine taraflari uzlasmaya davet edebilir. Uzlasma,
insan haklar: veya ayrimcilik yasag ihlali oldugu iddia olunan uygulamaya son verilmesi veya magdur
agisindan bu sonucu saglayacak ¢oziimleri icerebilecegi gibi magdura belli bir tazminatin 6denmesi
bi¢iminde de olabilir. Uzlasma en geg bir ay icinde sonu¢landirilir. Uzlasma miizakereleri sirasinda
yapilan tespitler, alinan beyanlar veya agiklamalar, herhangi bir sorusturma ve kovusturmada ya da
davada delil olarak kullanilamaz’ hitkmii bulunmaktadir.

9. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 65°inci maddesi
su sekildedir: “Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagsma karari, ret karar: ve Karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.” Anilan
Yonetmelik’in 71’inci maddesinde; “Bagsvuru konusu talebin hakkinda bagvuru yapilan ilgili tarafca
yerine getirildiginin Kuruma bildirilmesi hdlinde (...) uzlasma karar: verilir” hiikmii yer almaktadir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in 48’inci maddesindeki gerekli sartlari tagidigi degerlendirilen bagvurunun, mezkir Yonetmelik’in
49’uncu maddesinin besinci fikrasi uyarmca esas incelemesi asamasina gegilmistir.

11. Mevcut bagvuruda; bagvuran, yargisal siireglerde kullanmak ve saglik durumunu takip edebilmek i¢in
saglik dosyasinda yer alan evraklarin niishasini talep ettigini ancak giivenlik ve asayisi tehlikeye diisiirecegi ve
Yonetmelik’e aykirt oldugu gerekgeleriyle talebinin yerine getirilmedigini iddia etmistir.

12. AIHM bir kararinda; ulusal mahkemelerin saglik dosyalarinin niishalarmin verilmemesini verilerin kétiiye
kullanilmast riskine dayandirmis olmasima ragmen verilerin nasil kotitye kullanilabilecegi konusunda ikna edici bir
gerekge bulunmadigini, veriyi kotiiye kullamm riskini engellemek igin kisilerin kendi verilerine erigimini kisitlamak
yerine verilerin ifsa edilmesinin kosullarinin belirlenmesi ve verilere erisebilecek kisilerin sinirlandiriimasi yoluna
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gidilebilecegini, devletin pozitif yiikiimliligiini yerine getirmedigini dile getirmis olup, s6z konusu niishalara
erisememenin mahkemeye etkin basvuruyu zedeledigi gerekgesiyle AIHS nin 6/1. maddesinde yer alan adil
yargilanma hakkinin ihlal edildigine karar vermistir (K.H. ve Digerleri/Slovakya, B. No: 32881/04,
28.04.2009, §§52-58). Daha makul dnlemler alarak asayis ve giivenligi zedeleyebilecek olas: risklerin 6niine
gegilebilecegi, dogrudan kisinin saghk dosyasina erigiminin engellenmesinin orantili olmadig, kisinin devam eden
yargisal stiregleri de diistiniildiigiinde, bagvurana saglik kayitlarm igeren evrakin verilmemesinin hem bilgi edinme
hem de adil yargilanma hakkinin ihlal edilmesine yol acacagi degerlendirilmistir.

13. Incelemeye konu somut basvuruda muhatap Kurum uzlasmaci bir tutum sergileyerek kisinin saglik
dosyasinda yer alan evraklarin niishasimi kendisine teslim etmis olup, uzlasma tutanagini tarafimiza iletilmistir.
Yapilan SEGBIS gériismesi neticesinde de basvuran, uzlasma tutanagim kendi iradesiyle imzaladigini beyan
etmistir. Bu kapsamda, s6z konusu basvuru dilekgesindeki iddiaya iliskin talebin ¢6ziime kavusturuldugu
goriilmilstiir,

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 18’inci maddesi ile anilan Kanun’un
Uygulanmasina fliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®&netmelik’in 71’inci maddesi uyarica, Kuruma yapilan
bagvurularin uzlagma ile sonuglandirilmasi miimkiindiir. Bu itibarla, yukarida anlatilan mevzuat hiikiimleri ve
aciklamalar birlikte degerlendirildiginde; muhatap Kurumun basvuranin sikayetini ¢6zmek adina eylem ve
islemlerde bulundugu, uzlagma tutanagimin da bu hususu dogruladigi, bagvuru konusu talebin muhatap Kurum
tarafindan yerine getirildiginin Kurumumuza bildirildigi goriildiigiinden, iddia ve talep konusu hususun ortadan
kalktig1 ve somut bagvurunun uzlasma ile sonuglandirildigi degerlendirilmistir.

V. KARAR

1. Bagvuru konusu hususlarm yerine getirildigi anlasildigindan UZLASMA KARARI VERILMESINE,

2. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

11.05.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
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Saffet BALIN Av. Zennure BER
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