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I. BASVURUNUN KONUSU

.....

hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla yeni deliller dikkate alinarak hakkinda verilen kararin bozulmast ile tahliye
edilmesi talebine iliskindir.

1. iDDiA VE TALEP

2. Bagvuran, 28/4/2015 tarihinde terdr orgiitiine katildigini, yaklasik iki ay sonra kagmaya ¢alisirken
yakalanarak Kuzey Irak’a gonderildigini, dort ay burada kaldiktan sonra pesmergelerin yanina gittigini, daha
sonra kendi rizasiyla Tiirkiye’ye gelerek Habur Sinir Emniyet Amirligine teslim oldugunu ve o6rgiit ile ilgili tim
bildiklerini anlattigin1 ve adli kontrol sartiyla serbest birakilmasimin ardindan kendisiyle ayni1 isme sahip bagka bir
kisi tarafindan islenen 2015 yilmin Ekim ayinda Igdir’da on {i¢ polis memurunun sehit edilmesi olay1 nedeniyle
Igdir 1. Agir Ceza Mahkemesinde yargilanarak agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirildigim, aldig
cezanin Yargitay 3. Ceza Dairesi tarafindan onandigini, ancak bu sugu kendisinin islemedigini, teror orgiitiinde
kaldig1 yaklagik alti aylik siire icinde higbir olaya katilmadigim ve kimseye zarar vermedigini, yalnizca ideolojik
egitim aldiginmi, olay zamaninda Kuzey Irak’ta bulundugunu, bu konuda tanik dinletme talebinin Mahkeme
tarafindan reddedildigini, olay1 asil gergeklestiren kisi ile kod isimlerinin aym olmasi nedeniyle kendisinin bu kisiyle
karistirildigini, olayr gerceklestiren kisinin yakalanmasina ve sugu kendisinin isledigini itiraf etmesine ragmen
kendisinin hala ceza infaz kurumunda bulundugunu, Mahkemede ifade veren kisilerin fiziki olarak tarif ettikleri
kisinin kendisi olmadigini, ifadelerde olay1 gergeklestiren kisinin sabotaj egitimi gordiigiiniin ve alt1 yildir 6rgiitte
oldugunun sdylendigini, ancak kendisinin orgiitte yalnizca alt1 ay kaldigini, kendisini fotograftan teshis eden
kisilerden birinin sonradan sorgudan kurtulmak igin bu sekilde beyan verdigini ve olayr gergeklestiren kisinin
baska biri oldugunu ifade ettigini, olaya iliskin cep telefonu ve cihazin tizerinde kendi parmak izinin bulunmadigint
fakat Mahkeme tarafindan firlatma sirasinda izlerin karisabilecegi tespitinde bulunuldugunu, kendisine ait oldugu
iddia edilen defterlerin incelenmesi i¢in bilirkisiye génderilmesi talebinin reddedildigini, lehine olan delillerin
dikkate alinmadigini, dokuz yila yakin siiredir haksiz ve sugsuz yere ceza infaz kurumunda bulundugunu, adil
yargilanma hakkiin ihlal edildigini, Mahkemenin karar tarihinden sonra yakalanan ve Igdir 2. Agir Ceza
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Mahkemesinin 2021/... sayili dosyasinda yargilanan kisinin Mahkeme huzurunda saldirty1 gergeklestiren grup
icinde olduguna dair ifade verdigini, ortaya ¢ikan yeni deliller ile saglikli bir yargilama yapilabilmesi ve adil bir
Kkararimn tesisi igin bu iki dosyanin birlestirilmesi gerektigini iddia etmekte ve yeni deliller dikkate alinarak hakkinda
verilen kararin bozulmasini, dosyasimn Igdir 2. Agir Ceza Mahkemesinin kendisinin de yargilandigi ayni saldiriya
iligkin olan 2021/... E. sayili dosyastyla birlestirilmesini ve ceza infaz kurumunda bulundugu siireler dikkate
alinarak tahliyesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg: yetkisi” baslikl1 9’uncu maddesi soyledir:

“Yarg yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizligr” bashkh 138’inci maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“Hdkimler gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hdkimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 6701 sayih Tiirkiye insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag¢ ve kapsam” baslikli 1°inci maddesi s6yledir:

“Bu Kanunun amaci,; insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin énlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
tizere diizenlenmesidir."

6. 6701 sayili Kanun'un "Kurumun gérevleri" baslikli 9> uncu maddesinin birinci fikrasmn ilgili bentleri
soyledir:

“... f) Insan haklar: inlallerini resen incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarini takip
etmek; Q) Ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuclarini takip etmek; ... i) Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larin takip etmek...”

7. 6701 sayili Kanun’un “Basvurular” bashkh 17°nci maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“(...)

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.

(..)”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek islem ve
kararlar’ baghkli 40’ mc1 maddesinin birinci fikrasi soyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in "On Incelemenin
Yapilmasi" baghkh 48 inci maddesinin birinci fikrasmnm ilgili kisimlari s6yledir:

214



"(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden énce én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi, ... ¢) Yargt organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iliskin olup olmadig ... yonlerinden
incelenir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikli 67’ nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimas hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, dzgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

.....

tarafindan onandig1, yapilan yargilamada lehine olan delillerin dikkate alinmadigi, adil yargilama hakkinm ihlal
edildigi, Mahkeme kararindan sonra ortaya ¢ikan yeni delilerin kendisinin sugsuzlugunu ortaya koyacak
mahiyette oldugu iddiasiyla yeni deliller dikkate alinarak hakkinda verilen kararin bozulmasi ile tahliye edilmesi
talebine iligkindir.

14. 17/12/2004 tarih ve 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 311'inci maddesinde, kesinlesen bir
hiikiimle sonuglanmus bir davada yargilamanim yenilenebilmesi i¢in, maddede yazil hallerden birisinin var olmasi
gerektigi, ancak boyle bir durumda hiikiimlii lehine yargilamanimn yenilenmesi yoluyla davanin tekrar goriilecegi;
318'inci maddesinde ise s6z konusu talebin hitkkmii veren mahkemeye sunulacag: ve talebin kabule deger olup
olmadigina bu mahkeme tarafindan karar verilecegi hiikiim altina almmustir.

15. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

16. 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin islemlerin bagvuru
konusu olamayacag, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 40'mc1 maddesinde ise yarg yetkisinin kullanilmasma iliskin islemler ile yargi
organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alamina girmedigi hitkkme baglanmustir.

17. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda; bagvuranin
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yargilamanin yenilenmesi talebinde bulunabilecegi, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait
oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’mc1 maddesi geregi basvuru
konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarii tasimadigi ve bu nedenle kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

22/8/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahidir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahidir
Mehmet Emin GENC Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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