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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin bulundugu Kurumda yasandigimi iddia ettigi hak ihlallerine iligkindir.
1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Cezasinin infaz seklinin geregi tek kisilik odada barindirilmasi gerektigini ancak izmir ve gevresinde
ilgili kogullara sahip bir ceza infaz kurumu olmadigr igin 15 mahpusla ayn: kogusta kaldigini,

b. Kurum Idaresinin 2/6/2022 tarihinde iki saat ayni anda havalandirmaya ¢ikma kararim aldigin1 ancak
bahgenin kiigiik olmast nedeniyle birlikte spor yapamadiklarini, gamasir asamadiklarin,

c. Konuya iligkin infaz hakimligine ve agir ceza mahkemesine basvurdugunu, mahkemenin kendisini hakli
gordiigiinii, bunun tizerine idarenin havalandirma saatini ti¢ saate ¢ikardigim ancak sorunlarin devam ettigini iddia
etmekte; Idarenin olusturdugu keyfi uygulamanin sonlanmastni, bahge kapisinm toplu kalinan koguslarda oldugu
gibi kanuna uygun sekilde sabah agilip aksam kapanmasinin saglanmasini talep etmektedir.

3. Muhatap Izmir 3 No.lu T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazili goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin basvuru esnasinda, izmir 3 No.lu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda barindirilmakta
iken Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiiniin 6/10/2022 tarihli yazisiyla 9/10/2022 tarihinde Dumlu 2 No.lu
Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigi,

b. Ceza infaz kurumlarinda oda ve kogus yerlestirme islemlerinin, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile Gézlem ve Smiflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine
Dair Yonetmelik hiikiimleri ¢ergevesinde; su¢ gruplar Ve tiirleri, risk durumlarti, yas, cinsiyet, hikkiim alip
almadiy, risk, kurum giivenligi gibi kriterlere gére Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan degerlendirilerek yapildigy,

. Bagvuranin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikiimli olmasi nedeniyle tek kisilik odada
barindirlmasi gerektigi, ancak amlan Kurumda 18 tekli oda bulundugu ve hepsinin dolu olmasi nedeniyle Kurum
Idaresi tarafindan 23/5/2022 tarihli yaziyla Genel Miidiirliikten durumuna uygun bir ceza infaz kurumuna nakli
icin talepte bulunuldugu,

¢. Bunun yani sira, anilan Kurum idaresi tarafindan bagvuran ile ayni su¢ grubundan bagka mahpuslar ile
barindiriimasi yoniinde Karar alindigi, bagvuranin diger 15 mahpus ile birlikte barimdirldigi kogusun havalandirma
bahgesinin Idare ve Gozlem Kurulunun 2/6/2022 tarihli karariyla giinde 2 saat siireyle acilmas1 ydniinde
karar alndigy,

d. Bagvuramn alinan karara kars: infaz hakimligine sikdyet basvurusunda bulundugu, Karstyaka 2. infaz
Hakimliginin 13/6/2022 tarihli karariyla basvurunun reddine Karar verildigi, bunun tizerine agir ceza mahkemesine
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itiraz bagvurusunda bulundugu, Karsiyaka 1. Agir Ceza Mahkemesinin 5/7/2022 tarihli karari ile itirazin kabuliine
dair karar verildigi, bunun iizerine Idare ve Gézlem Kurulunun 21/7/2022 tarihli karartyla havalandirma saatinin
giinliik ii¢ saate ¢ikanldig ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili gériisiine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazil goriiste 6zetle;

a. Nakil olmadan 6nce 15 mahpusla ayn1 kogusta kaldiklari, muhatap Kurumun giinde ii¢ saat
havalandirma imkam tamimasi nedeniyle ¢esitli magduriyetlerin yasandigy,

b. Halihazirda bulundugu ceza infaz kurumunda tek kisilik odada kaldigi, giinde iKi saat bahgeden;
haftada iki giin atdlyeden faydalandigi, camagsir asma konusunda sorun yasamadigi, havalandirma saatinde
yapamadig1 sporu odasinda alan olmasindan kaynakli odasinda yapabildigi, nakil olmadan 6nce bulundugu
Kurumda usulen dogru kararlar alinsa dahi su¢ grubuna yonelik negatif ayristirma kastiyla hareket edildigi

belirtilmistir.
1. ILGILIi MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yargi yetkisi” baslikli 9’ uncu maddesi sdyledir:

“Yarg yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullamhr.”

6. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizhigr”’ baglikh 138’inci maddesi sdyledir:

“Hakimler gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine
gore hiikiim verirler. Higbir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve
hakimlere emir ve talimat veremez; genelge génderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz. ...”

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
gorevleri” baghkli 9'uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alian kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek” Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun gérevleri arasinda
sayilmugtr.

8. 6701 sayili Kanun’un “Bagvurular” baslhikli 17°nci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “Ayrimcilik
yasagi ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi Kuruma bagvurabilir.” ve sekizinci
fikrasinda yer alan “9’uncu maddenin birinci fikrasmn (i) bendi kapsaminda yapilan bagvurular hakkinda da bu
madde hiikiimleri uygulanir.” delaleti ile 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alian kisilerin
Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hiikiim altina almmustir. Ayrica, aym maddenin dordiincii fikrasinda: yasama
ve yarg yetkilerinin kullanilmasina iligkin islemler ile Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu kararlarinin ve
Anayasa’nin yargi denetimi disinda biraktig1 islemlerin bagvuru konusu olamayacagi belirtilmistir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmasi”
baglikli 48'inci maddesinin ilgili bolimii soyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden dnce 6n incelemeye tabi tutulur ve
sonucunda; ... ¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca Karara baglanmis uyusmazliklara
iliskin olup olmadigy, ... €) Belli bir konuyu igerip icermedigi, ... yonlerinden incelenir. (...)”

10. Mezkir Yo6netmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkm kétiiye
kullanmuni tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadigmin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iligkin esas inceleme ve arastirma
asamasinda s6z konusu kosullar1 tasimayan basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar1 verilir. (2) On
inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimasi
kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullart tasimadiginin anlasilmasi halinde de bu
bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karart verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn

korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmus hak
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ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir

13. Anayasa’nin 9’uncu Ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasinda higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere emir ve talimat
veremeyecegi; tavsiye ve telkinde bulunamayacag hitkme baglanmustir. Tiirkiye insan Haklar ve Esitlik Kurumu
Kanunu’nun 17’nci maddesinde, yargi yetkisinin kullanilmasma iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacagi,
Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmeligin 48. maddesinde ise yarg yetkisinin kullaniimasma iliskin iglemler ile yarg: organlarinda goriilmekte
olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir

14. Bagvuranin; tek kisilik odada barindirilmasi gerektigi, iki saat ayn1 anda havalandirmaya ¢ikma
kararinin alindigi ancak bahgenin kiigiik olmasi nedeniyle birlikte spor yapamadiklari ve ¢amasir asamadiklart
iddialarina iliskin olarak; muhatap Kurum tarafindan gonderilen cevabi yazi ve ekler incelendiginde, bagvuranin
konuya iliskin Karstyaka 2. infaz Hakimligi ile Karsiyaka 1. Agir Ceza Mahkemesine basvuru yaptig1 tespit
edilmis, konunun yarg1 makamlarina intikal ettigi goriilmiistiir. Ayrica inceleme siirecinde bagvuranin izmir 3 No.lu
T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumunda barindiriimakta iken Dumlu 2 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapal: Ceza Infaz
Kurumuna nakledildigi anlastimastir.

15. Sonug olarak basvuranin iddialarinin Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina Iligskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in 48'inci maddesi uyarmca kabul edilmez oldugu
degerlendirilmistir.

V.KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

15/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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