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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Ceza Infaz Kurumundaki bagvuranin yaninda kalan ¢ocugunun ihtiya¢ duydugu tedavi hizmetlerine
yeterli diizeyde erisimedigi i¢in iskence Ve kotii muamele yasagimin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Ceza Infaz Kurumunda iki yasindaki ¢cocuguyla birlikte kaldigmi, ¢ocugunun ellerinde olusan yaralar
nedeniyle Ceza Infaz Kurumunda gorevli hekim tarafindan muayene edildigini ancak hekimin ¢ocuguyla yeterince
ilgilenmedigini, regete ettigi ilaglarn yeterli olmadigini ya da gocuga uygun olmadigin,

b. Bu nedenle ¢ocugunun hastaneye sevk edilmesini istedigini ancak taleplerinin karsilanmadigini
ve genel olarak Kurumda ilaglarm geg temin edildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Sincan Kadin Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin Kurum revirine basvurusu iizerine ¢gocugunun muhtelif zamanlarda Kurum revirinde
muayene edildigini, bu muayenelerin ardindan hekimin regete ettigi ilaglarin temin edilerek bagvurana teslim
edildigi ve ¢ocugun asilarmin yapildigy,

b. Bagvuranin ¢ocugunun ellerinde goriilen yaralar i¢in Kurum hekiminin merhem ve okyanus suyu
regete ettigi, soz konusu ilaglarin temin edilerek basvurana teslim edildigi ve bir haftalik tedavi ve takibin ardindan
soz konusu sikayetin ortadan kalktigi belirtilmis ve Kurumumuzun talebi tizerine Kurum hekiminin basvuruya
iligkin yazil goriisii de iletilmigtir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karsi bagvuran vekili tarafindan yazili gériis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kiginin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikli
17'nci maddesinde yer alan diizenleme soyledir: “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
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gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi olmadan bilimsel ve #2bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve
eziyet yapilamaz; kKimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi turulamaz...”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri" baslikli 9'uncu maddesinin birinci fikrasin (i) bendinde; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
arastirmak, Karara baglamak ve sonu¢larini takip etmek™ Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. Mezkur Kanun'un "Bagvurular" baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci
fikralarinda; "ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat
basvuru yapabilecegi" hilkkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'in “Karar
tiirleri” baghkli 65°nci maddesine gore; “Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptig
inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme
karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. Bagvurunun esas incelemesi yapilmadan énce Kurumun, iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani
veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine Ek Thtiyari Protokol (OPCAT)
hiikiimleri ¢ercevesinde ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi agiklanmali ve bagvuru konusunun bu kapsamda kalip
kalmadig1 degerlendirilmelidir.

11. 6701 sayili Kanun’un genel gerek¢esinde ulusal 6nleme mekanizmasi gorevinin kapsami;
oOzgiirliiklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklar ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarmin yasanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustr.

12. OPCAT’in 19’uncu maddesi uyarmca ulusal 6nleme mekanizmalari; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin igkence ve diger zalimane, gayriinsani veya kiigiiltiici muamele veya cezaya
kars1 korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek, sonucunda hazirlanacak raporlarda
ozgirliiklerinden yoksun birakilmig kisilere yonelik muamele ve kosullarin iyilestirilmesi ve iskence ve diger
zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezamn 6nlenmesi igin Birlesmis Milletlerin ilgili normlarint
dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

13. Somut olayda bagvuran, Ceza infaz Kurumunda birlikte kaldigi cocugunun ihtiyag duydugu tedavi
hizmetlerine yeterli diizeyde erisemedigini ileri stirmektedir.

14. Iskence ve kotii muamele yasag devletin alikonulmus kisilere iskence, kotii muamele, gayriinsani ve
kiigiiltiicti muamele veya ceza uygulamayacagim ifade etmekte olup bu dogrultuda devletlere negatif ve pozitif

yukiimliiliik yiiklemektedir.

15. Devletler iskence ve kotii muamele yasagma iligkin pozitif yiikiimliiliikleri saglik hakkina iligkin
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korumay1 kapsamaktadir. Alikonulma merkezindeki kisinin fiziksel refahi ve kisiye sunulacak tibbi koruma
idarenin pozitif yiikiimliiliigii kapsaminda degerlendirildiginde; alikonulmanin dogasindan kaynaklanan zorluklarin
disinda zorluk ve sikinti yaganmamasi, insan onuruna uygun bir sekilde saghiklarinin korunmasi ve gereken tedavi
hizmetlerine tam ve zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(ATHM), Kudla/Polonya, B.No: 30210/96, 26/10/2000, para. 94). Bu baglamda alikonulma merkezindeki
kisinin saglik hizmetlerine erisiminin engellenmesi kotii muamele yasagi gergevesinde incelenebilecek bir iddia
olarak degerlendirilmistir. Ote yandan iddialarin yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat
edilmemis birtakim Karinelerden olusmasi1 gerekmektedir (Anayasa Mahkemesi (AYM), Hakan Olgun, B.
N0:2014/15588, 25/1/2018, para. 43).

16. Ceza infaz kurumundaki bir kisinin doktor tarafindan muayene edilmesi ve bu baglamda saglik
hizmetlerinden faydalaniyor olmasi dogrudan tibbi yardimin yeterli oldugu anlamina gelmemektedir
(ATHM, Hummatov/Azerbaycan, B.N0:9852/03 ve 13413/04, 29/11/2007, para. 116). Yetkililerin kisinin
ceza infaz kurumunda bulundugu siire boyunca saglik durumuna iliskin kapsamli ve diizenli kayit tutmasi
(AIHM, Khudobin/Rusya, B. N0:59696/00, 26/10/2006, para.83) ve tedavi hizmetlerinin hizli, dogru ve
sistematik olmas1 da (AIHM, Melnik/Ukrayna, B.N0:72286/01, 28/3/2006, para. 104-106) devletin iskence
ve kotli muamele yasagi kapsaminda pozitif yiikiimliiliikleri arasindadir. Bu ¢ergevede ceza infaz kurumunda
sunulan saglik hizmetlerinin halka genel olarak sunulan saglik hizmetleriyle kiyaslanabilir diizeyde olmasi
beklenmektedir (ATHM, Blokhin/Rusya, B. N0:47152/06, 23/3/2016, para.137).

17. Bagvuran bagvurusunda Kurum revirinde ¢ocuguna sunulan saglik hizmetlerinin yetersiz oldugunu ve
hastaneye sevk isleminin yapilmadigini iddia etmektedir. Yapilan incelemede, basvuranin ve basvuranin yanminda
kalan ¢ocugunun saglik bilgilerine iliskin kayitlarin tutuldugu, s6z konusu kayitlarda bagvuranm Kurum revirine
bagvurusu iizerine bagvuranin ¢ocugunun 11/7/2023, 7/6/2023, 14/6/2023 ve 21/6/2023 tarihlerinde muayene
edildigi, séz konusu muayeneler sonucunda Ceza Infaz Kurumunda gérevli hekim tarafindan uygun gériilen
ilaglarin recete edildigi ve basvurana teslim edildigi goriilmiistiir. Ayrica gocugun asilarmin Kurum reviri tarafindan
takip edildigi, gerekli astlarm zamaninda yapildigi anlagilmugtir.

18. Tedavi siireci tibbi bir degerlendirme yapilmasini gerektirmekte olup goérevli saglik personelinin
goriislerinin dikkate alinmasini gerektirmektedir. Bu baglamda bagvuruya konu edilen rahatsizliga iliskin tedavi
siirecini yiiriiten hekimin yazili goriisii almmustir. Bu gdriiste Ceza Infaz Kurumunda gorevli hekim, bagvuranimn
21/6/2023 tarihindeki basvurusu iizerine lizerine ¢ocugun ellerinin muayene edilerek tedavi igin gerek gordigi
ilaglarm temin edildigini ve 1 haftalik tedavi siirecinin ardindan ¢ocugun ellerinin iyilestigini, sonrasinda bagvuranin
herhangi bir yazili ya da sozIii talepte bulunmadigim belirtmistir.

19. Ayrica soz konusu yazil goriiste hekim, Kurumda gorevli hekim olarak ihtiyag halinde hastaneye
sevk islemini kendisinin gergeklestirdigini vurgulamis ve yazili goriisiin ekinde bagvuranin ve bagvuranin
cocugunun muhtelif zamanlarda hastaneye sevk edildigine iliskin evraki Kurumumuza iletmistir.

20. Muhatap Kurumun yazili goriisiine iliskin bagvuranin vekilinden 27/7/2023, 18/8/2023 ve
13/12/2023 tarihlerinde yazili goriis istenmis ancak yazili goriis sunulmamustir.

21. Biitiin bu siireg bir biitiin olarak incelendiginde, bagvuranin ¢ocugunun tedavisinin Ceza infaz
Kurumunda gorevli hekiminin tibbi degerlendirmesine bagh olarak yiiriitiildiigii, hekim tarafindan gerek goriilmesi
durumunda hastaneye sevk edildigi, dilek¢ede belirtilen rahatsizliga iliskin ilaglarin temin edildigi ve yiiriitiilen
tedavi sonucunda ¢ocugun sagligina kavustugu anlasilmistir. Bagvuranin aksi yonde goriis sunmadigi da goz
ontinde bulunduruldugunda, k6tii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
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A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

14/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskani
e-imzahdir e-imzahdir
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Uye Uye
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