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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranlarin bulundugu ceza infaz kurumu idaresinin sohbet hakkim kisitlayici keyfi uygulamalar
gelistirdigi, adlarina gonderilen kitap ve dergilerin kendilerine teslim edilmedigi, yalnizca resmi evraklarin
fotokopisinin ¢ekilmesine izin verildigi ve diger tutulma kosullarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuranlar, bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Adalet Bakanlhigi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigii'niin 22/1/2007 tarihli ve 45/1 numarali Ceza
Infaz Kurumlarinin Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler Hakkinda Genelgesi ile haftalik 10 saat olarak
taninan sohbet hakkinin 4 saat olarak uygulandigini, bunun gerekgesi olarak sohbet salonlarmnin yetersiz olmasmin
gosterildigini, halbuki; Ceza infaz Kurumundaki mevcut etkinlik alanlarinmn haftalik 10 saat olarak sohbet
hakkinin uygulanmasina imkan taniyacak yeterlilikte oldugunu, Kurum Idaresinin adi gecen Genelge’ye aykiri
hareket ettigini,

b. idarenin “artik hafta” adi altinda hukuki olmayan ve keyfi bir zaman kategorisi olusturdugunu, bu
haftalarda sohbet ve spor gibi etkinliklerin tamamen iptal edildigini,

c. Idarenin, 4 saat olarak tanman sohbet hakkim tek seferde kullandirdigini, bu siiregte tuvalet ihtiyaci
olan mahpuslarm etkinlik alanindan tuvalete gidebilmelerini uzman hekimden alinmis raporunun olmasi sartma
bagladigimi, bu muamelenin asagilayici ve onur kirici oldugunu, biitiin bu uygulamalarin sohbet hakkini kisitlamak
amactyla gergeklestirildigini,

¢. Adlarma posta yoluyla gonderilen kitap ve dergilerin, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanun’un siireli ve siiresiz yayinlardan yararlanma hakkini diizenleyen 62’nci maddesi
kapsaminda degerlendirilmesi gerekirken, hediye kabuliinii diizenleyen 69’uncu maddesi kapsaminda
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degerlendirildigini, bu maddede dergilerin hediye olarak kabul edilecekler arasinda sayilmadigimi, dolayisiyla
kendilerine posta yoluyla gonderilen dergilerin verilmedigini, kitaplarin ise; hediye kabulii i¢in tespit edilmis 6zel
giinler disinda yalnizca tek aylarda teslim edilmek {izere aylarca bekletildigini, kisi bas1 20 Kitap kotasi
uygulandigini, ayni kitabin her bir cildi ayr1 bir kitap kabul edildigi i¢in bilimsel inceleme ve arastirma yapma
imkaninin ortadan kalktigina,

d. Fotokopi hizmetinin Kurum iginde yalmzca resmi evraklarla smirlandirildigimi, Kurum disindan posta
yoluyla gelen fotokopilerin Kuruma alinmasinin yasaklandigini, bu kisitlamalarin edebi ve bilimsel ¢alismalarint ilgili
yayinevlerine Ve elestiri veya katki talep etmek tizere belli adreslere gondermelerini imkansiz hale getirdigini, bu
durumun diistince ve ifade 6zgiirliigiini kisitlayici bir uygulama oldugunu, ticretli fotokopi imkanimn yeniden
saglanmasi gerektigini,

e. Ayrica saglik ve hijyen kosullari, su kotasi, ticretsiz igme Suyu, ziyaret siiresinin 1,5 saat yerine 1 saat
olarak uygulanmasi, fahis kantin fiyatlari, hastane sevklerinin gecikmesi, dilekgelerinin cevaplanmamasi,
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin havalandirma saatlerindeki kisitlama ve sosyal etkinlik
imkanlarinin olmamast, su¢ duyurularinin islemsiz olarak iadesi gibi ¢ok sayida sorun ve keyfi uygulamanin s6z
konusu oldugunu ifade etmis; ceza infaz kurumu hakkinda yerinde inceleme yapilmasim talep etmistir.

3. Muhatap izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza infaz Kurumundan alinan yazil goriiste
Ozetle;

a. Uygulanmasi amaglanan sosyal ve kiiltiirel faaliyet programlarinin, Kurumun, terér ve gikar amagli sug
orgiitleri ile tehlikeli hitkkiimlii statiistinde bulunan hiikiimlii ve tutuklularin ve agirlastirnis miiebbet hapis cezasina
carptirilmus hiikiimliilerin barindirildigr yiiksek giivenlikli bir ceza infaz kurumu olmasi sebebiyle ve ¢ok gesitli sug
tiplerinden kisilerin bulundugu da goz 6niine alinarak titizlikle hazirlanmasi gerektigi,

b. Dilek¢ede bahsi gegen mahpuslarin sosyal ve sportif faaliyetlerinin baska bir odayla birlestirilerek 1’er
saat hali ve toprak sahaya, 1 saat de kapali spora ¢ikabildikleri ve agik goriis haftast hari¢ haftalik 4 saat sohbet
faaliyetlerinden yararlanabildikleri ayrica egitim ve iyilestirme caligmalarina katki saglamak amaciyla taki ve resim
kursu agildig,

c. Bagvuru dilekgesinde belirtilen artik haftalarda, aymn son giinii ile sonraki ayin ilk giiniiniin hafta igine
denk gelmesi ve faaliyetlerin, ayn1 ay igerisinde kalan pazartesi—cuma giinleri i¢in planlanmasi sebebiyle artik
haftalarda baslatilmadigi; ayrica bagvuranlarin ayni konuyla ilgili olarak yargi yoluna basvurduklarim, izmir 2.
Infaz Hakimliginin 26/9/2023 tarihli ve 2023/..... sayili karari ile; Izmir 1. Agir Ceza Mahkemesinin ise
16/10/2023 tarihli ve 2023/...... D.s sayili karari ile itirazlarmin reddedildigini,

¢. Sohbet haklarimi kullanirken tuvalet ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in rapor istendigi iddiasina iligkin
olarak; hali ve toprak saha spor alanlarinda ve bazi sohbet alanlarinda tuvalet bulundugu, mahpuslarn ihtiyaglarint
istediklerinde giderme imkanina sahip oldugu, tuvalet bulunmayan alanlarda kendi odalarina gotiiriiliip
getirildikleri,

d. Kitap ve dergilerin kendilerine verilmedigi iddialarina iliskin olarak; 5275 sayili Kanun’un 69’uncu
maddesinde “Kapali ceza infaz kurumlarindaki hiikiimlii, iki ayda bir kez, ayrica dini bayram, yilbagsi veya
kendi dogum giinlerinde disaridan gonderilen ve kurum giivenligi icin tehlikeli olmayan bir hediyeyi
kabul etme hakkina sahiptir. (...) Bunun esas ve usulleri yonetmelikle belirlenir.” seklinde belirtildigi,
29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza infaz Kurumlarmim Yonetimi ile Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yénetmelik’in “Disaridan gonderilen hediyeleri kabul etme hakk:”
baslikli 77°nci maddesinin birinci fikrasinda “Kapal:r ceza infaz kurumlarindaki hiikiimlii Ocak, Mart, May:s,
Temmuz, Eyliil, Kasim aylarinin ik haftasinda ve dini bayramlarda, her yil 31 Aralik giinii yilbast
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sayilarak yilbasinda veya kendi dogum giinlerinde disaridan gonderilen ve kurum giivenligi ve kisilerin
saghgi icin tehlikeli olmayan bir hediyeyi kabul etme hakkina sahiptir.” hiikmii ile ayn: maddenin ikinci
fikrasinin (2) bendinde “Hiikiimlii, hediye olarak ancak kitap veya giyim esyas: kabul edebilir. (...)”
hiikmiiniin yer aldig1, ayrica Kurumda barindirilan her mahpusun kiitiiphanede bulunan 4811 adet kitaptan esit
sekilde faydalandirildigr ve bu konuda hi¢bir mahpusa magduriyet yasatiimadig,

e. Mahpuslarin, bedelinin emanet para hesabindan karsilanmasi kosuluyla Basin ve Ilan Kurumunda
isimleri olan ve reklam yaym hakki bulunan dergi ve gazetelere abone olabildigi, bu sekilde temin edilen gazete ve
dergilerinilgilisine teslim edildigi,

f. Mezkirr Yonetmelige dayanarak Ceza infaz Kurumunun Egitim Kurulu Baskanh@mnn 2/2/2023 tarihli
ve 2023/257 sayili karari ile “Kurumun fiziki yapisi, barindirdigr hiikiimlii ve tutuklularin sug tiirleri,
personel sayus: ile Kurumun mevcut diizen, giivenlik ve asayis durumu dikkate alinarak, Kurum
Kiitiiphanesinden ve Adalet Bakanlig: ile Kiiltiir ve Turizm Bakanligi arasinda 24/10/2019 tarihinde
imzalanan protokol geregi Buca ligce Halk Kiitiiphanesinden hiikiimlii ve tutuklularin 15 giinde 1 kitap
temin ederek faydalandwriimasi, oda aramalarinda olusabilecek giivenlik zaafiyeti, muhtemel suistimaller
(vangin ¢ikarma Vb.) artacag diisiiniilerek odaya verilecek hiikiimlii ve tutuklulara ait siireli ve siiresiz
yaywn sayisimin ders kitaplari, sozliik, anayasa/kanun/yonetmelik kitap¢iklari, dini yasami bakimindan
zorunlu olan kitap (Kuran-: Kerim, Incil, Tevrat, Zebur vb.) hari¢c olmak iizere kisi bas: 20 Kitap ve 20
dergi ile simirlandirilmasina” Karar verildigi,

g. Fotokopi gektirilmesine izin verilmedigi iddialarma iliskin olarak; Kurumda kalan baska bir mahpusun
baz1 evraklarinin fotokopisinin gekilmesi talebi iizerine, Kurum Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan “Kurumda
tesis edilen ve hizmet veren Fotokopi Isyurdu, hiikiimlii ve tutuklularin, Bilgi Edinme Kanununda yer
alan hususlarla ilgili bilgi talepleri, hiikiimlii ve tutukiularin yargilamaya iliskin evrak talepleri ile yaygin
egitim materyallerine ulasabilmesi ve ¢ogaltilabilmesi i¢in kurulmustur. Karara konu olan hiikiimliiniin
talebi yukarida sayilan hususlarla ilgili degildir. Ozellikle savunmaya iliskin hususlarla ilgili hizmet veren
birimin yogun is yiikiinden dolay: bu ve benzeri taleplere cevap verme kapasitesi ayrica
bulunmamaktadir. Talebinin reddine” karar verildigi, séz konusu karara karst yargi yoluna basvuruldugu; izmir
3. Infaz Hakimligi tarafindan 11/10/2023 tarihli ve 2023/..... sayil karari ile izmir 1. Agir Ceza Mahkemesinin
26/10/2023 tarihli ve 2023/.. ..sayili karart ile itirazimin reddedildigi,

g. Ziyaret goriis saatlerinin keyfi belirlendigi iddialarma iliskin olarak; 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan Hiikiimlii ve Tutuklularin Ziyaret Edilmeleri Hakkinda Yonetmelik’in “Ziyaret giin
ve saatleri” baslikli 10’uncu maddesinde; “Ziyaret giinleri ve saatleri ile bir hiikiimlii ve tutuklunun
goriigebilecegi ziyaret¢i sayisi, kurumun fiziki yapisi ve kapasitesi dikkate alinarak, kurumca belirlenir.
Goriig stiresi, yarim saatten az, bir bucuk saatten fazla olacak sekilde belirlenemez. Goriis siiresi,
goriismenin fiilen basladigi andan itibaren isletilir.” hiikkiimlerinin yer aldigi, buna gére mahpuslarin ziyaret
saatlerinin kurumun fiziki yapis1 ve kapasitesi dikkate alinarak 6nceden yapilan planlamalar ve programlar
dogrultusunda diizenlendigi, bu dogrultuda ziyaret goriislerinin bir saati asmayacak sekilde yaptirildigy,

h. Kantin {iriin fiyatlarinin ¢ok ytiksek oldugu iddialarma iliskin olarak; Kurumun isyurdu kantininin 4301
sayih Ceza infaz Kurumlari ile Tutukevleri Isyurtlari Kurumuna liskin Bazi Mali Hiikiimlerin Diizenlenmesi
Hakkinda Kanun’a gére yiiriitiildiigii, satm alinan {iriin ve malzemelerin 4734 sayili Kamu Ihale Kanunu’na gére
temin edildigi, buna gore; seffaf ve rekabetci kosullarda alim yapildig: ve tiriinler satilirken %10 kar marjinin
asilmadigy, satilan tiim tiriinlerin TSE Standartlarma gore tiretilen tiriinler oldugu ve tiriin yelpazesinin %70’ini agik
ceza infaz kurumlarinda iiretilen tirtinlerin olugturdugu,

1. 1/11/2018 tarihli ve 30582 sayil Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Ceza Infaz Kurumlar
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Ile Tutukevleri Isyurtlart Kurumu Konsinye Satis Islemlerine Dair Yénetmelik uyarmca iiriin alis ve satislarinmn
konsinye alim ve satim sistemi tizerinden yapildigy, tiriinlerin alis ve satis fiyatlarinin Adalet Bakanligi Ceza
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Is Yurtlar1 Kurumu Daire Baskanliginca belirlendigi, Kurum Idaresinin
fiyatlandirma konusunda herhangi bir yetkisi bulunmadigindan fahis fiyat uygulanmasinin séz konusu olamayacagi,

I. Hastane sevklerinin geciktigi iddiasina iligkin olarak; Kurum revirinde haftanin 2 giinii yarimsar giin
olmak tizere gérevlendirilen aile hekimi tarafindan mahpuslarin muayenesinin yapildigy, ileri tetkik gerektiren saglik
sorunlart igin aile hekimi tarafindan tam tesekkiillii hastanelere sevk evraklari diizenlenen mahpuslarin planlama
dahilinde ilgili hastaneye sevk edildigi, sevk planlamasinin mahpuslarin saglik problemlerinin ciddiyeti,
jandarmanin arag ve personel kapasitesi, ilgili hastane birimi tarafindan verilen randevu tarihleri ve mahpuslar
arasindaki hisimlik durumlari gibi hususlar gozetilerek yapildigy,

J. Miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin havalandirma ve sosyal etkinlik imkanlarimin olmadig iddiasina
iliskin olarak; 5275 sayili Kanun’da “Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasinin infazi” baslikli 25’inci
maddesinin ilgili kisimlarinda; “ (...) b) Hiikiimliiye, giinde bir saat agik havaya ¢itkma ve spor yapma hakki
tanwnir. ) Risk ve giivenlik gerekleri ile iyilestirme ve egitim ¢alismalarinda gosterdigi gayret ve iyi hale
gore; hiikiimliintin, agcitk havaya ¢itkma ve spor yapma siiresi uzatilabilecegi gibi kendisi ile ayni iinitede
kalan hiikiimliilerle temasta bulunmasina sinirli olarak izin verilebilir. (...)” hiikiimlerinin yer aldigi,
Kurumda barindirilan agirlastiriimis miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin iyi halli olmasi halinde, kalmis oldugu
odanin havalandirma bahgesinin ti¢ saat, iyi halli olmayan mahpuslarin ise iki saat igin agildigy,

k. Dilekcede belirtilen su kotas1 problemine iliskin olarak; Kurumun Buca A¢ik Ceza infaz Kurumunun
faaliyete gecmesi ile birlikte kampiis yerleske sistemine dahil oldugu, Buca Acik Ceza infaz Kurumunda bulunan
1s1 merkezinin devreye alinmasi ile 26/10/2021 tarihinden itibaren 1s1 merkezinden kampiis igerisinde bulunan ceza
infaz kurumlarina 24 saat sicak su gonderilecegi ve sicak su kullanimin kisi bagi giinliik 100 litre, soguk su
kullaniminin ise kisi bas1 giinliik 150 litre olarak ayarlanacaginin ve bu sistem dahilinde Muhatap Kuruma
pazartesi, carsamba ve cuma giinleri saat 09:00 ile 16:00 arasinda kisi basi kullanim miktarlarina gére sicak su
verileceginin bildirildigi, ancak gecen siiregte mahpuslarin giinliik belirlenen su kullanim miktarlarmin yetersiz
oldugu ve yeterince temizlik yapamadiklari yoniindeki yogun sikayetleri nedeniyle Kurum Idare ve Gozlem
Kurulunun 28/12/2021 tarihli ve 2021/.... sayil karari ile “Sicak suyun belirlenen giinlerde kisi basi 150
litre, soguk suyun ise haftanin her giinii kisi bast 200 litre olarak verilmesine” karar verildigi,

I. Dilekgelere cevap verilmedigi iddialarina iliskin olarak; Kurum kayitlarinda bagvuranlara ait olan ve
islem gérmemis herhangi bir dilekge bulunmadigi, mahpuslar tarafindan yazilmis tiim dilekgelere yapilan islemlerin
mevzuat hiikiimleri dogrultusunda gergeklestirildigi, bu konuyla ilgili olarak personel hakkinda herhangi bir idari
sorusturmanin olmadig: ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karst basvuranlar, basvuru dilekgesindeki iddialarinm yinelemekle birlikte,
Kurumumuza yapilan bagvurunun ardindan artik hafta uygulamasinin kaldirldigim ve sohbet faaliyetinin yapildig
salonun tuvaleti olan bir salonla degistirilerek s6z konusu magduriyetlerinin ortadan kalktigim ifade etmislerdir.

1. ILGILI MEVZUAT
5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazliigi, maddi ve manevi varligi” bashkl
17'nci maddesinde yer alan diizenleme soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizas: olmadan

479



bilimsel ve nbbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz. (...)”

6. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Diistinceyi a¢iklama ve yayma hiirriyeti” baglikli 26'nci
maddesinin soyledir:

“(1) Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu
olarak a¢iklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber
veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema veya
benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir. (2) Bu hiirriyetin
kullanilmasi, milli giivenlik, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin ilkesi ve milleti
ile boliinmez biitiinliigtiniin korunmasi, su¢larin énlenmesi, su¢lularin cezalandirilmasi, Devlet sirri
olarak usuliince belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarinin séhret veya haklarinin, ozel ve aile
hayatlarimin yahut kanunun ongérdiigii meslek siwrlarinin korunmasi veya yargilama gorevinin geregine
uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla simirlanabilir.”

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinm (i) bendinde, Kurumun; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonug¢larini takip etmek” ile gérevli oldugu diizenlenmistir.

8. Mezkir Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina alman
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y 6netmelik’in “On incelemenin
yapilmast” baglikli 48 inci maddesinin birinci fikrasmnm ilgili bolimii soyledir:

“Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda,; a) Kurumun gérev alanina Qirip girmedigi, (...) (c) Kurum tarafindan daha énce
sonug¢landirilan bir bagvuruyla, sebepleri, konusu ve taraflarinin ayni olup olmadigi, (¢) Yargi
organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara iligkin olup
olmadig, (...) yonlerinden incelenir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Karar tirleri” baslikli 65’inci maddesine gore; “(1) Kurum, yapilan
basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik
karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma
karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

11. Mezkdr Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” bashkli 67°nci maddesine gore; “(1)
On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tagimayan basvurularla ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul
edilmezlik karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
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12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunu amac; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

14. Basvuranlar, bulunduklar1 ceza infaz kurumundaki tutulma kosullari ile ilgili sikayetlerde
bulunmuslardir.

15. Bagvuru dilekgesinde belirtilen sohbet hakkinin haftalik 10 saat uygulanmasi gerekirken 4 saat
uygulandig1 ve bu bakimdan 45/1 sayili Genelge’ye aykir1 hareket edildigine iliskin iddialar, daha dnce
Kurumumuz tarafindan incelenip 6/12/2023 tarihli ve 2023/1037 sayili 2. Daire karariyla kotii muamele yasaginin
ihlal edilmedigi sonucuna varilarak karara baglandig i¢in tekrar incelenmeyecektir. Dolayisiyla s6z konusu iddia
bakimindan bagvurunun kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Basvuranlarin artik hafta uygulamasi sebebiyle etkinliklerin o hafta igin iptal edildigi iddiasina
iliskin olarak;

16. Bagvuranlar dilekgelerinde, iginde bulunduklari aym son giinii ile sonraki ayn ilk giiniiniin hafta igine
denk gelmesi halinde, o haftanin “ar#k hafta” kabul edildigini ve tiim etkinlik ve faaliyetlerin o hafta i¢in
gergeklestirilmedigini ifade etmislerdir.

17. Muhatap Kurum faaliyetlerin ayn1 ay icerisinde kalan pazartesi-cuma arasi igin planlandigini, bu
sebeple artik haftalarda faaliyetlerin baslatilmadigini, kalan haftalarda ziyaret haftas1 haricinde faaliyetlerin
gerceklestirildigini, dolayisiyla herhangi bir hak kaybmnim s6z konusu olmadigini ifade etmisse de bagvuranlar
tarafindan gonderilen cevap yazisinda, sz konusu uygulamanin Kurumumuza yapilan bagvuru sonrasinda
kaldinldig anlagilmsgtir.

18. Muhatap Kurum tarafindan génderilen belgelerden, bagvuranlarin artik hafta uygulamast ile ilgili
sikayetlerini yargi yoluna gotiirdiikleri ve hem yetkili infaz hakimligi tarafindan hem de agir ceza mahkemesi
tarafindan yapilan islemlerde usul ve yasaya aykirilik goriilmedigi gerekgesiyle itirazlarinin reddedildigi
anlasilmaktadir. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17'nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iligkin islemlerin basvuru konusu olamayacag:; Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik'in 40'inc1 maddesinde ise, yarg
yetkisinin kullanilmasina iliskin islemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gérev
alanina girmedigi hiikme baglanmustir. Dolayisiyla bagvurunun s6z konusu iddia bakimindan inceleme sartlarim
tasimadig1 gerekgesiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmistir.

Basvuranlari sohbet hakkimi kullandiklar1 alanda tuvalete gidebilmelerinin doktor raporuna
baglandig iddiasina iliskin olarak;

19. Bagvuranlar dilekgelerinde; 4 saat olarak taninan sohbet hakkinin tek seferde kullandirildigini, bu
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siiregte Idarenin tuvalet ihtiyaci olan mahpuslarm etkinlik alanindan tuvalete gidebilmelerini uzman hekim
raporunun olmast sartina bagladigini iddia etmektedir.

20. Muhatap Kurum ise yazili goriisiinde hali ve toprak saha spor alanlarinda ve bazi sohbet alanlarinda
tuvalet bulundugunu belirtmis, tuvalet bulunmayan sohbet alanlarinda faaliyet icerisinde olan mahpuslarin tuvalet
ihtiyact oldugu takdirde koguslarina gétiiriiliip getirildiklerini ifade etmistir.

21. Basvuranlar gonderdikleri cevap yazisinda; Kurumumuza yaptiklar: bagvuru sonrasinda sohbet
faaliyetini gergeklestirdikleri salonun degistirildigini ve tuvaleti olan bir salona gegtiklerini, fakat bagvuru yaptiklari
tarinte ilgili iddialarinin gergek oldugunu, Muhatap Kurum yazili goriisiinde tuvaleti olmayan sohbet alanlarinda
faaliyet gerceklestiren mahpuslarmn talepleri halinde ihtiyaclarim gidermek tizere odalarina gétiiriiliip getirildigini
belirtmis olsa da bunun dogru olmadigini ifade etmislerdir.

22. Kot muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin kotii muamele yasagi
kapsamina giren agirlikta bir muamele gérmiis olabileceklerini gosteren emare ve delilleri sunmalari
gerekmektedir. (AYM, Beyza Metin, B. No: 2014/19426, 12/12/2018, para. 45). Iskence ve kétii muamele
iddialar konusunda AIHM, “makul siiphe bulunmamasi” ya da “biitiin makul kuskunun étesinde” seklinde
bir kanitlama standardi1 uygulamaktadir. Ancak Mahkeme, bu kanitlamaya yeterince saglam, kesin ve birbirleriyle
uyumlu ¢ikarsamalarin ve ayni olgiide ¢liriitillememis maddi Karinelerin bir arada bulunmasiyla varilabilecegini
kabul etmektedir (AITHM, Irlanda/Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 18/1/1978, para. 161). Aksi takdirde ihlal
iddiasinda bulunan kisinin iddialarim ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile desteklenmeyen
bagvurular agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. AYM, ispat ylikiimliiliigii bagvurana ait olmasina
ragmen basvuran tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta bulunulmasi ancak s6z konusu hiikiimlerin
nasil ihlal edildiginin agiklanmamasi ve ispatlanmamasi durumunda basvurunun agik¢a dayanaktan yoksun
olduguna karar vermistir (AY M, Muhittin KAYA, B. No: 2013/1213, 04/12/2013, para. 32).

23. Bagvuru dilekgesinde, s6z konusu iddialar genel olarak dile getirilmis, yasandigi iddia edilen
magduriyetin Kime karsi, ne zaman ve ne sekilde gerceklestirildigi belirtilmemistir. Dolayisiyla s6z konusu
iddialarm ispatina iliskin elverisli bir delil bulunmamasi sebebiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

Basvuranlarin kendilerine posta yoluyla gonderilen kitap ve dergilerin taraflarina verilmedigi

iddiasina iliskin olarak;

24. Bagvuranlar dilekgelerinde; adlarina posta yoluyla gonderilen dergilerin mevzuatta hediye olarak
kabul edilebilecekler arasinda sayilmadigr igin kendilerine teslim edilmedigini, kitaplarin ise hediye kabulii i¢in
tespit edilmis 6zel giinler disinda yalmzca tek aylarda teslim edilmek tizere aylarca bekletildigini, kisi bas1 20 kitap
kotas1 uygulandigini, ayn1 kitabin her bir cildi ayr1 bir kitap kabul edildigi igin bilimsel inceleme ve arastirma
yapma imkanimin ortadan kalktigini iddia etmislerdir.

25. Anayasa Mahkemesi (AYM) daha once verdigi birgok kararmda, mahpuslara kargo yoluyla gelen,
ziyaretcilerin getirdigi veya mahpuslarm kendi satin aldiklar siireli ya da stiresiz yaymlarin ceza infaz kurumlarina
kabul edilmemesini ifade 6zgiirliigii kapsaminda degerlendirmistir (AYM, Ibrahim Kaptan (2), B. No.
:2017/30723, 12/9/2018, para. 23; Recep Bekik ve digerleri [GK], B. No. : 2016/12936, 27/3/2019, para.
24; Ahmet Sil ve Taner Yay, B. No. : 2017/35227, 30/9/2020, para. 31). Ayni sekilde AYM, ceza infaz
kurumunda bir mahpusun idarece uygun bulunandan daha fazla kitap bulunduramamasina iliskin yasag ifade
ozgiirliigii kapsaminda incelemistir (AYM, Ozkan Kart, B. No.: 2013/1821, 5/11/2014, para. 49; Ahmet
Ugur, B. No. : 2020/15499, 2/11/2023, para. 14-15).

26. Aciklanan mevzuat ve igtihatlar dogrultusunda bagvuranlarin iddialarimn iskence ve kétii muamele
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yasaginin ihlaline yonelik olmadig1 ve basvurunun 6ziiniin ifade 6zgiirliigii kapsaminda kaldigi
degerlendirilmektedir. Bu sebeple bagvurunun s6z konusu iddialar bakimindan ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi
kapsamina girmedigi anlasildigindan kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Bagvuranlarin fotokopi hizmetinin yalmzca resmi evraklarla sinirlandirildigi iddiasina iliskin

olarak;

27. Bagvuranlar dilekgelerinde; fotokopi hizmetinin yalmzca resmi evraklarla simirlandirildigini, Kurum
disindan posta yoluyla gelen fotokopilerin Kuruma alinmasinin yasaklandigini, bu kisitlamalarin edebi ve bilimsel
calismalarm ilgili yaymevlerine gondermelerini imkéansiz hale getirdigini, bu durumun diistince ve ifade 6zgiirliigiinii
kisitlayict bir uygulama oldugunu, ticretli fotokopi imkéaninin yeniden saglanmasi gerektigini ifade etmislerdir.

28. AYM, mahpuslara verilmesi amaciyla posta yoluyla ceza infaz kurumlarina gonderilen fotokopilerin
kuruma kabul edilmedigi ya da fotokopi yoluyla ¢cogaltiimas: talebiyle ceza infaz kurumu idaresine teslim edilen
dokiimanlarin ¢ogaltilmadig iddialarmin oldugu uyusmazliklar ifade 6zgiirliigii kapsaminda incelemektedir.
(AYM, Serhat CETINER, B. No: 2015/18100, 12/9/2018, para. 24; Diyadin AKDEMIR, B. No: 2015/9562,
4/4/2018, para. 15; Esref ARSLAN, B. No: 2014/14655, 18/7/2018, para. 30).

29. Agiklanan mevzuat ve igtihatlar dogrultusunda s6z konusu iddialarin iskence ve kotii muamele
yasaginin ihlaline yonelik olmadigi ve bagvurunun 6ziiniin diisiinceyi agiklama ve yayma 6zgiirliigiiyle baglantili
olarak ifade 6zgiirligii kapsaminda kaldig1 degerlendirilmistir. Bu sebeple bagvurunun s6z konusu iddialar
bakimindan ulusal nleme mekanizmasi gorevi kapsamina girmedigi anlagildigindan kabul edilmez oldugu
kanaatine varilmustir.

Basvuranlarin diger iddialarna iliskin olarak;

30. Bagvuranlar dilekgelerinde; ceza infaz kurumunda saglik ve hijyen kosullari, su kotasi, ticretsiz igme
suyu, ziyaret siiresinin 1,5 saat yerine 1 saat olarak uygulanmasi, fahis kantin fiyatlari, hastane sevklerinin
gecikmesi, dilekgelerinin cevaplanmamasi, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin havalandirma
saatlerindeki kisitlama ve sosyal etkinlik imkanlarimin olmamasi, sug¢ duyurularinin islemsiz olarak iadesi gibi gok
sayida sorun ve keyfi uygulamanin s6z konusu oldugunu iddia etmisse de bu iddialara iliskin somut veriler
sunmayip yalnizca Kurumumuz tarafindan yerinde inceleme yapilmasini talep etmislerdir.

31. Herhangi bir hukuki veya fiili delille desteklenmemis, sadece sGylemden ibaret olan soyut iddialarin
incelenmesi miimkiin degildir. Bu sebeple yukarida agiklanan gerekgelerle (para. 22) agikca dayanaktan yoksun
olan mezkiir iddialarm kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

6/11/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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