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INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

KURUL KARARI
Bagvuru Numarasi : 2020/3507
Toplanti Tarihi/Sayist :17.8.2021/157
Karar Numarasi : 20217195
Bagvuran . A.M.(Y.K.No:.)
Bagvuran Vekili . LE.(T.C..)
Adres o
Muhatap Kurum/Kisi : Emniyet Genel Miidiirliigi
.  BASVURUKONUSU

1. Kuruma yapilan bagvuruda basvuran vekili 6zetle; miivekkili A. M.'Iin ne Tiirkiye’de ne de
mense iilkesi Ozbekistan’da herhangi bir adli veya idari vakaya karismamasma karsmn Emniyet Genel
Miidiirliigii Interpol-Europol Daire Baskanligmm, Ozbekistan Interpol birimlerince iletilen ve higbir
somut temele dayanmayan maillerini degerlendirerek Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigiinden
miivekkili hakkinda C-141 No.lu tahdit kodu olusturmasini istedigini; olusturulan tahdit kodunun
kaldirlmamasi nedeniyle ailesinin ikamet izni almasina karsin miivekkilinin alamadigini; bu nedenle aile
birliginin bozuldugunu; 1rk, din, etnik koken ve felsefi ve siyasi goriis temelinde ayrimeiliga ugradigini
iddia ederek s6z konusu durumun ortadan kaldirilmasini talep etmektedir.

Il. INCELEME SURECI

2. Basvuru 03.11.2020 tarihinde yapilmustir.

3. Bagvuru formu ve ekleri iizerinde yapilan 6n incelemede, basvurunun esas incelemesinin

yapilmasia karar verilmistir.

4.  Esasincelemesi yapilan bagvuruda:

a. Bagvuran vekili, 2014 yilindan itibaren ailesiyle birlikte Tiirkiye’de yasal sekilde ikamet
eden miivekkilinin, ne Tiirkiye’de ne de Ozbekistan’da herhangi bir adli ya da idari vakaya
karismamasina ragmen Emniyet Genel Miidiirliigii Interpol-Europol Daire Baskanligmim, Ozbekistan
Interpol birimlerinin 21.05.2018 tarihli, soyut ifadeler igeren ve yalnizca maille iletilen talebine dayanarak
ve higbir arastirma yapilmadan Gog Idaresi Genel Miidiirliigiinden miivekkili hakkinda C-141 No.lu
tahdit olugturmasini istedigini,

b. Olusturulan tahdit kodu yiiziinden ailesinin alabildigi ikamet iznini miivekkilinin alamadigin
ve bu durumun aile birligini bozdugunu,

c. Miivekkilinin terdér gruplarma katildigi/katilabilecegi, DAES teror orgiitiine katilmak {izere
Suriye’deki ¢atigma bolgelerine gittigi/gidebilecegi gibi ifadelerin yer aldigi maille esasinda miivekkilinin,
Islami hassasiyete sahip insanlara kotii muamele ve iskence yasagina aykir1 davranan Ozbekistan’a
iadesinin amagclandigim,

d. 08.04.2019 tarihli Ozbekistan Cumhuriyeti icisleri Bakanligi Bilgi Islem Merkezi tarafindan
diizenlenen apostil serhli sabika kaydiyla da mense tilkesinde miivekkili hakkinda hicbir adli islem
olmadigmin dogrulandigin,

e. Bagvuran tarafindan Istanbul Valiligine, Valilikce tesis edilen smir dis1 isleminin mevzuat
hiikiimlerine aykir1 oldugunu ve terdr orgiitleriyle bir iliskisi bulunmadigi iddiastyla sinir dist isleminin iptali
talebiyle agmis oldugu 2017/468 Esas ve 2017/1689 Karar sayili dava neticesinde bagvuranin gatigma
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bolgeleriyle veya terdr orgiitleriyle baglantili ya da iltisakli olabilecegi degerlendirmesini hakli kilacak
somut bir tespit ya da delil bulunmadigini, yapilan iist aramasinda sug unsuruna rastlanmadigini, 5 ¢ocuk
sahibi oldugu ve 2014 yilindan beri yasal olarak iilkede ikamet ettigini, kendisine ait isyeri oldugunu ve
vergi miikellefi oldugunu, GBT kaydinin bulunmadigini, sabikasiz oldugunu, hakkinda kamu giivenligi
acisindan tehdit olusturanlar i¢in olusturulan G-87 tahdit kodunun da bulunmadigini, dolayisiyla
bagvuranin kamu diizeni ve giivenligi i¢in tehdit olusturduguna iliskin somut tespit ve delil mevcut
olmamasi ve diger sebeplerle sinir dis1 etme isleminin hukuka uygun bulunmadigi yoniinde karar
verildigine iliskin 31/10/2017 tarihli mahkeme karar1 oldugunu,

f. C-141 No.lu tahdit kodunun kaldirilmasina dair 22.09.2020 tarihinde Emniyet Genel
Miidiirliigii Interpol-Europol Daire Bagkanligina basvurulmasina karsin kendilerine olumlu ya da olumsuz
herhangi bir doniis yapilmadiginm

iddia etmektedir.

5. 6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin 2’nci fikrasi uyarinca 20.11.2020 tarihli yaz1 ile bagvuran
vekilinin iddialariyla ilgili olarak Emniyet Genel Midiirliigiinden yazili goriis talep edilmis, 10.12.2020
tarih ve 4154 say1 ile kayda alman yazili goriiste ikamet izni talebinin Gog idaresi Genel Miidiirliigiiniin
gdrev alanma iliskin oldugu ifade edilmistir. Bunun iizerine konuyla ilgili olarak Gog Idaresi Genel
Miidiirliigiinden bilgi talep edilmistir. Go¢ idaresi Genel Miidiirliigiinden alinan 23.02.2021 tarih ve 739
sayl ile kayda alinan yazida:

a. Ulkede kamu diizeni ve kamu giivenligine tehdit olabilecegi degerlendirilen yabancilara giris
yasag1 kaydi uygulandigy,

b. Yasaklarin kaldirilmasinda giivenlik ve istihbarat birimlerinden alinan bilgilere istinaden
hareket edildigi,

c. Bagvuranin 07.01.2021-07.01.2022 arasinda gegerli insani ikamet izni oldugu,

d. Bagvuramin giris yasaginin kaldirilmasina iliskin agmis oldugu davada Ankara 1.idare
Mahkemesinin 01.10.2020 tarih ve 2020/45 K .say1l1 karari ile davanin reddine karar verdigi ve bu
kararm da Ankara 10.idare Dava Dairesinin 05.11.2020 tarih ve 2020/2098 ve 2020/2185 K. sayili
karari ile kesin olarak onandigi
ifade edilmektedir.

6. 6701 sayilh Kanun'un 18’inci maddesinin 2’nci fikrasi uyarinca muhataptan alinan yazili goriis
01.03.2021 tarihli yaz1 ile bagvuran vekiline iletilmis ve yazili goriis talep edilmistir. Bagvuran vekili,
17.03.2021 tarih ve 1171 sayi ile kayda alinan yazili gériisiinde 6zetle; Emniyet Genel Miidiirligi
Interpol-Europol Daire Bagkanligimin miivekkili hakkinda soyut ve asilsiz bilgilere dayanarak belirli
kurumlara direktif verdigini, bu durumun basvuranin hukuki statiistinii olumsuz olarak etkiledigini ve
hakkinda tahdit kodu olusturulmasina yol agtigin1 ifade ederek mevcut durumun diizeltilmesi igin
Kurumumuzca Emniyet Genel Miidiirliigiine yeniden yazi génderilmesini talep etmistir.

I11. ILGILIMEVZUAT

a. Uluslararas1 Mevzuat

7. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararas: Sozlesme'nin 12 nci maddesi:

“(1) Yasal olarak bir Devletin iilkesinde bulunan herkes, o iilke i¢cinde ozgiirce hareket etme
hakkina ve ikametgahini se¢me 6zgiirliigiine sahiptir.

(2) Herkes, kendi zilkesi de dahil olmak zizere, herhangi bir zilkeyi terk etmekte ozgiirdiir.

(3) Yukarida sézii edilen haklara, ulusal giivenligi, kamu diizenini, kamu saghigint ya da genel
ahlaki veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerini Korumak izere yasalarla konmus ve bu
Sozlesme 'de taminan diger haklarla uyumlu olanlar disinda herhangi bir sinirlama konulamaz.”
seklindedir.

8.  Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin (Sézlesme) "Ozel ve aile hayatina saygi hakki" kenar baglikh
8’inci maddesi soyledir:
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“(1) Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.

(2) Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla
ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik
refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin onlenmesi, sagligin veya ahlakin veya baskalarinin
hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi i¢in gerekli bir tedbir o/mas: durumunda soz konusu olabilir. ”

9. Birlesmis Milletler Her Tiirlii Irk Ayrimciligimin Ortadan Kaldirilmasina Dair Uluslararasi
Sozlesme'nin 1'inci maddesinin 2'nci fikrasi: "Bu Sozlesme, Taraf Devletlerin vatandaslar: ile
vatandas olmayanlar arasinda getirdigi farklara, dislamalara, kisitlamalara veya tercihlere
uygulanmayacaktir.” seklindedir.

10. Mezkir Sozlesme'nin 1'inci maddesinin 3'iincii fikrasi ise: "Sozlesme'de yer alan hi¢hir husus,
belli bir iilke vatandaslhigina karst ayrim gozetmemesi kaydiyla, Sézlesme'ye taraf devletlerin
uyrukluk, vatandasiik, vatandasliga kabul konularina iliskin yasal diizenlemelerini etkileyecek
bi¢imde yorumlanamaz." hitkkmiinii haizdir.

b. Ulusal Mevzuat
11. Anayasa’nin “Kanun oniinde esitlik” kenar baslikli 10’uncu maddesine gore: “Herkes dil, irk,
renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inan¢, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim
gozetilmeksizin kanun éniinde esittir.”

12. Anayasa’nin “Temel haklarin smirlandirilmast” kenar baglikli 16 nc1 maddesi “Temel hak ve
hiirriyetler, yabancilar igin, milletlerarasi hukuka uygun olarak sinwrlandirilabilir.” hiikmiini
haizdir.

13. Anayasa’nin “Yerlesme ve seyahat hiirriyeti” kenar baslikli 23’tincti maddesine gore: “Herkes,
yerlesme ve seyahat hiirriyetine sahiptir.

(...)

Seyahat hiirriyeti, su¢ sorusturma ve kovusturmasi sebebiyle ve su¢ islenmesini énlemek
amaglartylakanunla simirlandwrilabilir.”

14. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Esitlik ilkesi ve Ayrimcilik
yasagt” kenar baslikli 3*inci maddesine gore:

“(1) Herkes, hukuken taninmus hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir.

(2) Bu kanun kapsaminda cinsiyet, ik, renk, dil, din, inang¢, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik
koken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik
yasaktir.

(3) Ayrimcilik yasaguun ihlali halinde, konuya iliskin yetkisi bulunan kamu kurum ve kuruluslar:
ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, ihlalin sona erdirilmesi, sonuc¢larinin
giderilmesi, tekrarlanmasinin onlenmesi, adli ve idari yoldan takibinin saglanmasi amaciyla
gerekli tedbirleri almakla yrikiimliidiir.

(4) Ayrimcilik yasagi bakimindan sorumluluk altinda olan gergek ve 6zel hukuk tiizel kisileri,
yetki alanlart icerisinde bulunan konular bakimindan ayrimciligin tespiti, ortadan kaldirilmas: ve
esitligin saglanmas igin gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir. ”

15. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin (g) bendi uyarinca; Kurum, ayrimcilik yasag: ihlallerini
resen veya basvuru tizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek gérevini
haizdir.

16. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Inceleme Yetkisi" kenar baglikh
19'uncu maddesinin 4'iincii fikrasina gore: "Kurumun inceleme ve arastirma konusuyla ilgili olarak
gerekgesini belirterek istedigi bilgi ve belgelerin, bu talebin teblig edildigi tarihten itibaren otuz
giin i¢inde verilmesi zorunludur.”

17. 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu'nun “Tirkiye’ye giris yasagr” kenar bashkli
9’uncu maddesi:
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“(1) Genel Miidiirliik, gerektiginde ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin gériislerini alarak,
Tiirkiye disinda olup da kamu diizeni veya kamu giivenligi ya da kamu saglig: a¢isindan
Tiirkiye 'ye girmesinde sakinca goriilen yabancilarin iilkeye girisini yasaklayabilir.
(...)
(7) Kamu diizeni veya kamu giivenligi sebebiyle bazi yabancilarin iilkeye kabulii Genel
Miidiirliikce on izin sartina baglanabilir.” hikkiimlerini haizdir.
18. 6458 sayihh Kanun'un “Insani ikamet izninin iptali veya uzatilmamasr” kenar bashkl 47°nci maddesi;
“Insani ikamet izni Bakanligin onayr alinmak kaydiyla, iznin verilmesini zorunlu kilan sartlar
ortadan kalktiginda valiliklerce iptal edilir ve uzatiimaz. ” seklindedir.
IV. DEGERLENDIRME
19. Ayrimcilik yasagi, uluslararast insan haklari hukukunun temelinde yer almakta ve pek ¢cok
uluslararas1 insan haklar1 sdzlesmesinde 6zel olarak diizenlenmektedir. ATHM kararlarinda; ayrmeilik,
objektif ve makul bir neden olmaksizin, ayn1 durumdaki kisilere farkli muamelede bulunmak olarak
tanimlanmustir (Willis/Birlesik Krallik B. N0:36042/97, 11/06/2002, par. 48; Okpisz/Almanya B. No:
59140/00, 25/10/2005, par. 33). Farkli muamelenin objektif ve makul bir nedene dayanmasi hususu ise
AIHM tarafindan belirli Slgiiler gergevesinde degerlendirilmektedir. Bu durumda, séz konusu mesrulugun
varligi ilk olarak, demokratik bir toplumda gegerli olan ilkeler goz 6niinde bulundurularak séz konusu
tedbirin amaci ile etkileri arasindaki iliski baglaminda degerlendirilmelidir. S6zlesme'de belirtilen bir
hakkin kullamilmasinin ardindaki muamele farkliligimin sadece mesru bir amaca yonelik olmasi tek bagina
yeterli degildir. 14’tincti madde, gergeklestirilmek istenen amag ile kullanilan araglar arasinda makul bir
olgtlilik iliskisi bulunmadig: takdirde de ayn1 sekilde ihlal edilmektedir. (Belgika’da Egitim Dili
Davasi,/Belgika B. No: 1474/62, 23/07/1968, par. 10).
20. Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 3'iincii maddesinin 2'nci fikrasi; "Bu Kanun
kapsaminda cinsiyet, ik, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet,
dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasaktir."”
hikkmiinii haizdir. Basvuruda basvuran vekili, miivekkilinin; irk, din, inang ve etnik koken temelli
ayrimciliga ugradigini iddia ederek hakkindaki C-141 No.lu tahdit kodunun bu saikle olusturuldugunu
One stirmuistlir.
21. (-141 No.lu tahdit kodu Tiirkiye’ye girisi Bakanlik iznine tabi olan yabancilar i¢in konan bir tahdit
kodudur. Gog Idaresi Genel Miidiirliigiinden alinan yazida s6z konusu tahdit kodunun, giivenlik ve
istihbarat birimlerinden alinan bilgiler uyarinca, 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararas1t Koruma
Kanunu’nun “Genel Miidiirliik, gerektiginde ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin gériiglerini
alarak, Tiirkiye disinda olup da kamu diizeni veya kamu giivenligi ya da kamu sagligi a¢isindan
Tiirkiye 'ye girmesinde sakinca goriilen yabancilarin iilkeye girisini yasaklayabilir.” seklindeki
hiikmiine dayanilarak olusturuldugu belirtilmistir. Ayrimecilik yasagi ihlali iddiasi tasiyan bagvurular
degerlendirilirken bagvuruya konu olay veya uygulamanin Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanunu'nun 3'tincti maddesinin 2'nci fikrasinda sayilan ayrimceilik temellerinden birinin kapsamma girmesi
gerekmektedir. Bagvuruda bagvurana yonelik gergeklestirilen hukuki islem, mezktr Kanun kapsaminda
yer alan ayrimcilik temellerinden, bagvuranin iddia ettigi ik, etnik koken, din ve felsefi ve siyasi goriis
temelleri de dahil olmak iizere, herhangi biriyle iligkilendirilememektedir.
22. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), oncelikle yerlesik uluslararas1 hukuk cergevesinde ve
Sozlesme'ye dahil diger antlasmalardan dogan yiikiimliilikklere dayali olarak Sézlesmeci devletlerin
yabancilarin tilkeye giris, iilkede ikamet ve iilkeden sinir dis1 edilmelerini denetlemek hakkina sahip
oldugunu teyit etmektedir (Vilvarajah ve digerleri/Birlesik Krallik, B. No: 13163/87, 30/10/1991, §
102; Ahmut/Hollanda, B. No: 21702/93, 28/11/1996, § 67-b). Anayasa Mahkemesi de AIHM'e
benzer bigimde, devletlerin uluslararas1 hukuktan kaynaklanan yabancilarin iilkeye giris yapmasini ve
ikamet etmesini kontrol etme ve gerektiginde tilkedeki yabancilart sinir dig1 etme konusunda genis takdir
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yetkileri oldugunu vurgulamistir (Peri Kirik, B.No: 2015/19795, 9/1/2019, §47).
23. Basvurunun konusunu olusturan tahdit kodunun kaldirilmas: talebiyle basvuranin a¢tigi davada
Ankara 1.idare Mahkemesi, 01.10.2020 tarihli kararinda, devletin egemenlik hakkima vurgu yaparak
davanin reddine karar vermis, Ankara Bolge idare Mahkemesi 10. Idari Dava Dairesi de ayni
gerekceyle basvurann istinaf istemini reddetmis, bahse konu karar1 onamustir. Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanunu'nun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkida Yénetmeligin (Y 6netmelik)
48'inci maddesinin 1’inci fikrasinin (¢) bendi: “Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya
gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; (...) Yargi organlarinda gériilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazliklara iligkin olup olmadig: (...)
yonlerinden incelenir” seklindedir. Yine mezkir Yonetmelik’in 49’ uncu maddesinin 6’nc1 fikrasina
gore; “On inceleme sartlarimin bulunmadiginin sonradan anlasiimas: hdlinde de incelenemezlik,
gerekgeli kabul edilmezlik veya gonderme karari verilir.” S6z konusu mahkeme kararlar1 ve
Y onetmelik hiikiimleri g6z oniine alindiginda basvurunun “kabul edilemez” nitelikte oldugu
degerlendirilmektedir.
24. Ote yandan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 7'nci maddesinin (g) bendi
uyarinca vatandag olmayanlarim tilkeye giris ve ikametlerine iligkin sartlarindan ve hukuki statiilerinden
kaynaklanan farkli muamelelerin ayrimcilik iddiasinin ileri siiriilemeyecegi hallerden birini olusturmaktadir.
25. Basvuran vekilinin basvuruya iliskin degerlendirilmesini istedigi bir diger husus ise Ozbekistan
Interpol birimlerinden iilkemiz Europol-Interpol birimine degerlendirilmesi i¢in ulastirilan istihbarat
bilgilerinin dogrulugunun sorgulanmas: olup, séz konusu talep, TIHEK Kanunu’nun 9uncu maddesinde
sayilan Kurum'un gorevlerinden herhangi biriyle iligkilendirilememektedir.
26. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 3'iincii maddesi; cinsiyet, irk,
renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglik
durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilig1 yasaklamaktadir. Giivenlik ve istihbarat birimlerinin
elde ettigi bilgilerin niteligi ve tahdit kodu olugturulmasi iglemi ise s6z konusu ayrimeilik temellerinden
herhangi biriyle bagdastirnlamamaktadir.
27. Yonetmeligin “On Incelemenin Yapilmasr” bashkli 48°inci maddesi uyarinca basvurularin, inceleme
ve arastirmaya gegilmeden 6nce 6n incelemeye tabi tutulmasi gerekmektedir. Yonetmeligin 67 nci
maddesinin ikinci fikrasinda ise; 6n inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi
esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan bagvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli
kosullar tasimadiginin anlagilmasi halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari
verilecegi hiikiim altma almmustir.
28. Bagvuran vekilinin, Emniyet Genel Miidirligii Interpol-Europol Daire Bagkanliginin edindigi
bilgilerin soyut ve dayanaksiz oldugu iddias1 ve durumun diizeltilmesi talebi, giivenlik ve istihbarat
birimlerinin elde ettigi bilgilerin dogrulugunu denetlemek, Kurumumuzun gorev alanina girmemektedir.
Bagvurunun Kurumun gorev alanina girmemesi nedeniyle Yonetmelik’in 67 nci maddesinin 2°nci fikrasi
geregi basvurunun kabul edilebilir olmadigi degerlendirilmistir.
V. KARAR
Aciklanan mevzuat ve gerekgeler cergevesinde;
1. Bagsvuran vekilinin, miivekkili A. M. hakkinda soyut ve dayanaksiz bilgilerle tahdit kodu
olusturuldugu ve belirli kurumlara direktif verildigine iliskin iddialarinin ayrimeilik yasagi kapsaminda
KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
2. Kararn taraflara tebligine,
3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemelerinde yarg:
yoluna bagvurulabilecegine,
17.08.2021 tarihinde, OYBIRLIGIYLE, karar verildi.
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Prof. Dr. Muharrem KILIC

Bagkan
Burhan ERKUS Dilek ERTURK
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Saffet BALIN Unal SADE
Kurul Uyesi Kurul Uyesi

Alisan TIRYAKI
Il. Bagkan

Av. Harun MERTOGLU
Kurul Uyesi

Muhammet Ecevit CARTI
Kurul Uyesi

Zennure BER
Kurul Uyesi
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