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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Dilekge sahibi dilekgesinde, Ozetle; astim, koroner kalp ve hipertansiyon hastast
oldugunu, hayati riskinin bulundugunu gésteren saglik raporlarinin bulundugunu, 18.12.2017
tarihinde kendisi hakkinda acil ameliyat karar1 alindigini, ancak yapilacak operasyonun devlet
veya liniversite hastanelerinde yapilamiyor oldugunu, bu sebeple aradan ge¢en uzun zamana
ragmen hala ameliyat olmayi bekledigini iddia etmis, konuyla ilgili ihmali olanlarin
arastirtlmasini ve kendisinin ameliyat edilmesi i¢in yardimci olunmasini talep etmistir.

II. BASVURU SURECI
2. Basvuru, 17.04.2018 tarihinde yapilmistir.

3. Bagvuru dilekgesi ve eklerinin idari yonden yapilan 6n incelemesinde, bagvurunun
kabul edilebilirlik incelemesinin Ulusal Onleme Mekanizmas: Birimi tarafindan yapilmasina
karar verilmistir.

4. Bagvuranin iddialanyla ilgili olarak basvuru, 6701 sayili Kanun’un 18 inci
maddesinin 2 nci fikras1 uyarinca Metris 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu
Miidiirligiine gonderilmis, iddialara iliskin bilgi ve belgelerin génderilmesi talep edilmistir.

5. Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan 22.05.2018 tarihli yazili goriiste;
Saglik Bakanlig1 Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliiglince ad1 gegen tedavi ve ameliyat isleminin
devlet veya liniversite hastanelerinde yapilamadiginin, bazi1 6zel hastanelerde yapilabileceginin
bildirildigi, yapilan yazigmalar neticesinde vakif tiniversitesi olan Bezmialem Vakif Gureba
Universitesi Saglik Uygulama ve Arastirma Merkezinde mezkur ameliyatin yapilabildigi, fakat
basvurucunun bu talebinin karsilanmasi hususunda tereddiit olustugu icin Adalet Bakanligi
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii Saglik Hizmetleri Daire Baskanligina goriis sorulmus
oldugu ve yazinin cevabinin beklendigi ifade edilmistir.

6. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigliniin 04.09.2018 tarihli ve
E.2639/126450 sayil1 yazisinda; yiirtirlikkteki infaz mevzuatina gére mahpuslarin hastanelere
sevkine ve hangi uzmanlik alaninda tetkik ve tedavi gérmesine muayene eden Kurum
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doktorunun, Kurum doktoru bulunmuyorsa saglik ocagi veya hastanede gorevli doktorun karar
verdigi, bu asamada Kurum idaresinin bir yetkisinin bulunmadigi ifade edilmistir.

7. Bagvurana, 6701 sayili Kanun’un 18 inci maddesinin 2 nci fikrasi uyarinca
muhatabin yazili goriisii iletilerek kendisinin buna iliskin yazili goriisleri istenmis, muhatap
kurumun cevaplarina kars1 gonderdigi cevabi yazida basvuran, iddia ve talepleri ile ilgili olarak
tiim makamlara hitaben basvuruda bulundugunu, kendisi hakkinda acil ameliyat edilmesine
iliskin karar alindigini, kararin {izerinden aylar gegmesine ragmen hala ameliyat edilmedigini,
durumunun hassas oldugunu, belirtilen karar tarihinden bu yana defalarca kez acil servise
kaldirildigini, yiiksek hayati tehlikesinin bulundugunu, buna iliskin Adli Tip Kurumu(ATK)
raporlarinin bulundugunu, aylardir ameliyat i¢in bekletilmesinin “insanlikdis1 ve asagilayici
muamele” niteliginde oldugunu, saghginin ve yasaminin tehlike altinda oldugunu ifade
etmistir.

8. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 03.10.2018 tarihli
yazisina karsilik olarak da kendisinden yazili goriisleri istenmis, bu cevaba iliskin olarak
20.11.2018 tarihli cevapta ceza infaz kurumu idaresinin ve Saglik Bakanligimmin konunun
lizerine gitmedigini, Memorial Hastanesinin, biinyelerinde bu ameliyatin yapilabildigini
belirtmelerine ve hatta fiyat ¢ikarmalarina ragmen sonradan boyle bir ameliyat yapamadiklarini
sOylediklerini iddia etmis ve buna iliskin belgeyi ekte gondermistir.

I11. OLAYLAR VE OLGULAR

Bagvuranin direngli hipertansiyon hastaligi ve ¢oziim olarak alinan renal denervasyon
operasyonu karart ile ilgili bilgiler kronolojik olarak agagidaki gibidir:

9. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin bagvurana
iliskin 03.03.2015 tarihli epikriz formunda renal denervasyonun onerilmedigi, tam tesekkiilli

bir saglik merkezine yakin bir yerde ikamet etmesi gerektigi belirtilmistir.

10. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
03.03.2015 ve 19.03.2015 tarihli epikriz formlarinda bagvurana esansiyel hipertansiyon tanist
konuldugu gortilmektedir.

11. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
28.06.2016 tarihli epikriz formunda direngli hipertansiyon tanist konuldugu, hayati tehdit
edebilecek komplikasyon gelisiminin olasi oldugu, kardiyoloji agisindan merkezde takibinin

uygun oldugu belirtilmistir.

12. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
02.08.2016 tarihli epikriz formunda bagvurana renal denervasyon uygulanmasinin uygun

oldugu, 27.10.2016 tarihli epikriz formunda hastaya kardiyolojik durumu da goz Oniinde
bulunduruldugunda renal denervasyon yapilmasinin uygun oldugu, bu islemin hastaya
miimkiinse erken dénemde yapilmasinin 6nerildigi, hastanin kardiyoloji ve dahiliye uzmaninin
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bulundugu bir hastaneye sevkinin saglanabilecegi doktoru ve reviri bulunan cezaevi sartlarinda

tutulmasinin uygun oldugu belirtilmistir.

13. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
21.02.2017 tarihli epikriz formunda hastanin nefroloji bdliimii tarafindan da degerlendirildigi
ve renal denervasyonun onayinin verildigi, renal denervasyon yapilmasinin uygun oldugu, bu

islemin hastaya miimkiinse erken donemde yapilmasinin 6nerildigi, hastanin kardiyoloji ve
dahiliye uzmaninin bulundugu bir hastaneye sevkinin saglanabilecegi doktoru ve reviri bulunan
cezaevi sartlarinda tutulmasinin uygun oldugu belirtilmistir.

14. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
29.09.2017 tarihli epikriz formunda kilo vermesi ve ilaclara aynen devam etmesi gerektigi
belirtilmis, esansiyel hipertansiyon tanist konulmustur.

15. Istanbul Valiligi il Saghk Miidiirliigiiniin 11.10.2017 tarihli ve 400 sayili yazisinda
basvuran hakkinda daha oOnce bagka hastanelerde renal denervasyon karari alindigi, o
donemlerde tansiyonunun 7°1i antihipertansif tedaviye ragmen yiiksek seyretmesi sebebiyle
kendilerince onay verildigi, ancak hastanin o donemde isleminin gerceklestirilmedigi ve tekrar
kendilerine yonlendirildigi, hastanin takipte kilo verdiginin izlendigi, ¢oklu antihipertansif

tedavi altinda tansiyon degerlerinin regiile ettiginin seyredildigi, fakat basvuranin siirekli ilac

kullanim1 sebebiyle renal denervasyon isleminin vapilmasini talep ettigi, kendisine renal

denervasyon isleminin rutin partikte uygulanan bir tetkik olmadigi, uzun donemde sonuclarin

calismalarin olumlu cikmadig: konularinda bilgi verildigi, islem gerekli oldugunda yapilmasi

gerekli islemler icin malzeme saglayici firmayla (Medtronic) temasa gecildigi, firma tarafindan

halihazirda renal denervasyon Kkataterinin pivasadan cekilmis oldugu bilgisinin verildigi,

mevcut durumda tansivonlarin regiile oldugu gbdz Oniine alinarak renal denervasyon

endikasyonunun net olmadiginin diisiiniildiigii, netlestirmek icin basvuranin gozlem altinda

tansiyon takibinin yapilacak sekilde hastaneye yatirilmasi ve sonrasinda nefrolojiden de fikir
alinacak sekilde kardiyoloji konseyinde tartisilmasinin uygun oldugu belirtilmistir.

16. Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiiniin Istanbul il Saghik Miidiirliiiine hitaben
yazdig1 14.12.2017 tarihli ve 2017/58350 say1l1 yazida, basvuran hakkinda renal denervasyon
yapilmas1 gerektigi, bunun i¢in Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Hastanesinde bu islemin yapilip
yapilamayacag1 sorulmustur. Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Hastanesi Kardiyoloji Klinigi’nin
12.02.2018 tarihli ve 56998 sayili yazisinda renal denervasyon isleminin hastanelerinde
yapilamadigi belirtilmistir.

17. S.B.U. Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesinin 18.12.2017 tarihli raporunda
basvurana Oncesinde nazal septum deviasyonu, hieatal herni, sol diz meniskopati ve renal
denervasyon operasyonlarmin yapilmast gerektigine dair tani hatirlatilmig, ancak yakin
zamanda koroner anjiografi ve balon tedavisi uygulanmis olmasi ve renal denervasyon

ameliyatinin aciliyetli olmas1 nedeniyle antigregan tedavi altinda yakin takiple yapilmasinin

onerildigi, renal denervasyon disindaki operasyonlarin yiiksek riskli bulunarak uygulanmadig,
s6z konusu girisimin Acibadem, Medikal Park, Medipol ve Baskent Universitelerinde
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yapilabildigi belirtilmis, hastanin takipli oldugu Cerrahpasa Tip Fakiiltesinin Onerilerine

uyulmasi 6nerilmistir.

18. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 02.01.2018 tarih ve
57551099.207.06/9/211 sayili yazisi ile bagvuranin ameliyatinin Istanbul ili, cevre iller ve tiim
iilke ¢apinda yapilabilecegi Devlet veya Universite hastanelerinde yapilip yapilamayacagimin
soruldugu anlasilmstir.

19. istanbul Tip Fakiiltesi Hastanesinin 15.02.2018 tarihli ve 72226 sayili yazisinda
Istanbul Tip Fakiiltesi Hastanesinin Uroloji Anabilim Dali Baskanliginda ve Genel Cerrahi
Anabilim Dal1 Baskanliginda renal denervasyon isleminin yapilamadigi belirtilmistir.

20. Istanbul il Saglik Miidiirliigiiniin illerindeki devlet ve iiniversite hastanelerinde renal
denervasyon isleminin yapilip yapilamadigina iliskin 19.02.2018 tarihli ve 71211201-
403.05.365 sayili yazisma mukabil; Ardahan Valiligi il Saghk Miidiirliigiiniin 27.02.2018
tarihli ve 780 sayili yazisinda, Mus Valiliginin 01.03.2018 tarihli ve 1121 sayili yazisinda,
Yalova Valiligi 1l Saghk Miidiirliigiiniin 28.02.2018 tarihli ve 127 sayili yazisinda, Nigde
Valiligi 11 Saglhik Miidiirliigiiniin 01.03.2018 tarihli ve 247 say1ili yazisinda, Nevsehir Valiligi Il
Saghk Miidiirliigiiniin 01.03.2018 tarihli ve 198 sayili yazisinda!, Kirsehir Valiliginin
02.03.2018 tarihli ve 96 sayili yazisinda, Kars Valiliginin 01.03.2018 tarihli ve 1644 sayili
yazisinda, Batman Valiliginin 01.03.2018 tarihli ve 140 sayili yazisinda, Trabzon Valiliginin
02.03.2018 tarihli ve 77 sayil1 yazisinda, Mersin Valiliginin 27.02.2018 tarihli ve 1522 sayili
yazisinda, Amasya Valiliginin 27.02.2018 tarihli ve 242 sayili yazisinda, Denizli Valiligi Il
Saglik Miidiirliigliniin 27.02.2018 tarihli ve 7985 sayili yazisinda, Agr1 Valiliginin 27.02.2018
tarihli ve 2188 sayili yazisinda, Erzincan Valiligi 11 Saglik Miidiirliigiiniin 26.02.2018 tarihli ve
174 sayili yazisinda, Kirklareli Valiligi Il Saglik Miidiirliigiiniin 26.02.2018 tarihli ve 1969
sayili yazisinda, Diyarbakir Valiligi 1l Saglik Miidiirliigiiniin 26.02.2018 tarihli ve 7334 sayili
yazisinda, Karabiik Valiligi il Saglik Miidiirliigiiniin 23.02.2018 tarihli ve 3402 sayil1 yazisinda,
Mardin Valiligi 11 Saghk Miidiirliigiiniin 23.02.2018 tarihli ve 110 sayili yazisinda, Aksaray
Valiligi il Saghk Miidiirliigiiniin 23.02.2018 tarihli ve 164 sayili yazisinda, Tunceli Valiligi Il
Saglik Miidiirliigiiniin 23.02.2018 tarihli ve 264 sayili yazisinda, Cankir1 Valiligi 11 Saglik
Miidiirliigiiniin 23.02.2018 tarihli ve 449 sayili yazisinda, Kiitahya Valiligi 11 Saglhk
Miidiirliigiiniin 01.03.2018 tarihli ve 224 sayili yazisinda, Kastamonu Valiligi 11 Saglk
Miidiirliigiiniin 01.03.2018 tarihli ve 504 sayili yazisinda, Isparta Valiligi Il Saglk
Miidiirliigiiniin 99 sayili yazisinda, Tokat Valiligi 1l Saghk Miidiirliigiiniin 403.05 sayil
yazisinda, Bartin Valiligi il Saglik Miidiirliigiiniin 21.02.2018 tarihli ve 43 sayili yazisinda,
Siirt Valiligi Il Saglik Miidiirliigiiniin 21.02.2018 tarihli ve 10 sayili yazisinda, Rize Valiligi il
Saglik Miidiirliigiiniin 21.02.2018 tarihli ve 350 sayili yazisinda, Usak Valiligi 11 Saglik
Miidiirliigiiniin  23.02.2018 tarihli ve 758 sayili yazisinda, Burdur Valiligi Il Saglhk
Miidiirliigiiniin 26.02.2018 tarihli ve 843 sayili yazisinda, Giimiishane Valiligi 11 Saghk

! Nevsehir Devlet Hastanesinde hematoloji ve kardiyoloji uzmani bulunmadig1 igin.
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Miidiirliigiiniin 28.02.2018 tarihli yazisinda, renal denervasyon isleminin illerindeki saglik
tesislerinde yapilamadig belirtilmistir.

21. Edirne Valiligi i1 Saghk Miidiirliigiiniin 05.03.2018 tarihli ve 5080 sayil1 yazisinin
ekinde ise renal denervasyon isleminin “Istanbul ilinde 3.basamak saglik hizmeti veren egitim

arastirma hastaneleri ile iiniversite hastanelerinde yapilabilecegi” belirtilmistir.

22. lleriki tarihlerde ise M... Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii tarafindan
basvuranin sikayetleri ile ilgili olarak farkli hastanelere sevkinin, muayenesi ve tedavisinin
yapilmasi i¢in yazi yazildig1 gorilmiistiir.

23. Marmara Universitesi Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesinin 15.03.2018 tarihli
epikriz formunda ise Onceki taninin aksine hastaya renal denervasyon onerilmedigi, bunun

yerine medikal tedavinin 6nerildigi belirtilmistir.

24. Saghk Bakanhign Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma
Hastanesi Yoneticiligi tarafindan gonderilen 16.03.2018 tarihli ve 48 sayili yazida, direncli
hipertansivon hastalarinda renal denervasyon isleminin olumsuz sonuclara vyol actigi,

hipertansiyon konusunda en giincel kilavuz olan 2017 yili ACC Hipertansiyon Kilavuzunda
direncli hipertansiyon tedavisinde renal denervasyon isleminin yeri konusunda yeterli kanitin
bulunamadiginin belirtildigi, nitekim hastanelerinde de bu islemin yapilamadig: belirtilmistir.

25. Cerrahpasa Tip Fakiiltesinin 19.03.2018 tarihli saglik kurulu raporunda bagvuranin
renal denervasyonunun planlandigi, Oncesinde gerekiyorsa antiagregan tedaviye ara
verilmesinin hematolojik agidan mahzurunun olmadig1 belirtilmistir.

26. Bagvuranin 14.03.2018 ve 15.03.2018 tarihinde acile kaldirildigi, her defasinda
muayene ve tahlil yapildigi, kendisine ila¢ yazildig1 anlagilmaktadir.

27. ATK Baskanliginin, basvuranin durumunun CGTIHK m.16 ve Anayasa m. 104/b
kapsaminda siirekli, hastalik, sakatlik ve kocama halini teskil edip etmedigine iliskin
21.03.2018 tarihli ve 5629 sayili yazisina gore; kisinin durumunu yalniz basma idame
ettirebilecegi, durumun Anayasa ve ilgili kanunlarin ilgili hiikiimleri kapsaminda
degerlendirilmedigi, ancak kendisine renal denervasyon islemi uygulanmasindan sonra 3 ay
stire ile cezasinin infazinin tehirinin uygun olduguna oybirligi ile karar verildigi agiklanmaigtir.

28. Istanbul Il Saglhik Miidiirliigiiniin Bakirkéy Cumhuriyet Bassavciligina géndermis
oldugu 26.07.2018 tarihli ve 4414 sayil1 yazida renal denervasyon ameliyatinin yapilabildigi
hastanelerin ekte sunuldugu, bu hastanelerin; Ozel Memorial Atasehir Hastanesi, Ozel
Medistate Kavacik Hastanesi, Ozel Acibadem Atakent Hastanesi, Ozel Medicana Camlica
Hastaneleri oldugu belirtilmistir.

29. Memorial Hastanesinin 29.08.2018 tarihli yazisinda renal denervasyona iliskin
tedavi planinin hazirlandigr ve tahmini tutarin ¢ikarildigi goriilmektedir. Bununla birlikte
sonraki tarihli yazilarinda renal denervasyon katateri temin edilemedigi i¢in islemin
hastanelerinde yapilamadig1 belirtilmistir.
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IV. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk

30. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi
varlig1” baslikli 17 nci maddesinde; “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kiginin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tdbi tutulamaz. Kimseye
iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz...” hikmi yer almaktadir.

31. 20.4.2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
17 nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hiikkme baglanmistir.

32. Aym1 Kanunun 9’uncu maddesinin (i) bendinde, Kurumumuzun “ézgiirliigiinden
mahrum biwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarimi takip
etmek ’le gorevli oldugu diizenlenmistir.

33. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun(CGTIHK) un
“Hapis cezasinin infazinin hastalik nedeni ile ertelenmesi” baslikli 16 nci maddesinin ikinci ve
Uctlincti fikrasinda “(2) Diger hastaliklarda cezamin infazina, resmi saglik kuruluslarinin
mahkimlara ayrilan boliimlerinde devam olunur. Ancak bu durumda bile hapis cezasinin
infazi, mahkimun hayati icin kesin bir tehlike teskil ediyorsa mahkiimun cezasinin infazi
iyilesinceye kadar geri birakilir. (3) Yukaridaki fikralarda belirtilen geri birakma karari, Adli
Tip Kurumunca diizenlenen ya da Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkiillii hastanelerin
saglik kurullarinca diizenlenip AdIi Tip Kurumunca onaylanan rapor iizerine, infazin yapildig
ver Cumhuriyet Bassavciliginca verilir. Geri birakma karari, mahkiimun tabi olacagi

’

viikiimliiliikler belirtilmek suretiyle kendisine ve yasal temsilcisine teblig edilir.’

34. Ayni Kanunun “Hastalik nedeniyle nakil” baslikli 57 nci maddesinde “(1) Hastaneye
sevki zorunlu goriilen hiikiimlii, bulundugu yere en yakin tam tesekkiillii Devlet veya iiniversite
hastanesinin hiikiimlii kogusuna yatiritlir. (2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimliilerin baska
verlerdeki hastanelere sevki, saglk kurulu raporuyla, acil ve yasamsal tehlikesi bulunmast
halinde, varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere iki uzman hekim tarafindan verilip, bashekim
tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin hangi sebeple bulundugu hastanede
gerceklestirilemedigi, hastaya nerede ve ne tiir bir tedavi gerektigini agik¢a belirten bir raporla
miimkiindiir. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet veya tiniversite
hastaneleri tercih edilir. (3) Hiikiimliiniin bu hastanelerde kontrol ve tedavisinin devam edip
etmeyeceginin saglik kurulu raporuyla belgelendirilmesi gerekir;, aksi hdlde hiikiimlii ait
oldugu kuruma iade edilir. (4) Hiikiimlii, acil haller disinda 6zel saglik kuruluslarinda tedavi
edilemez. Acil hallerin varligi hdlinde Adalet Bakanligina bilgi verilir. (5) Hiikiimlii, saglik
nedenleriyle bulundugu kurumda kalmasinin uygun olmadigi, kurum hekiminin énerisi ve en
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tist amirinin istegi tizerine alinacak saglhk kurulu raporuyla belirlendigi takdirde, baska

>

kurumlara nakledilebilir.’

35. Aym1 Kanunun “Hikiimliiniin muayene ve tedavi istekleri” basliklt 71 inci
maddesinde; “Hiikiimlii, beden ve ruh saghginin korunmasi, hastaliklarinin tanisi icin muayene
ve tedavi olanaklarindan, tbbi araglardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun igin hiikiimlii
oncelikle kurum revirinde, miimkiin olmamast halinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin
mahkim koguslarinda tedavi ettirilir.”

36. Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Tiizligiin 120 nci maddesinin tigiincii fikrasinda “Herhangi bir sosyal giivenlik
kurumuna tdabi olmayan hiikiimliiniin, estetik amac¢li veya kurumdaki yasantisini devam
ettirmesine engel olusturmayan sikayetiyle ilgili tedavi giderleri kendisi tarafindan karsilanir.”
denilmekte, dordiincii fikrasinda ise “Herhangi bir sosyal giivenlik kurumuna tabi olmayan
hiikiimliiniin iiniversite hastaneleri dahil saglhk kurumlarindaki muayene, tetkik, kontrol ve
tedavi bedelleri Saghk Bakanligi, ilag bedelleri ise Bakanlik tarafindan karsilanir.” hitkkmii yer
almaktadir.

B. Uluslararasi Hukuk

37. Iskence ve Diger Zalimane, Gayri Insani veya Kiigiiltiici Muamele veya Cezaya
Kars1 Birlesmis Milletler S6zlesmesi’nin 2 nci maddesinde; “I. Sozlesmeye Taraf Devlet,
vetkisi altindaki iilkelerde iskence olaylarini onlemek icin etkili kanuni, idari, adli veya baska
tedbirleri alacaktir. 2. Higbir istisnai durum, ne harp hali ne de bir harp tehdidi, dahili siyasi
istikrarsizlik veya herhangi baska bir olaganiistii hal, iskencenin uygulanmasi icin gerekce
gosterilemez. 3. Bir iist gorevlinin veya bir kamu merciinin emri, iskencenin hakliligina gerekce

kabul edilemez.”

38. Birlemis Milletler Mahpuslarin Islahina Dair Asgari Standart Kurallar (Nelson
Mandela Kurallari)’nin “Saglik Hizmetleri” baslikli 24 tincli maddesinde; “Mahpuslara saglik
hizmeti saglanmasi devletin bir sorumlulugudur. Mahpuslar, toplumda mevcut olan saglik
hizmet standartlarina sahip olmalidir ve yasal statiileri nedeniyle ayrimciliga maruz
kalmaksizin iicretsiz olarak gerekli saghk hizmetlerine erigebilmelidir. Saglik hizmetleri genel
kamu saghig idaresi ile yakin iligki icerisinde ve HIV, tiiberkiiloz ve diger bulasict hastaliklar
ile uyusturucu bagimhiligr da dahil olmak iizere, tedavi ve bakimin siirekliligini saglayacak

’

sekilde diizenlenmelidir.’

39. Nelson Mandela Kurallari’nin 27 nci maddesinde; “Acil durumlarda tiim cezaevleri
tibbi yardima derhal erigim saglayacaktir. Ozel muamele veya ameliyati gerektiren mahpuslar
ihtisas kurumlara veya sivil hastanelere sevk edilecektir. Bir cezaevi kendi hastane imkanlarina
sahip ise mahpuslara uygun tedavi ve bakimin saglamast igin yeterli personel ve donanima
sahip olmalidir. Klinik kararlar yalnizca sorumlu saglik uzmanlar: tarafindan alinabilir ve

’

t1bbi olmayan cezaevi personeli tarafindan reddedilemez veya ihmal edilemez.’
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40. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi'nin Uye Devletlere Avrupa Cezaevi Kurallari
Hakkinda Rec (2006) 2 Sayili Tavsiye Karar1 (Avrupa Cezaevi Kurallar1)’nin “Tibbi Bakim”
baslikl1 39 uncu maddesinde; “Cezaevi yetkilileri tiim mahpuslarin saglhigini korumalidir.”

41. Avrupa Cezaevi Kurallari’nin “Tibbi Bakimin Temini” baslikli 46.1. fikrasinda;
“Uzman tedavisine gerek duyan hasta mahpuslar, bu hastaligin tedavisinin cezaevinde
vapilmasinin - miimkiin - olmamast halinde uzman kurumlara veya sivil hastanelere
nakledilmelidir.” hikmi yer almaktadir.

V. INCELEME VE GEREKCE

42. Basvurunun, 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak
yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 48 inci maddesinde aranan 6n inceleme sartlarini
tagidig1 goriilmiis ve bu nedenle mezkir Yonetmeligin 49 uncu maddesinin 5 inci fikrasi
dogrultusunda inceleme ve arasgtirma asamasina gegilmistir.

A. Basvuranm Iddialar

43. Basvuran, ilk ve devami dilekg¢elerinde astim, koroner kalp ve hipertansiyon hastasi
oldugunu, hayati riskinin bulundugunu gésteren saglik raporlarinin bulundugunu, 18.12.2017
tarithinde kendisi hakkinda aciliyetli ameliyat karar1 alindigin1 ifade etmis; s6z konusu
operasyonun devlet veya iiniversite hastanelerinde yapilamiyor olmasi sebebiyle aradan gecen
uzun zamana ragmen hala ameliyat olmay1 bekledigini iddia ederek konuyla ilgili ihmali
olanlarin arastirilmasin1 ve kendisinin ameliyat edilmesi i¢in yardimci olunmasini talep
etmistir.

44. Basvurana, 6701 sayili Kanun’un 18 inci maddesinin 2 nci fikrasi uyarinca
muhatabin yazili goriisii iletilerek kendisinin buna iliskin yazili goériisleri istenmis, muhatap
kurumun cevaplarina kars1 génderdigi cevabi yazida ise basvuran, iddia ve talepleri ile ilgili
olarak tiim makamlara hitaben basvuruda bulundugunu, kendisi hakkinda acil ameliyat
edilmesine iliskin karar alindigini, kararin iizerinden aylar gegmesine ragmen hala ameliyat
edilmedigini, durumunun hassas oldugunu, belirtilen karar tarihinden bu yana defalarca kez acil
servise kaldirildigini, yiliksek hayati tehlikesinin bulundugunu, buna iliskin Adli Tip
Kurumu(ATK) raporlarinin bulundugunu, aylardir ameliyat i¢in bekletilmesinin “insanlikdis1
ve agagilayict muamele” niteliginde oldugunu, sagliginin ve yasaminin tehlike altinda oldugunu
ifade etmistir.

45. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 03.10.2018 tarihli
yazisina karsilik olarak da kendisinden yazili goriisleri istenmis, bu cevaba iliskin olarak
20.11.2018 tarihli cevapta ceza infaz kurumu idaresinin ve Saghk Bakanliginin konunun
tizerine gitmedigini, Memorial Hastanesinin, biinyelerinde bu ameliyatin yapilabildigini
belirtmelerine ve hatta fiyat ¢ikarmalarina ragmen sonradan boyle bir ameliyat yapamadiklarini
sOylediklerini iddia etmis ve buna iliskin belgeyi ekte gondermistir.
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B. Muhatap Kurumun Cevaplari

46. Basvuranin iddialariyla ilgili olarak 6701 sayili Kanun’un 18 inci maddesinin 2 nci
fikras1 uyarinca, Metris 2 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan
22.05.2018 tarihli yazil1 goriiste; Saglik Bakanligi Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigiince ad1
gecen tedavi ve ameliyat isleminin devlet veya {iniversite hastanelerinde yapilamadiginin, bazi
0zel hastanelerde yapilabileceginin bildirildigi, yapilan yazigmalar neticesinde vakif
{iniversitesi olan Bezmialem Vakif Gureba Universitesi Saglik Uygulama ve Arastirma
Merkezinde mezkur ameliyatin yapilabildigi, fakat basvurucunun bu talebinin karsilanmasi
hususunda tereddiit olustugu icin Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligii
Saglik Hizmetleri Daire Bagkanligina goriis sorulmus oldugu ve yazinin cevabinin beklendigi
ifade edilmistir.

47. Adalet Bakanlhig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigliniin 04.09.2018 tarihli ve
E.2639/126450 sayil1 yazisinda; yiiriirliikteki infaz mevzuatina gore hiikiimlii ve tutuklularin
oncelikle ilde bulunan hastanelere, il diizeyinde tedavi imkani1 bulunamamasi halinde diger
illerdeki hastanelerin ilgili boliimlerine ve iiniversite hastanelerine sevk edildikleri, hasta
hiikiimlii ve tutuklunun hangi uzmanlik alaninda tetkik ve tedavi gérmesine muayene eden
Kurum doktorunun, Kurum doktoru bulunmuyorsa saglik ocagi veya hastanede gorevli
doktorun karar verdigi, bu asamada Kurum idaresinin bir yetkisinin bulunmadigi ifade
edilmistir. Mezkur yazida;

e  Basvuranm Istanbul Adli Tip 3. Thtisas Kurulunun 21.03.2018 tarihli ve 5629 karar
sayili raporuna istinaden renal denervasyon ameliyatinin yapilabilmesi ve s6z konusu
ameliyatin Istanbul Bezmialem Vakif Universitesinde yapilabiliyor olmasi sebebiyle
ameliyatinin planlanarak anilan kuruma nakil geldigi ve ilk muayenesinin yapildigi, ilaglarinin
mevcut oldugunun goriildiigii, Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Gastroentroloji Polikliniginden iireaz
tetkiki amaci ile lamel verildiginin ve Kuruma gelirken yaninda bulundugunun tespit edildigi,
iireaz testinden sonu¢ almak i¢in s6z konusu lamelin ilgili hastane poliklinigine gonderildigi,
testin degerlendirildigi ve basvuranin” helipack tedavi paketi” kullanmasinin 6nerildigi

e 11.05.2018 tarihli dilekgesine istinaden tedavi siirecinin baslamasini istedigi, Ceza
Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziik'iin 94.
ve 117'nci maddeleri uyarinca islem yapilip yaptlamayacagi hususunda Il Saglhk Miidiirliigiine
yaz1 yazildig, s6z konusu yaziya cevaben, ameliyatin Devlete ait bir saglik kurulusundan alinan
aciliyetini belirtir rapor ile 6zel hastanelerde yaptirilabilecegine dair bilgi verildigi, bunun
tizerine hastaya Renal Denervasyon yapilabilmesi amaciyla 29.05.2018 tarihinde Haseki Egitim
ve Arastirma Hastanesinden Saglik Kurulu Raporu aldirildigi,

e S6z konusu raporda; “Hastamn diizenli takibinin yapildigi Istanbul Universitesi
Capa Tip Fakiiltesi Kardiyoloji Béliimii ve Marmara Universitesi Pendik Hastanesinin
20/10/2017 tarihli epikriz raporlarina binaen, kisiye ‘Renal Denervasyon’ ameliyati onerilmis.
Hasta hematolojik acidan Istanbul Universitesi CTF Hematolojiden takipli oldugu belirtildi.
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Hastanemiz Nefroloji ve Kardiyoloji birimi hekimlerince de bu kararin uygun oldugu yoniinde
gortis bildirilmistir. Renal Denervasyon operasyonu Devlet ve tiniversite hastanelerinde
vapilamadigindan, hasta agisindan geciktirilmesinin yasamsal riskler icermesi nedeniyle,
ameliyatin acilen yapilmasi icin, Bezmialem Vakif Universitesi Saglhk Uygulama ve Arastirma
Merkezine sevk edilmesine karar verilmigtir.” ifadelerine yer verildigi,

e  Anilan Kurumdan memur gérevlendirildigi ve Bezmialem Vakif Universitesi Saglik
Uygulama ve Arastirma Merkezi Kardiyoloji Anabilim Dali Bagkanligina ilgili dosyanin
gonderildigi, ancak Bezmialem Vakif Universitesi Saglik Uygulama ve Arastirma Merkezi
Kardiyoloji Anabilim Dali Bagkanliginin 31.05.2018 tarihli yazisinda; “Bu tedavide kullanilan
sistemin (Renal Denervasyon) kan basincinin diismesinde yeterli etkinligi saglamadigindan
dolayi, bu sistemin kullamimi tiim diinyada durdurulmugtur. Renal Denervasyon sisteminin
gelistirilip kullanima sunulmasi sonrasi tekrar degerlendirilecektir.” ifadelerine yer verildigi
ve ameliyatin yapilamayacaginin belirtildigi,

e Buna istinaden Istanbul Univesitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Hastanesi
Baghekimliginin 297 protokol sayili raporunda; "Acibadem, Medipol, Medicalpark, Baskent
Universitesi hastanelerinde de bu ameliyatin yapilabileceginin," belirtildigi ve bu bilgiler
dikkate almnarak kisiye ait saglik dosyast Fatih Medical Park, Bagcilar Medipol Mega
Universitesi ve Acibadem Mehmet Ali Aydinlar Universitesi Atakent Hastaneleri Kardiyoloji
Anabilim Dal1 Hastanelerine gonderildigi,

e 01.06.2018 tarihinde Fatih Medical Park Hastanesi Kardiyoloji Poliklinigince; "Bu
yontemin artik terk edildigi dolayisi ile firmalarin bu cihazi iilkemize getirmedigi ve diinyada
terk edilen bu yontemi kuramca yapamayacaklarimin' bildirildigi,

e 01.06.2018 tarihinde ilgili dosyanin génderildigi Bagcilar Medipol Mega Universite
Hastanesi Kardiyoloji Poliklinigince; "Renal Denervasyon islemi hipertansiyon i¢in tiim
Avrupa’da yaygin bir sekilde uygulandigi, ancak Amerika’da yapilan renal denervasyon
sonuglarinin iyi olmamast sebebiyle durduruldugu, son giinlerde denervasyonun yeni sekliyle
Avrupa ve Amerika’da uygulanmaya baslamldigi, ancak yeni versiyonun heniiz Ulkemize

gelmedigi, 6 ay ila 1 yil icerisinde gelmesinin beklenildiginin" bildirildigi,

e 01.06.2018 tarihinde Acibadem Mehmet Ali Aydmnlar Universitesi Atakent
Hastanesine s6z konusu dosyanin gonderildigi, anilan hastane tarafindan 26/02/2018 tarihinde
11 Saglik Miidiirliigiince de bu ameliyatla ilgili yazigmalarin yapildigmin ve 07/03/2018 tarihli
ve 343 sayili yazilarinda; "Hastanelerinde “Renal Denervasyon” ameliyati icin gegerli
endikasyonlara sahip hastalara ve bu ameliyati gerceklestirmek icin uygun kateter temini
sonrasi adi gegen ameliyatin yapilabileceginin' belirtildigi, ancak s6z konusu kataterin artik
tilkemize getirilmediginin anilan hastanelerden teyit edildigi,

e Ayrica, Cerrahpasa Tip Fakiiltesinin raporunda yer alan Baskent Universitesi
Hastanesi ile yapilan yazigsmalar neticesinde, s6z konusu ameliyatin ilgili hastane biinyesinde
yapilamayacaginin 6grenildigi,

2018/ 104 sayil karar
Sayfa 10/ 15



[ ]
Q) TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU
TiIHEK KURUL KARARI

e Adi gecenin Kurum revir birimi ve doktor kontroliinde oldugu, kontrollerinin
yaptirilmast amaciyla 20/06/2018 tarihinde Kurum aile hekimi tarafindan Bayrampasa Devlet
Hastanesi Dahiliye, Kardiyoloji ve Genel Cerrahi Polikliniklerine sevkinin yapildigi, yapilan
muayenesi sonucunda Kardiyoloji Polikliniginin degerlendirmesinde; "HT+KAH EKG:NSR
EKO: EF 1.60 Sonug, Acil kardiyak patolojisi yok, MPS (Sintigrafi) i¢in egitim arastirmaya
sevki uygundur.” ifadelerine yer verildigi,

e 20.06.2018 basvuranin Cerrahpasa Tip Fakiiltesi i¢ Hastaliklar1 ve Hematoloji
Poliklinigine sevk edildigi, muayenesinin yaptirildigi,

e 25.06.2018 tarihinde Istanbul Egitim ve Arastrma Hastanesi Kardiyoloji
Poliklinigine Sintigrafi tetkikinin yaptirilmasi amaciyla sevk edildigi, yapilan degerlendirmede;
"Hastamn tetkikleri istenmis, sonuglarla degerlendirilecegi belirtilmistir ve hastanin istegi
tizerine renal denervasyon ameliyati ama¢h dis merkeze sevki uygundur™ ifadelerine yer
verildigi,

e 25.06.2018 tarihinde Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi FTR Polikliniginde de
muayenesinin yaptirildigi, yapilan degerlendirmede; "Lomber Disk Hernisi olan hastaya F.T.R
vazilmis, Genel Cerrahi Poliklinigi degerlendirmesinde hastanin mevcut bulgularinda cerrahi

patoloji saptanmadigi, gastroenteroloji Sevkinin oldugu ve ileri takibinin uygun oldugunun,"

bildirildigi, Sintigrafi tetkiki icin 12/07/2018 tarihine randevu verildigi ve 12/07/2018 tarihinde
anilan tetkikin yaptirildigi,

e Ayrica, adi gegenin Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesi Kardiyoloji Poliklinigine
Sintigrafi sonucu ile degerlendirilmek ve kontrol edilmek, F.T.R Poliklinigine fizyoterapi
seanslarini almak ve Marmara Universitesi Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi Gz, Uroloji,
Psikiyatri ve Noroloji Polikliniklerinde gerekli kontrolleri yapilmak {izere sevk planlamasinin
yapildig1 ifade edilmistir.

48. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigliniin Kurumumuza son
gonderdigi, 03.10.2018 tarihli ve E.2867/143863 sayili yazida ise; basvuranin halen saglik
sorunlarinin devam ettigi, hastane randevularna gotiiriilmedigi, ameliyatinin yapilmadigi,
ameliyatinin 6zel Istanbul LIV Hastanesinde yapilabildigi, ameliyat i¢in gerekli malzemelerin
anilan hastane tarafindan yurt disindan temin edilebildigi iddialar1 ile anilan hastanenin
Kardiyoloji Ana Bilim Dal1 ile gerekli yazismalarin yapilarak ameliyatinin yaptirilmasi talebini
iceren dilekgesine mukabil olarak; basvuranin talebine istinaden Ozel Liv Hospital Ulus
Hastanesi'nin 12.09.2018 tarih ve 4217 sayili yazisinda "Tarafimiza géndermis oldugunuz yazi
incelenmig olup, hastanemizde renal denervasyon ameliyati yapilamamaktadr.” seklinde bilgi
verildigi, 6te yandan adi gecenin saglik kontrollerine devam edildigi, bahse konu renal
denervasyon operasyonu iginde Istanbul Valiligi 1l Saglik Miidiirliigii ve Genel Miidiirliikge
belirtilen hastanelerle goriigme ve yazigsmalarin yapildigi ve hastanelerden gelecek cevaplarin
beklendigi ifade edilerek ceza infaz kurumu idaresi ve Bakanlik tarafindan gerekli tiim
girisimlerde bulunuldugu ve hassasiyet gosterildigi ifade edilmistir.
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C. Degerlendirme
a) Kabul edilebilirlik yoniinden

49. On inceleme asamasinda sekil sartlarin1 tasidigi anlasilan ve agikca dayanaktan
yoksun olmadigi ve kabul edilemezligine karar verilmesini gerektirecek baska bir neden
bulunmadigi anlasilan iddialarin kabul edilebilir olduguna karar verilmis, basvurunun esastan
incelemesine gecilmistir.

b) Esas incelemesi yoniinden

50. Bagvuranin Kurumumuza gonderdigi ilk dilek¢enin bagvuranin saglik durumuna
iliskin raporlar ile belgelerin yer aldig1 eklerde ve muhatap kurumun gonderdigi cevabi
yazilarda bagvuranin saglik durumuna iliskin olarak ayrintili bilgiler yer almaktadir. Buna gore
basvuranin direngli hipertansiyon sikayetinin ilaclar ve rutin tedaviler yoluyla iyilesememekte,
bunun disinda kalp, astim gibi baskaca rahatsizliklara da sahip bulunmaktadir. Fakat diger
rahatsizliklari ile birlestiginde bagvuranin 6zellikle direncgli hipertansiyon hastaligi sebebiyle
zorluk ¢ektigi anlagilmaktadir. Raporlardan anlasildigi kadariyla bu hastaligi sebebiyle sik sik
acile kaldirilmaktadir.

51. AIHS’in 3 iincii maddesine ve ius cogense gore iskence ve kotii muamele yasag ise
mutlak olup hi¢bir hal ve sartta askiya alinamamakta ve kisitlanamamakta, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasinin 56 nc1 maddesine gore de Devlet, herkesin hayatin1 beden ve ruh
saglhig iginde siirdiirmesini saglamakla yiikiimlii olup bu gorevini kamu ve 6zel kesimdeki
saglik ve sosyal kurumlardan yararlanarak ve onlar1 denetleyerek yerine getirmektedir.

52. Ceza infaz kurumlarinda sunulan saglik hizmetleri 6zgiirliiglinden mahrum
birakilanlarin tutulma kosullarmin kalitesiyle dogrudan ilgili oldugu gibi CPT’nin ifadesiyle
“yetersiz saglik hizmetleri, ‘insanlik dis1 ve asagilayict muamele’ teriminin kapsamina giren

kosullarin hizla ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

53. Ceza infaz kurumlarindaki 6zgiirligiinden mahrum birakilan kisilerin, disaridaki
insanlarla ayni kalitedeki saglik hizmetlerine ulasabiliyor olmasi1 gerekmektedir. Kisilerin
Ozgiirliglinden mahrum birakilmasi onlarin daha kotii sartlarda tibbi muayene veya tedavi
almasina gerekc¢e olusturamayacag bir gergektir.

54. Ceza infaz kurumlarinda, kisilerin saglik hakkina erisemiyor olmasi insanlik dis1 ve
asagilayict muamele baglaminda degerlendirilmekte, dolayisiyla TIHEK in iskence ve kotii
muameleyle miicadelede ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsaminda basvuru alabilecegi
konulardan birini olusturmaktadir.

55. AIHS’in 3 iincii maddesi ile devletlere iskence ve kotii muamele yapmama, iskence
ve kotli muameleden koruma ve igkence ve kotii muameleyi etkin sorusturma konularinda hem
pozitif hem negatif yiikiimliiliik getirilmektedir. Bu pozitif yiikiimliiliikle 6zgiirliigiinden

2 CPT, 3. Genel Rapor’dan Alint: [CPT/Inf (93) 12], prg. 30.
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mahrum birakilanlarin saglik hakkina iliskin de aslinda bir koruma yaratilmaktadir.® Iskence,
kast unsurunu ve asgari bir agirlik derecesine ulasilmis olmasimi gerektiriyorken koti
muamelede kasten gerceklestirilme bir unsur olarak aranmamaktadir. Bu anlamda yetkili kisi
ve kurumlarin kamu ya da o6zel saglk kuruluslarina bagvuran bir hastanin saglik durumunun
ciddiyetini bilmesine ya da bilmesinin gerekmesine ragmen meydana gelebilecek riskleri
bertaraf etmek icin gerekli ve yeterli onlemleri almayarak yahut hastanin tani ve tedavisine
iliskin degerlendirme hatasini asacak sekilde mesleki odevlerine aykiri davranarak bir
kimsenin hayatina veya viicut biitiinliigiine zarar vermesi hdlinde* yasam hakkinin veya iskence
ve kotii muamele yasaginin ihlalinden s6z edilebilecektir.

56. Ulusal 6nleme mekanizmas1 kapsaminda saglik hakkina erisim; Ozgiirliiglinden
mahrum birakilanlarin hastaliklardan korunmasini, bu noktada onleyici saglik hizmetlerini,
hastaliklarin tedavisi ve gozetimini ve saglik nedeniyle tahliyeyi kapsamaktadir.

57. Karara konu basvuruda; astim, koroner kalp ve hipertansiyon hastas1 oldugunu iddia
eden basvuran, saglik durumunu ve hayati riskinin bulundugunu saglik raporlar ile birlikte
sunmustur. 18.12.2017 tarihinde kendisi hakkinda aciliyetli ameliyat karar1 alindigini, renal
denervasyon adindaki mezkr tibbi tedavinin devlet veya iiniversite hastanelerinde yapilamiyor
oldugunu, bu sebeple aradan gecen uzun zamana ragmen hala ameliyat olmay1 bekledigini iddia
etmistir. Bagvuranin saglik durumuyla ilgili gonderdigi yaziya ek, rapor, recete vb. belgelerden,
basvuranin saglik durumuyla ilgili olarak ilk asamada kurum doktorunca muayene ve
tedavilerinin yapildigi, bunun miimkiin olmadig1 ve hastaneye sevkinin zorunlu gorildiigi
durumlarda en yakin hastaneye gonderildigi anlasilmistir.

58. Marmara Universitesi Istanbul Pendik Egitim ve Arastirma Hastanesi’nin
03.03.2015 tarihli epikriz formunda basvurana renal denervasyonun oOnerilmedigi, tam
tesekkiillii bir saglik merkezine yakin bir yerde ikamet etmesi Onerilirken, ayni hastanenin
02.08.2016 tarihli epikriz formunda basvurana renal denervasyon uygulanmasinin uygun
oldugu belirtilmistir.

59. S.B.U. Istanbul Egitim ve Arastirma Hastanesinin 18.12.2017 tarihli yazisinda,
bagvuranin renal denervasyon ameliyatinin aciliyet tasidigr belirtilmis, bu durum iizerine
Istanbul Il Saghik Miidiirliigii tarafindan 81 ile yaz1 gonderilerek bu ameliyatin yapilabilecegi
devlet ve tiniversite hastanelerinin bulunup bulunmadigr sorulmustur. Gelen tiim yazilarin
olumsuz olmasi karsisinda CGTIHK ’in 57 nci maddesinin 4 iincii fikras1 geregince 6zel saglik
kuruluslarinda bu ameliyatin yapilmasiin miimkiin olup olmadig: arastirilmis, bunun i¢in 6zel
hastanelere yazi yazilmigtir.

60. Istanbul Il Saghik Miidiirliigiiniin Bakirkéy Cumhuriyet Bassavciligina géndermis
oldugu 26.07.2018 tarihli ve 4414 sayili yazida; Ozel Memorial Atasehir Hastanesi, Ozel
Medistate Kavacik Hastanesi, Ozel Acibadem Atakent Hastanesi, Ozel Medicana Camlica

8 Pinar Dikmen, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 3. Maddesi Baglanminda Mahpuslarin Saglik Hakk, Istanbul
Bilgi tiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 5.26-27.
4 AYM, Semiha Giir Basvurusu, Basvuru Numarast: 2013/8691, prg. 45.
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Hastanelerine s6z konusu ameliyatin yapilabildigi belirtilmistir. Bu hastanelerden birkagi bu
ameliyatt yapamadiklarim belirtir yazi1 gdndermelerine karsin Ozel Memorial Atasehir
Hastanesinin 29.08.2018 tarihli yazisinda renal denervasyona iliskin tedavi planinin
hazirlandig1 ve tahmini tutarin ¢ikarildigi goriilmektedir. Bununla birlikte sonraki tarihli bir
yazisinda Hastane, renal denervasyon katateri temin edilemedigi i¢in islemin yapilamadigin
belirtmistir.

61. Basvuranin, s6z konusu ameliyatin istanbul Ozel Liv Hastanesinde de yapilabildigi
bilgisine karsilik ceza infaz kurumu tarafindan mezkur hastaneye de yazildig1 ancak olumsuz
yamt alindign anlagilmistir. Kurumumuzun 20.11.2018 tarihinde saat 12:50’de Ozel Liv
Hospital Ulus Hastanesinde gorevli, renal denervasyon alaninda ¢alisan Prof. Dr. Ali Burak
CATAKOGLU ile gerceklestirdigi goriismede de renal denervasyonun ¢ok sik olmasa da halen
kullanilan bir tibbi tedavi yontemi oldugu; ancak halihazirda Tiirkiye’de 6zel firmadan kaynakl
olarak katater bulunmamasi dolayisiyla bu ameliyatin gergeklestirilemedigi belirtilmistir.

62. Basvuranin saglik durumunun cezasmin tehiri veya ceza infaz kurumu disinda
cektirilmesine imkan saglayip saglamadigiyla ilgili ise ceza infaz kurumu tarafindan konunun
ATK’den soruldugu ve ATK tarafindan yazilan raporda bagvuranin ceza infaz kurumunda
tutulmasina engel bir saglik durumunun bulunmadiginin belirtildigi goriilmiistiir.

63. Ceza infaz kurumunun hala ameliyatin yapilabilme ihtimalini arastirdig1 ve konuyla
ilgili gelismeleri takip ettigi, 6zel hastanelerce ameliyatin yapilabilmesi hususuyla ilgili cevap
talep ettigi anlasilmistir. Konuyla ilgili olarak Kurum 2. Midiirii Celil Yetim ile 21.11.2018
tarihinde saat 11:15’te gerceklestirilen goriismede; kurum idaresi olarak oncelikli tiim devlet
hastaneleri ve iiniversite hastanelerine ameliyatin yapilip yapilamayacagini sorduklari, gelen
olumsuz cevap lizerine ameliyatin 6zel hastanelerde yapilabilmesi i¢in Adalet Bakanlig1 Saglik
Islemleri Daire Baskanligina bilgi verdikleri, ancak 6zel hastanelerin bazilarindan olumsuz
yanit geldigi, bazilarindan ise 6nce olumlu sonrasinda olumsuz cevap geldigi, buna katater
bulunmamasinin veya ameliyatin dnerilmemesinin gerekge olarak gosterildigi, son olarak Ozel
Atagehir Memorial Hastanesinin ameliyati gerceklestirebileceklerini ifade etmelerine ragmen
sonradan gonderdikleri bir yaziyla katater bulunmadig: icin islemi yapamadiklarinin ifade
edildigi aktarilmistir.

64. Tim bu bilgi ve belgeler dogrultusunda ceza infaz kurumu idaresi tarafindan
ozgiirliginden mahrum birakilanin saglik durumuyla yakindan ilgilenildigi, gerekli tibbi
hizmetin ve sevklerin saglandigi, saglik hizmetlerinden yararlanilmasina engel bir uygulamanin
s0z konusu olmadigi; hastaliklarin teshisi, tedavisi, tibbi yardima zamaninda ulasilmasi
noktalarinda ceza infaz kurumunun ihmali bulunmadigi, iddia konusunun oldukca teknik bir
konu olmasi sebebiyle ceza infaz kurumu idaresinin yetki alanini astig1 degerlendirilmistir.

65. Bagvuranin saglik durumunun yakindan takip edilmesi, konuyla ilgili bahsi gecen
hastanelerin ihmalinin bulunup bulunmadigi, s6z konusu ameliyatin tibben tavsiye edilen bir
yontem olup olmadigi, tavsiye ediliyorsa bunun hangi hastanelerde yapilabilecegi, tavsiye
edilmiyorsa bagkaca hangi yontemlerin uygulanabilecegi hususlariyla ilgili olarak Kurumumuz
tarafindan Saglik Bakanlig1 Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii’ne ivedi yazilmis olup geregi
tevessiil ettirilmistir.
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VI. KARAR

Aciklanan mevzuat ve gerekgeler ¢ercevesinde;

1. 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun 18 inci maddesinin
dordiincii fikras1 dogrultusunda, INSAN HAKLARI THLALI YAPILMADIGINA,

2. Kararin taraflara TEBLIGINE,
3. Kararm KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

4. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemelerinde

yarg1 yoluna basvurulabilecegine,

27.11.2018 tarihinde, OYBIRLIGIYLE, karar verildi.

Stileyman ARSLAN
Baskan
Can ESEN Cemil KILIC
Uye Uye
Halil KALABALIK Harun MERTOGLU
Uye Uye
Mehmet ALTUNTAS Mehmet Emin GENC
Uye Uye

Mesut KINALI
fkinci Baskan

Dilek ERTURK
Uye

Hidir YILDIRIM
Uye

Safet BALIN
Uye
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