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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, bagvuranlarmn bulundugu Ceza Infaz Kurumundaki tutulma kosullarina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmas1 Birimi tarafindan incelemesi
gergeklestirilen bagvuruda 6zetle bagvuranlar:

a. Bulunduklar1 Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda gazete ve dergiye erisilemedigini, sohbet
faaliyetlerinin olmadigini, sosyal aktivitelere ¢ikarilmadiklarini,

b. Denetimli serbestlik ile agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkindan yararlanamadiklarini,

C. Saglik ve beslenme kosullarinda sorunlarm oldugunu,

¢. Temiz igme suyuna erisemediklerini,

d. Kantinde satilan {irtinlerin fiyatlariin yiiksek olmasi nedeniyle zaruri ihtiyaglarini karsilayamadiklarimi,

e. Akilli Teknolojilerin Ceza infaz Kurumlarina Entegrasyonu Projesi (ACEP) kapsaminda kurulumu
gergeklestirilen goriintiilii gériisme cihazlarmdan sug tiirii nedeniyle faydalanamadiklarim iddia etmislerdir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.



3. Muhatap Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumundan alman 07/10/2022 tarihli yazih goriiste dzetle:

a. Kurumda barindirilan mahpuslarin COVID-19 tedbirleri kapsamina kogus bazli sosyal faaliyet ve
sohbetlerden faydalandirildigi, bu kapsamda langirt, hava hokeyi, masa tenisi, satrang takimi ve monopolyden
olusan bir oyun salonunun agildigi ve salonun mahpuslarin hizmetine sunuldugu,

b. Bagvuranlarm infaz dosyalarmimn tetkikinden sug tiirii itibariyle 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un Gegici 6’nc1 maddesinde belirtilen istisna suglar kapsaminda
oldugunun tespit edildigi, mahpuslarin cezalarmi denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infaz edebilmeleri i¢in
mensup olduklar 6rgiitten ayrildiklarinin idare ve gozlem kurulu tarafindan tespit edilmesinin gerektigi, ancak
bagvuranlarin Kurumda bulunan terér érgiitii mensubu diger mahpuslarla hareket ettikleri, 6rgiitten ayrildiklarina
dair herhangi bir beyanlarimin bulunmadig,

. Mahpuslarin Kurumda bulunduklari siire boyunca revire ¢ikarildiklar, muayenelerinin yapildigi, sevk
islemlerinin gergeklestirildigi, regete edilen ilaglarin temin edilerek kendilerine teslim edildigi, mahpuslarin tetkik ve
tedavilerinin zamaninda, tam ve eksiksiz yerine getirildigi, Kurum Idaresine bu konuda yazilmis herhangi bir
sikayetin de bulunmadigi,

¢. Kurumda barmdirilan mahpuslarm giinliik iaselerine karsilik gelen yemeklerin Patnos A¢ik Ceza Infaz
Kurumu mutfaginda pisirilerek Kuruma gonderildigi, gelen yemegin mahpuslara esit miktarda dagitildigi, bu
gidalarin teslim alinmasi, muhafazasi, kontrolii, 6giinlere dagitilmast, pisirilmesi ile mahpuslara dagitilmasi
islemlerinin 26/10/2005 tarihli ve 25978 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Hiikiimlii ve
Tutuklular ile Ceza Infaz Kurumlari Personeli fase Y 6netmeligine uygun yapildigy,

d. Kurumun igme suyu ihtiyacinin Patnos A¢ik Ceza infaz Kurumu tarafindan tedarik edildigi, tedarik edilen
suyun analizlerinin her ay diizenli sekilde yaptirildigi, yapilan analiz sonucunda suyun 17/2/2005 tarihli ve 25730
sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Insani Tiiketim Amaglh Sular Hakkinda Y&netmelik’e uygun
oldugunun tespit edildigi, Kurum Idaresine bu konuda yazilnus herhangi bir sikayetin bulunmadigy,

e. Kurumun agildig tarihten itibaren i¢ kantin birimi tarafindan mahpuslarin kantin ihtiyaglarinin karsilandig,
kantinde satis1 yapilan tiriinlerin tiimiiniin Adalet Bakanligi tarafindan olusturulan konsinye sistemi tizerinden
tedarik edildigi, tiriinlerin satis fiyatlariin Bakanlik tarafindan belirlenerek satisa sunuldugu, kantinde satisi
yapilmayan ancak ihtiya¢ duyulan malzemelerin dis kantin birimi aracihigryla temin edildigi,

f. Mahpuslarin goriintiilii goriigme dahil telefonla goriisme haklarini, 5275 sayili Kanun’un 66’nct maddesi
ile 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Ceza Infaz Kurumlarinm
Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Yénetmelik’in 74 iincii maddesi cercevesinde
mevzuata uygun gerceklestirildigi belirtilmis ve ilgili bilgi ve belgeler Kurumumuza sunulmustur.

4. Muhatap Kurumdan alinan yazil goriis ve ekleri bagvuranlara iletilmis, bagvuranlar siiresi igerisinde yazili

goris sunmamistir.
I11. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin
birinci fikrasiin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kigilerin
ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarmi takip etrmek” Kurumun gorevleri arasinda diizenlenmistir.

6. Aym Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan
va da koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsaminda Kuruma bizzat basvuru

vapabilecegi” belirtilmistir.
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7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar1
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Gerekgeli kabul
edilmezlik karart” baslikli 67°nci maddesinin birinci fikrasina gore;

“On inceleme asamasinda, basvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kétiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti acisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularia ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karart verilir.”

IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin birinci fikrasinm (i) bendine
gore “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kigilerin ulusal 6nleme mekanizmas:
kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda; basvuranlarin iddia ve talepleri, Ceza Infaz
Kurumu idaresinin yanitlar, konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

9. Basvuranlarin ilk iddias1 bulunduklar1 Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda gazete ve dergiye
erisilemedigi, sohbet faaliyetlerinin olmadigy, sosyal aktivitelere cikarilmadiklarina iliskindir. Tiirkiye insan Haklari
ve Esitlik Kurulunun 09/02/2021 tarihli ve 147 nolu toplantisinda alinan 2021/16 sayili karar uyarinca Patnos L
Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna 10/08/2021 tarihinde bir ziyaret gerceklestirilmistir. Ziyaret neticesinde,
Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurulunun 15/03/2022 tarihli ve 2022/171 sayil kararryla 2022/11 nolu Patnos
L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti Raporu kabul edilmistir.

10. Adalet Bakanlhigi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin Ceza Infaz Kurumlarinin Tahsisi, Nakil
Islemleri ve Diger Hiikiimler Hakkinda 22/1/2007 tarih ve 45/1 sayili genelgesi dogrultusunda: “Giivenlik
bakimindan tehlike yaratmadig: él¢iide, idare ve gézlem kurulu tarafindan belirlenen istekli hiikiimlii ve
tutuklular, 10 kigiyi asmayacak gruplar hdlinde ve idarenin gozetiminde, acik goriis alanlarinda veya
diger ortak yerlerdeki sosyal faaliyetler ¢ercevesinde haftada toplam 10 saati asmamak tizere sohbet
amaciyla bir araya getirilebilir. Bu faaliyet hafta icerisinde acik goriig, avukat ve ziyaretgi goriislerini
aksatmayacak sekilde yaptirilir.” Mezkur raporda yer alan tespite gore; "Kurumda sohbet faaliyetleri,
mevzuat hitkkiimlerine uygun sekilde gerceklestirilmektedir. Faaliyet siiresinde infaz koruma memurlart gruplarin
yaninda durmamaktadir. Faaliyet gruplar belirli araliklarla degistirilmektedir" (Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu, Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Ziyareti Raporu, Rapor No: 2022/11, Ankara, 2022, s.8).

11. Kurumumuzca edinilen belgelere gére; Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu yerleskesinin sehir
merkezine 15 km uzaklikta oldugu, gazete bayisi ile Kurum arasindaki mesafenin fazla olmasi ile artan akaryakit
fiyatlar1 nedeniyle maliyetin arttigi ve bayinin zarar ettigini belirttigi, bu sebeple de bayinin Kuruma gazete temin
edemeyecegini beyan ettigi goriilmiistiir.

12. Muhatap Kurumun yazili goriisiinde; Kurumda barindirilan mahpuslarin COVID-19 tedbirleri
kapsaminda kogus bazli sosyal faaliyet ve sohbetlerden faydalandirildigi, bu kapsamda langirt, hava hokeyi, masa
tenisi, satrang takimi ve monopolyden olusan bir oyun salonunun agildigi ve salonun mahpuslarin hizmetine
sunuldugu belirtilmis, bu husus 2022/11 nolu Rapor ile de teyit edilmistir (TIHEK, Patnos L Tipi Kapal: Ceza
Infaz Kurumu Ziyareti Raporu, s.9).

13. Yukarida agiklanan hususlar birlikte degerlendirildiginde; Kurumda sohbet faaliyetlerinin yapildig: ve
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mahpuslarin bu faaliyetlerden yararlanabildigi, sosyal faaliyet i¢in bir oyun salonunun olusturuldugu ve mahpuslarin
bu oyun salonundan da yararlanabildigi, gazete temininin yapilamamasinin nedeninin Kuruma yiiklenemeyecegi
tespit edilmistir. Sonug olarak, Kuruma gerceklestirilen ziyaretteki tespitler ve incelenen belgeler iizerinden
yapilan degerlendirmeden bagvuranlarin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

14. Bagvuranlarin ikinci iddiasi; denetimli serbestlik ile agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkindan
yararlanamadiklart yoniindedir. 02/10/2012 tarihli ve 28399 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren
Acik Ceza Infaz Kurumlarina Ayrilma Y 6netmeligi’nin 6 nc1 maddesinin ikinci fikrasinin (g) bendine gore agik
ceza infaz kurumuna ayrilabilmek igin, “Teror ve orgiitlii su¢lardan hiikiimlii olup, mensup
olduklar orgiitten ayrildiklart idare ve gozlem kurulu karariyla tespit edilenlerin kosullu saliverilme
tarihine bir yildan az siire kalmasi” sarti aranmaktadir. Muhatap Kurumdan edinilen belgelere gore;
basvuranlarin drgiitten ayrildiklarma dair herhangi bir beyanlar ve idare ve Gozlem Kurulu Bagkanlig tarafindan
bu konuda alian herhangi bir karar bulunmamaktadir. Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin bagvurularimi incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek gérevleri verilen
Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan, Kurumumuza yapilan iskence ve kétii muamele iddialari
incelenmekte olup basvuranlarin bu iddiasinin Kurumun gérev alanina girmedigi, bagvuranlarin iddiasinin ulusal
onleme mekanizmasi kapsaminda incelenmesini gerektirecek 6lgiide zamana yayilmus, ruhsal ve fiziksel aci verici,
siirekli ve kasith bir muamele olarak degerlendirilemeyecegi, ayrica basvuranlarin muhatap Kuruma da iddialari
hakkinda herhangi bir bagvuruda bulunmadig tespit edildiginden; iddianin kabul edilmez oldugu sonucuna
varilmigtir.

15. Bagvuranlarn tiglincii iddiasi; saglik ve beslenme kosullarinda sorunlarin oldugu yoniindedir. Bagvuru
dilekgesi incelendiginde bagvuranlarin yalnmzca “Saglik ve beslenme kosullarinda da sikintilarin yasandigi bir
gercektir.” demek suretiyle Kurumumuza sikayette bulundugu, Kurumumuza bagvurmadan dnce muhatap
Kuruma herhangi bir sikayette bulunmadiklari, muhatap Kurumun yazili gériisiine cevaben herhangi bir yazili
goriis de sunmadiklari goriilmistiir. Ayrica sikayet konusu olan iddianin soyut ve genel nitelikte oldugu, iddiay
destekler nitelikte herhangi bir somut delilin de bulunmadig tespit edildiginden; agik¢a dayanaktan yoksun olan
iddianin kabul edilmez oldugu sonucuna varilmastir.

16. Basvuranlarin dordiincii iddiasi; temiz igme suyuna erisemediklerine iliskindir. Muhatap Kurumdan
edinilen belgelere gére; 17/05/2022 tarihinde alinan numunenin, calisilan analizler yoniinden Insani Tiiketim
Amagli Sular Hakkinda Yonetmelik’e uygun oldugu tespit edilmistir. 2022/11 nolu Ziyaret Raporuna gore;
Kurumda 24 saat sebeke suyuna erisilebildigi, su analizlerinin her ay diizenli olarak Agr1 Halk Saglig
Laboratuvarma yaptirildigi, ek olarak 03/08/2021 tarihinde Erzurum Halk Sagligi Laboratuvarimin da igme ve
kullanma suyuna dair analiz yaptig1 ve yapilan analiz sonucunda suyun ilgili Yénetmelik’e uygun bulundugu tespit
edilmistir. Somut olayda basvuranlarm iddialarin1 desteklemek i¢in herhangi bir delil sunmadiklari ve incelenen
belgelerden bagvuranlarin iddialarinin ger¢egi yansitmadigi degerlendirildiginden; agikga dayanaktan yoksun olan
iddianin kabul edilmez oldugu kanaatine varilmistir.

17. Bagvuranlarin besinci iddiasi; kantinde satilan iirtinlerin fiyatlarinin yiiksek olmasi nedeniyle zaruri
ihtiyaglarini karsilayamadiklarina iliskindir. Kurumumuzca edinilen bilgi ve belgelere gore; Kurum kantininde satist
yapilan tiim {iriinlerin temininin Adalet Bakanhg: Isyurtlari Kurumu biinyesinde olusturulan konsinye biriminin
sdzlesme yaptigi Konsinye Satis Sistemindeki iiriinlerden olustugu, bu {iriinlerin satis fiyatlarimn Isyurtlart Kurumu
Daire Bagkanlig1 biinyesinde olusturulan Kantin ve Konsinye Satis Biirosu tarafindan belirlendigi ve muhatap

herhangi bir delil sunmadiklar1 g6z 6niinde bulunduruldugunda; agik¢a dayanaktan yoksun olan iddianmn kabul
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edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

18. Bagvuranlarin son iddiasi; goriintiilii goriisme cihazlarmdan sug tiirii nedeniyle faydalanamadiklarina
iliskindir. Bagvuranlarin iddiasinmn, Ceza Infaz Kurumlarinmn Yé&netimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi
Hakkinda Yonetmelik’in Telefonla gériisme baslikli 74 {incti maddesinin ikinci fikrasinin (g) ve (i) bentleri ile
ilgili oldugu ve telefonla gériismenin ceza infaz kurumunda haberlesme hakkina iligkin oldugu anlagiimaktadir.
Yonetmelik’in ilgili bentleri ile teror ve ¢ikar amach sug orgiitii tiyelerinin goriintiilii gériisme uygulamasindan idare
ve gozlem Kurulu tarafindan yapilacak degerlendirmeye gore yararlanabilecegi Ve teror Orgiitii yoneticiligi ile sug
islemek amaciyla kurulan silahli 6rgiit yoneticiligi sugundan mahkim olanlarin konusma siiresinin haftada on
dakikay1 gegmemek tizere sadece sesli goriisme yapabilecekleri diizenlenmistir. Muhatap Kurumdan edinilen
belgelere gore telefonla goriismenin mevzuata uygun olarak kullandirildigy, ayrica bagvuranlarin iddialarmin ulusal
onleme mekanizmasi kapsaminda incelenmesini gerektirecek 6lgiide zamana yayilmus, ruhsal ve fiziksel ac1 verici,
stirekli ve kasith bir muamele olarak degerlendirilemeyecegi diisiiniildiigiinden iddianin kabul edilmez oldugu
sonucuna varilmistir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararmn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkam
e-imzahdir 'e—iulzahdu'
Dr. Burhfm ERKUS Isma;lj/;\eYAZ
Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Av. Zennure BER
Uye Uye
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