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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 1. DAIRE KARARI

Basvuru Numarasi :2022/64

Toplant1 Tarihi/Sayist :28.11.2023/34

Karar Numarasi :2023/925

Basvuran ‘A E.

Bagvuran Vekili -

Adres -

Muhatap KurunvKisi : Ermenek M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii

Muhatap Adres : Seyran Mah. Muzaffer Tutar Cad. Ermenek/KARAMAN
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin yiiziinde bulunan yara izine lazer tedavisi yapilmasi talebine iligkindir.
1. INCELEME SURECI

2. Basvuran bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Yiiziinde kalici bir iz bulundugunu,

b. Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) aracilig1 ile kendisiyle goriisiilmesi veya kendisinin ceza infaz
kurumunda ziyaret edilmesi talebi oldugunu belirtmistir.

3. Bagvuran ile 8/2/2022 tarihinde SEGBIS goriismesi gergeklestirmistir. Basvuran goriismede, yiiziinde
kalan izin psikolojisini bozdugunu, kalic1 ¢6ziim igin lazer tedavisi gormesi gerektigini diistindiigiinii aktarmustir.

4. Muhatap Ermenek M Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazil goriiste dzetle;

a. Mahpusun 13/1/2022 tarihinde yiiziindeki yara i¢in Karaman Devlet Hastanesinde muayene oldugu,
Plastik Cerrahi Uzman tarafindan yiiziindeki izlerin gegmesi igin gerekli ilaglarin regete edildigi, ilaglarin Kurum
tarafindan diizenli olarak temininin yapilip kendisine teslim edildigi,

b. Ayrica Kurum revirinden destekleyici vitamin recete edildigi ve Kurum tarafindan karsilanarak
kendisine teslim edildigi, basvuranin Karaman Egitim ve Arastirma Hastanesi Cildiye Boliimiine olan sevkini
29/9/2021 tarihli dilekgesi ile iptal ettirmek istedigini bildirdigi,

C. Ayrica bagvuranin lazer tedavisi yaptirmak istedigine dair herhangi bir dilekgesi ve talebinin
bulunmadigy,

¢. Mahpusun muayene oldugu; Kurum Reviri, Ermenek Devlet Hastanesi ve Karaman Egitim Arastirma
Hastanesi doktorlarinin karar, dneri, randevu, istem ve tedavilerinin en ufak aksakliga mahal vermeden
gerceklestirildigi, mahpusun saglik sorunlarina yonelik sikayetleri ile ilgili tiim islemlerin 6zenle yerine getirildigi
ifade edilmistir.

5. Muhataptan alinan yazih goriis bagvurana iletilmis ve kendisinden yazili goriisii talep edilmis ancak
basvuran herhangi bir gériis sunmamustir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu:



111. iILGILIi MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma
altina alinan kigilerin ulusal onleme mekanizmast kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarin takip etmek ” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

7. Ayni Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yaymmlanarak vyiiriirlige giren Tiirkiye insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On
incelemenin yapilmasr” baslikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi (1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve
arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; (...) d) Kuruma basvurmadan
once Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip
edilmedigi, (...) yonlerinden incelenir." hiikkmiinii haizdir.

9. Mezkur Yonetmelik’in “Karar tiirleri” baslikli 65'inci maddesi soyledir: “Kurum, yapilan basvuru
veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari,
gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret
karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

10. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar” baslikli 67 nci maddesi: “(1) On
inceleme asamasinda, basvurunun ag¢ik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda s6z konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlastirilan basvurularin 48’inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul
edilmezlik karar: verilir.” hitkkmiinii icermektedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmm
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkmin giivence altina alinmasi, hukuken taminmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligim 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayilh Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarmni takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, dzgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

13. Thlal iddiasmda bulunan kisinin iddialarm ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile
desteklenmeyen bagvurular da agik¢a dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. Anayasa Mahkemesi (AYM),
ispat yiikiimliiliigii bagvurana ait olmasina ragmen basvuran tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta
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bulunulmasi ancak s6z konusu hiikiimlerin nasil ihlal edildiginin agiklanmamasi Ve ispatlanmamasi durumunda
bagvurunun agik¢a dayanaktan yoksun olduguna karar vermistir (AY M, Mubhittin KAYA, B. No: 2013/1213,
04/12/2013, para. 32).

14. Somut basvuruda, basvuranin, yiiziinde bulunan yaranimn iz birakmamasi igin gerekli tedavisinin
yapilmadig1 iddiasina iliskin olarak muhatap Kurum iddianin gergegi yansitmadigini ifade etmistir. Yapilan evrak
incelemesinde; bagvuranin muhtelif tarihlerde Ermenek Devlet Hastanesi ile Karaman Egitim Arastirma
Hastanesinde muayene ve tedavilerinin gergeklestigi tespit edilmistir. Ayrica bagvuranin s6z Konusu yarasinin
iyilesmesi Ve yiiziinde iz kalmamasi i¢in gesitli ilaglarin regete edildigi ve bu ilaglarin temin edildigi anlasiimustir.
Bagvuranin muhatap Kurumdan “lazer tedavisine" iliskin mevcut bir talebinin bulunmadigi 6grenilmistir. Bu
nedenle bu talebin Kuruma bagvurmadan 6nce Kanun’a aykiri oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin
ilgili taraftan talep edilmesi sartin1 tasimadigi, bagvuranin tedavisinin yapilmadigi yoniindeki iddianin ise agikga
dayanaktan yoksun oldugu ve bu sebeple kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

15. Sonug olarak agikg¢a dayanaktan yoksun oldugu ve muhataba bagvuru sartini1 tagimadigi anlasilan
bagvurunun kabul edilmez oldugu kanaatine variimustr.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

28/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRY AKI
Daire Baskam
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye

3/4



e-imzahidir e-imzahidir

Saffet BALIN Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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